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RESUMO

Nesse trabalho se apresentam e discutem as leituras do Estado em diferentes paradigmas
econémicos. Opta-se por analisar os autores que deram origem aos mais diversos paradigmas
econdbmicos hoje existentes, defendendo-se que as leituras apresentadas ao leitor
correspondem ao nucleo das diferentes leituras acerca do significado e das fungdes da figura
estatal. A tese, composta por seis capitulos, dedica cinco deles a discussao de seis pensadores
econdémicos, Adam Smith, David Ricardo, John Stuart Mill, Karl Marx, John Maynard
Keynes e Alfred Marshall. A ordem de apresentacdo dos autores ndo corresponde a uma linha
do tempo, mas, sim, a uma ordem secular, onde agrupamos o0s autores aos diferentes tempos
historicos que correspondem. Desse modo, temos uma apresentacdo da leitura do Estado nos
paradigmas econdmicos que corresponde aos séculos XVIII, XIX e XX. Fica evidente, ao
longo do trabalho, a importancia da opcdo filoséfico-metodoldgica de cada autor, como
também do tempo historico por eles vivido e percebido. No capitulo de nimero sete, sdo
discutidas e comparadas as op¢des metodoldgicas e o tempo histérico de cada autor sem,
contudo, indicar uma ou outra leitura como a correta. Isso porque, o esfor¢co que se empreende
nesse trabalho visa o conhecimento das distintas filosofias empregadas na definicdo do que é,
e nas prescri¢des do que deve fazer, o Estado.

Palavras-Chave: Histéria do Pensamento Economico. Estado. Filosofia. Economia Politica.



ABSTRACT

On this work are presented the different readings about the State in a sort of economic
paradigms. We analyze the authors whom originated the different paradigms existent today
defending that their readings are the core of diverse perspectives about State figure. This
thesis, compound by six chapters, dedicates five of than to discuss six authors perspective,
Adam Smith, David Ricardo, John Stuart Mill, Karl Marx, John Maynard Keynes and Alfred
Marshall. The order chosen to present the authors does not correspond to a time line,
differently, the order is secular and aggregate the authors in their correspondent historical
time. On this way, we have the readings presented corresponding to XVIII, XIX and XX
centuries. It is evident to us, and it is highlighted all long the work, the importance of the
philosophical and methodological option of each author as well the historical time lived by
them. In the chapter number six we discuss and compare all the methodological option
without, however, indicates one reading as the “right one”. The non-option is an outcome of
the effort of this work that looks the comprehension of different philosophical perspectives
used in the definition of what is, and what the State should do.

Key-Words: History of Economical Thought. State. Philosophy. Political Economy.
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1 INTRODUCAO

Visando desenvolver a pesquisa em torno do objeto de investigagdo fixado neste estudo, o
trabalho de reconstituicdo das linhas da concepg¢do econdmica do Estado envolveu, antes, um
aprofundamento em alguns balizadores tedricos basicos quando da formacdo do que hoje
convencionou-se chamar Estado Moderno. Adotamos esse procedimento porque, de acordo
com 0s pressupostos adotados nessa pesquisa, um dos propdsitos da mesma é justamente
evitar a dissociacdo do pensamento econdmico de suas bases filosoficas. De tal modo, o
Leviatd de Hobbes, Do Contrato Social de Rousseau, a Filosofia do Direito de Hegel, e 0s
Dois Tratados Sobre o Governo de Locke, se puseram como obras indispensaveis. Todavia,
buscamos evitar a apresentacdo de uma andlise hermenéutica dessas obras, uma vez que, 0
que fizemos, de fato, foi utiliza-las para mostrar a origem de determinadas concepcdes, por

vezes, transformadas em axiomas dentro dos diferentes paradigmas econdmicos.

Mas, antes de apresentar a estrutura desse trabalho, que se constitui de seis capitulos além
dessa introducdo e da conclusdo, é salutar fazer aqui, nesse espaco introdutorio, uma breve
reconstrucdo da passagem do estado, com letra mindscula, ao Estado, com letra mailscula.
Tal passagem se d& entre os seculos XVIII e XIX, quando se consolidam os Estados
Modernos, ao passo em que se consolida a burguesia como classe dominante. Essa
consolidacdo ndo se deu de forma homogénea em todo o continente europeu, dado que cada
Estado Nagdo experimentou um processo de formacdo distinto e em diferentes momentos,
como, por exemplo, a clara distingdo no tempo e na forma das formagdes do Estado Prussiano

e do Estado Francés.

Os principios da passagem ao Estado Moderno localizam-se no Reino Unido, quando o Rei
Carlos | é decapitado ainda em meados do século XVII, 1649, durante uma revolugéo liderada
por Oliver Cromwell, entdo chefe do parlamento. Todavia, é na revolugéo gloriosa, findada
em 1689 — oito anos depois da publicagdo anénima dos Dois Tratados Sobre 0 Governo — que
0 poder juridico passa, em partes, do Rei e da Igreja ao que convencionou-se chamar Estado.
Isto €, se antes os tributos e os julgamentos penais cabiam ao rei e a igreja, a Bill of Rights! de
1689 passa ao parlamento a liberdade de tributar — embora nédo tire completamente esse poder
do rei, apenas o limitando a supervisdo do parlamento — e proibe ao Rei a suspensao das leis e

a execucdo arbitraria de penas ndo prescritas nelas. Dessa forma, surge pela primeira vez a

L Ver o texto completo da lei aqui http://avalon.law.yale.edu/17th_century/england.asp.
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figura do cidado de direito?, isto é, a situacdo na qual a existéncia do Estado é precedida da
existéncia do cidadao de direito.

Essa cidadania é ainda limitada, e o direito que mais tarde vai ser a base do Estado Moderno,
o direito absoluto a propriedade, ndo esta presente. Ndo obstante, a Bill of Rights ensaia uma
nova logica, jus-positivista, com o exercicio do direito apartado das figuras reais e religiosas.
O Rei perde sua figura de juiz em ultima instancia (soberano), além de ser vetado a ele a
formacdo de milicias pessoais, enquanto € expressamente proibida a ocupacdo do trono por
um Catolico®. Entretanto, vale frisar, que a Bill of Rights esta longe de representar o direito

burgués, ja que as palavras ‘propriedade’ e ‘privado’ sequer aparecem nela®.

Em 1681, em seus Dois Tratados Sobre o Governo, Locke (1823) iniciard, no ambito tedrico-
filoséfico, o processo de contestacdo da propriedade aristocratica — que ndo era ainda
propriedade de direito®, mas, sim, uma propriedade garantida pela forca e pela coercdo direta;
isto €, a coercdo era exercida pelo proprio aristocrata, na figura de suas milicias e funcionarios
e ndo, como acontece no Estado Moderno, por um ente terceiro. 1sso decorria do fato da
propriedade da terra ser garantida aos servos pela forca desse mesmo aristocrata que, da
mesma forma que a concedia, poderia retird-la — e a afirmacdo de uma Unica forma legitima
de propriedade: a propriedade fruto do trabalho. Recorrendo a figura do Deus obreiro, Locke
(1823) afirmara que assim como Deus € dono do mundo por té-lo criado, a propriedade da
terra se justifica apenas quando fruto do trabalho. Desse modo, o filésofo desloca o direito
divino da determinacdo de ordem religiosa, para uma determinacdo a partir da agéncia

humana.

2 Aqui, ndo nos referimos ao cidaddo de direito visualizado por Hobbes (1958), que tinha seu direito alienado
completamente a vontade do Soberano, mas antes, ao sujeito de direito vislumbrado por Locke (1823) que era
naturalmente proprietario de algo, porquanto tivesse trabalhado para tal.

3 “whereas it hath been found by experience that it is inconsistent with the safety and welfare of this Protestant
kingdom to be governed by a popish prince, or by any king or queen marrying a papist, the said Lords Spiritual
and Temporal and Commons do further pray that it may be enacted, that all and every person and persons that is,
are or shall be reconciled to or shall hold communion with the see or Church of Rome, or shall profess the
popish religion, or shall marry a papist, shall be excluded and be for ever incapable to inherit, possess or enjoy
the crown and government of this realm and Ireland and the dominions thereunto belonging or any part of the
same, or to have, use or exercise any regal power, authority or jurisdiction within the same” (Bill of Rights,
1689)

4 Por sua vez, a palavra estado aparece duas vezes, e nas duas, sem seu significado moderno.

> Em Hobbes (1958) o direito atribuido pelo Soberano ja era em si um direito, ja que antes, no estado de natureza
“A and B do not necessarily have a right to the same thing, they may have. B's right does not exclude A's right;
in a state of nature, no man can acquire an exclusive right to anything. A may claim what B currently has”
(GOLDSMITH, 1966, p. 88), enquanto, no estado civil, “this distribution of lands [aquela efetuada pelo
soberano] is to be understood, as done in order to the same [the common peace and security]” (HOBBES, 1958,
p. 199)
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Na medida em que a propriedade de direito vai se afirmando, a mesma vai encontrando
barreiras e entraves na ordem social feudal. De modo que um novo ordenamento social,
derivado da insurgente forma de propriedade, passa a surgir e se consolidar. Portanto, ao
contrario da propriedade designada pelo Soberano, que para Hobbes (1958) surgia apenas a
partir da existéncia desse segundo, o Estado surgird a partir da existéncia da propriedade
privada, e com a funcdo de, como ente terceiro, protegé-la.

Em um texto de 1857, ainda nos tracos da dialética hegeliana, mas com seu método
materialista j& concebido, Marx (1964), que ndo mais recorria ao jus-positivismo, constata que
a afirmacéo do Estado Moderno, ou em suas palavras, do modo de producdo burgués, ocorre
com a consolidacdo da forca de trabalho como mercadoria®. Apesar dos distintos termos, a
forca de trabalho somente se consolida como mercadoria quando se solidifica o que acima
nomeamos cidadao de direito, ou seja, um cidaddo juridicamente livre e proprietéario de sua
prépria forca de trabalho. Essa solidificacdo do trabalhador como sujeito, e de seu conjunto
como classe, unicamente ocorre a medida que o regime de propriedade se altera, e esse
mesmo sujeito é apartado dos meios de producgdo’, antes ao seu dispor — mesmo que sob
concessdo “benevolente”® do senhor feudal. Quanto & questio do surgimento da propriedade,
a opinido de Marx (1964) coaduna com a visdo de Hobbes (1958), ja que o individuo, por si, é
desprovido de propriedade, e essa surge somente a partir da mediacdo da comunidade®®, ou
nos termos hobbesianos, no estado social. Isto é, para Marx (1964) a propriedade é um
desdobramento histérico, portanto, ndo natural. Desse modo, as formas de propriedade
adquirem carater social-historico e a transicdo das formas de organizacdo sociais estara

mediatamente ligada as formas de propriedade dominantes.

® “One of the prerequisites of wage labor, and one of the historic conditions for capital, is free labor and the
exchange of free labor against money, in order to reproduce money and to convert it into values, in order to be
consumed by money, not as use value for enjoyment, but as use value for money” (MARX, 1964, s/p — part.l).

7 “Another prerequisite is the separation of free labor from the objective conditions of its realization — from the
means and material of labor. This means above all that the workers must be separated from the land, which
functions as his natural laboratory. This means the dissolution both of free petty landownership and of communal
landed property, based on the oriental commune” (Ibid.).

8 Ver Bloch (1982) Segundo Livro: A vassalidade e o feudo, pp. 169-186.

% “The individual is then in fact propertyless, or property — i.e., the relationship of the individual to the natural
conditions of labor and reproduction, the inorganic nature which he finds and makes his own, the objective body
of his subjectivity — appears to be mediated by means of a grant [Ablassen] from the total unity to the
individual through the intermediary of the particular community. The despot here appears as the father of all the
numerous lesser communities, thus realizing the common unity of all.” (Ibid.)

10 Aqui, quando Marx (1964) se refere a propriedade, ele ainda se refere a uma propriedade comunal, anterior a
propriedade privada. Nesse caso, a comunidade aparece como precondi¢do da propriedade, mas o individuo,
ainda, ndo ¢ proprietario, mas, sim, possuidor: “What exists is only communal property and private possession”

(Ibid.).
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Isso posto, acreditamos que a compreensdo, por parte do economista, das caracteristicas
fundantes do Estado moderno, e de toda discussdo filosofica que se deu a partir da sua
consolidacdo, se faz necessaria para que 0 mesmo possa compreender a origem das categorias
presentes em cada paradigma econdémico. Ao longo da nossa investigacao se fez claro que os
expoentes principais de cada paradigma hoje existente, e com alguma forca de influéncia
dentro das discussdes contemporaneas, tinham um conhecimento abrangente das discussoes
filoséficas e, ndo obstante, nutriam grande interesse pelo estudo das transformacdes
historicas. Desse modo, a intencdo de algumas correntes em se dissociarem do elemento
historico e reduzirem a ciéncia econémica a mero método analitico-positivista ndo encontra

raiz na base fundante de seu préprio paradigma, qualquer que seja ele.

Mais ainda, 0 que se apresenta como regra, dentro das analises empreendidas nessa tese, é que
a leitura do Estado, que cada autor fard, estara sempre fortemente ligada a sua compreenséao
acerca do significado e das consequéncias da propriedade privada. Tal constatacdo ndo €
trivial, ja que, como acima demonstramos, a consolidacdo do Estado ocorre pari passu a
consolidagdo da propriedade privada, resultando, portanto, em uma dependéncia matua entre
0s mesmos. Nao apenas a figura da propriedade, em sua forma absoluta adquirida a partir do
século XVII, se faz fundamental, mas também o surgimento de uma nova classe de individuos
concomitante a sua consolidacdo. Isto €, a partir da consolidacdo da propriedade absoluta

consolida-se a figura do trabalhador.

Torna-se assim indispensavel que a apresentacdo da leitura sobre o Estado, de cada autor,
exija uma apresentacdo das concepcdes tedricas desse autor a respeito dos elementos
fundamentais do Estado Moderno, quais sejam, a propriedade privada e o cidadao de direito.
Dessa forma, quando percorremos as obras de cada autor, estamos preocupados ndo com uma
definicdo determinista do Estado que apareca em um ou outro paragrafo, mas, sim, em
apreender como sua teoria econdmica, seus pressupostos e suas bases filosoficas se articulam
com suas preconcepgOes da realidade. Mais ainda, alerta-se o leitor para o fato de, ao longo
dessa tese, encontrarem-se muito mais opinides dos autores acerca do governo, suas agdes e
limites, do que propriamente uma definicdo do Estado em cada autor. Isso se da devido ao
método de analise empreendido por todos o0s autores exceto Marx, isto €, o positivismo. Desse
modo, o0s autores acabam por tomar o Estado como um objeto dado e, assim, limitam-se, na
maior parte de seus escritos, a prescreverem acgoes e limites para esse ente tomado de forma
positiva. 1sso ndo impede, e nos parece claro, que, a partir das prescri¢cdes de acdes e limites,

aparecam pistas quanto a uma ideia de Estado.
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Por acreditar que um homem, por mais evoluido intelectualmente que possa ser, sera sempre
um reflexo de seu tempo, classificamos os autores em uma ordem cronoldgica secular, ou ao
periodo de tempo correspondente a nocdo de século. Dessa maneira, abordaremos as
principais leituras dos séculos XVIII, XIX e XX. Entretanto, alertamos, ja aqui, que essa
ordem ndo é estritamente vinculada a uma linha do tempo, colocando cada autor em seu ano
respectivo de nascimento, mas, sim, buscamos localiza-los em suas eras e com Seus pares.
Cabe o exemplo de Alfred Marshall, que mesmo tendo formulado sua obra ao final do século
XIX, serd por n6s enquadrado como um autor do século XX, junto a John Maynard Keynes.
Isso porque, é evidente que Marshall, historicamente — isto €, no momento de
desenvolvimento das forcas produtivas e de organizacdo das classes sociais — estd muito mais
préximo a Keynes do que a Karl Marx ou John Stuart Mill, autores incluidos, nessa tese, no
século XIX.

Ao longo do trabalho, ficara claro ao leitor o quanto o tempo histérico de cada autor
influenciou a sua leitura acerca do carater e, sobretudo, de como deve se comportar o Estado.
Ficara também claro, como cada paradigma possui uma raiz filosofica que contribuira as suas

formulacdes teoricas.

Também é importante dizer que ndo se busca, nesse trabalho, imputar ao final uma leitura
pessoal sobre o Estado, ou seja, a partir da analise dos diferentes paradigmas escolher uma, ou
um conjunto de caracteristicas que nos sejam Uteis para definir o Estado e sua posicao. Entre
outros importantes motivos, essa opc¢ao se da pela compreensdo de que o Estado, como ente
(econdmico ou ndo, a depender do paradigma escolhido), ndo possui uma forma fixa e muito
menos espelha um conjunto de agdes lineares. O mesmo sofre alteracbes na medida em que se
modificam as estruturas de producéo e distribuicdo de mercadorias e, outrossim, transforma
também essas estruturas ao passo em que se modifica. Mesmo aqueles que concordem com
essa afirmacdo podem, muitas vezes, crer que deveriamos perseguir nessa tese, a0 menos,
uma leitura da esséncia do Estado, ja que essa se manteria concomitantemente a medida em
que se modifica. Ainda que possa haver uma teorizagdo de sua esséncia, e dentre as leituras
empreendidas encontramos essa reflexdo na lavra do economista e filésofo aleméo Karl Marx,
aquela que mais se aproxima de apresenta-la, em grande parte pela forte influéncia exercida
pela teoria hegeliana em sua producéo intelectual, a proposicédo desse trabalho € a de buscar
uma compreensdo das modificagOes da leitura sobre o Estado e suas fungOes no interior da
ciéncia econémica e ndo a de buscar aquela que viria a ser a leitura correta do mesmo.

Justificamos essa escolha por crer que € a partir do entendimento das modificacdes ocorridas
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na ciéncia econémica que se compreenderd o porqué, em nossos dias, a disputa ideoldgica
acerca do que é e de como deve se comportar o ente estatal é tdo acirrada. Mais ainda, o de
como determinados paradigmas buscam moldar o Estado a partir de suas preconcepcdes do
funcionamento do sistema econdmico que, nas leituras majoritarias, esta excluido de seus

sistemas teoricos.

Como dito, o Estado Moderno se consolida sobre duas bases, a propriedade privada e o
cidaddo de direito. Destaca-se que as leituras acerca das qualidades do cidaddo de direito
serdo protagonistas, em parte das visGes aqui estudadas, na construcao tedrica de cada autor.
Por exemplo, na teoria de Adam Smith, o primeiro autor a ser analisado nesse trabalho, néo
haveria uma série de conclusdes, ou as mesmas seriam completamente diferentes, ndo fosse a
certeza do fildsofo escocés quanto a aversdao humana ao trabalho. Também ndo existiriam, ou
seriam completamente diferentes, as interpretaces econémicas de Alfred Marshall, ndo fosse
sua concepcao de um homem econémico racional. llustramos a importancia da compreensdo
do individuo ao dizer, também, que as conclusdes de Karl Marx e de John Stuart Mill seriam
diferentes ndo fosse o otimismo demonstrado, por cada um a sua maneira, quanto ao
aprimoramento intelectual da humanidade. Logo, o que alertamos ja nessa introducdo, é que
apesar de uma aparéncia exata e mundana, o leitor vera, ao longo da tese, como julgamentos
morais e concepcbes metafisicas se apresentam como elementos indissocidveis de

determinados autores e, por sua vez, dos paradigmas correspondentes.

Por outro lado, deve ficar claro que quando falamos em paradigma econdmico, estamos nos
referindo ndo a uma escola, ou exclusivamente a uma teoria, mas, sim, ao conjunto de ideias
levantado por um ou mais autores apresentado na forma de um modelo econémico. O que
diferenciard um paradigma de outro sera tanto o método empreendido quanto as categorias
desenvolvidas, ou ressignificadas. Os autores selecionados nesse trabalho, cada um a sua
maneira, representam o inicio, a consolidagdo, ou o desdobramento de determinado
paradigma. Se podemos afirmar que tanto Mill, quanto Marx, tém suas teorias derivadas do
paradigma ricardiano, por manterem as categorias utilizadas pelo economista inglés, os dois
constroem teorias distintas e apresentam contribuicdes diferentes as categorias utilizadas.
Desse modo, representam um desdobramento ontoldgico do paradigma anterior, e seus
modelos constituirdo novos paradigmas econdmicos, 0 marxista e o utilitarista. Portanto,
compreenda-se paradigma econdmico como um conjunto de formulagBes categdricas — um

modelo — que serve de exemplo a outros autores.
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Cabe também, nessa introducdo, deixar claro o metodo escolhido para o desenvolvimento
deste estudo. Ainda quando da definicdo do tema, optou-se por empreender um método
hermenéutico na leitura dos autores mediante a aplicacdo de uma analise dialética. Isso
porque, dada a complexidade do tema, nos parecia imprescindivel apresentar a interpretacdo
dos autores, explicitando a sua forma de compreender os fendbmenos econdmicos. Ao mesmo
tempo, ndo contextualiz&-los historicamente e ndo apresentar as contradigdes presentes em
suas teorias tornaria o trabalho pouco interessante. Desse modo, 0 que se terd ao longo dos
seis capitulos dessa tese constituem leituras que enguadram o0s autores em seu tempo
historico, apontam as contradi¢cdes internas de suas teorias €, ndo obstante, permitem ao leitor
uma compreensdo do todo, tal como pretendido pelos diferentes pensadores aqui analisados.
Igualmente, se evitara, ao maximo, leituras e interpretacdes secundarias. Isto €, por exemplo,
guando falamos da obra de Adam Smith, discorremos a partir de nossa exclusiva
compreensédo daquilo que lemos na obra de Adam Smith. Obviamente, por mais esfor¢o que
possa ser empreendido, influéncias de nossas leituras passadas acerca dos autores,
invariavelmente, atuam sobre nossa reflexdo atual, mesmo que ndo desejemos, e nem sempre
percebamos. Com isso, é importante deixar claro que, por escolha metodoldgica, parte-se das
obras originais, e ndo de analises terceiras, as quais ndo serdo consideradas nesse empenho
intelectual. Tal escolha se mostrou bastante frutifera, mas ao mesmo tempo, pode acarretar
analises repetidas, ja que, provavelmente, parte do que sera oferecido coincida com
interpretacdes conhecidas anteriormente. Logo, sem falsa modéstia, gostariamos que o leitor
concordasse em qualificar este trabalho como um empreendimento singular, na medida em
que realiza uma leitura completa das obras visando entender as apreciacdes a respeito do
Estado sem, contudo, se furtar de apresentar as principais caracteristicas da teoria econdmica
de cada autor. Isto é, apresentamos uma compreensdo do Estado, ou, mais especificamente, da
compreensdo de suas funcdes e limites na maioria dos casos, a partir da concepgao econdémica
de cada autor, evitando o determinismo e se afastando das compreensdes unitarias para buscar

uma compreenséo do todo.

Esclarecemos nessa introducdo, também, que quando tratarmos ao longo do texto da
endogeneidade ou exogeneidade do Estado em um ou outro paradigma, estaremos referindo-
nos a presenca, ou nao, do Estado no sistema econdmico-produtivo de cada autor. Isto é, um
Estado exdgeno € aquele que ndo age economicamente. Por mais que faca parte da
superestrutura juridica, e apareca aqui ou ali como garantidor da propriedade e da seguranca,

aparecerd aqui como exdgeno, ja que ndo é parte ativa do processo de produgdo e acumulagéo
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capitalista. Do mesmo modo, o Estado é enddgeno quando aparece como agente econémico,
quando produz e dirige a producdo, uma vez que acreditamos que esta fungéo difere bastante

daquela destinada a apenas garantir o funcionamento do sistema.

No primeiro capitulo trataremos de dois importantes autores do século XVIII, Adam Smith e
David Ricardo. Como provavelmente sabe o leitor, David Ricardo escreve seus Principles ndo
no setecento, mas, sim, na segunda década do século XIX. Nossa opg¢do de colocé-lo junto a
Adam Smith decorre das caracteristicas scio-econémicas experimentadas pelos dois. Mesmo
que haja uma distancia de quatro décadas entre a principal obra do filsofo escocés e aquela
do economista inglés, as condi¢bes econémicas vivenciadas pelos dois se assemelham, por
compreender os primeiros anos da, assim chamada, revolucdo industrial britanica. Quando
John Stuart Mill e Karl Marx véo escrever, ja na segunda metade do século XIX, as condi¢des
da classe trabalhadora e da classe burguesa, quer seja em sua fracdo industrial, comercial ou
financeira, ja sdo bastante distintas. Portanto, o tempo vivido por Ricardo se assemelha mais
aquele de Adam Smith, justificando sua colocacdo junto ao filésofo escocés. Entretanto, ficara
claro o abismo que separa 0 autor inglés do autor escocés e, Como 0S mesmos constituem
distintos paradigmas. Por mais que aparecam na historiografia econdmica, majoritariamente,
dentro de uma mesma denominacdo, a de economistas classicos, a apresentacdo de suas
categorias durante o primeiro capitulo deixara clara a enorme diferenca que existe entre 0s
dois. Na sec¢do dedicada a Adam Smith analisaremos sua obra cléssica, A Riqueza das Nacdes,
enquanto naquela dedicada a Ricardo além de expormos o conteldo dos Principios de
Economia Politica e Tributacdo, recorreremos a sua participacdo parlamentar para melhor
compreender sua visdo do Estado. Desse modo o capitulo se divide em trés sec¢bes principais:
a primeira dedicada ao Estado na obra de Adam Smith; o segundo dedicado ao Estado em
David Ricardo; e a terceira dedicada a uma sintese do capitulo e da leitura dos autores. Ainda,
o0 capitulo conta com uma introducdo onde aparecem os percursores filoséficos dos autores,

sobretudo, aqueles que precederam Adam Smith e lhe foram companheiros durante a vida.

No segundo capitulo abordaremos a teoria do filésofo e economista inglés John Stuart Mill.
Ao longo do capitulo serdo analisados trés livros do autor, seus Principles of Political
Economy, os Chapters on Socialism e seu tratado filosofico On Liberty. As referéncias a On
Liberty estardo espalhadas ao longo do capitulo, ndo se caracterizando em uma secéo
principal, enquanto, os Princples e os Chapters teréo a si uma se¢do dedicada. Desse modo, 0
capitulo se constituird em trés secfes: a primeira sobre os Principles; a segunda sobre os

Chapters; e a terceira contendo uma sintese daquilo que foi apresentado ao longo do capitulo
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em relagdo ao Estado. O capitulo sobre Mill abre as analises a respeito do século XIX que se
encerram no capitulo de nimero 4, quando analisaremos a obra de Karl Marx. Mill que foi
aluno de David Ricardo quando ainda tinha dez anos, construira uma teoria que reflete tanto o
otimismo quanto aos frutos que o sistema capitalista poderia dar, quanto uma visao negativa

da realidade imediata produzida pela revolucao industrial.

J& o economista e fil6sofo alemédo Karl Marx, do qual nos valemos da obra para construir o
terceiro capitulo, compartilha a visdo negativa da realidade do mundo na segunda metade do
século XIX sem, contudo, compartilhar do otimismo quanto ao futuro de um mundo
organizado através do sistema de producdo capitalista. Mesmo sem ter sido aluno de Ricardo,
o alemdo terd no inglés a base para a formulacdo de suas categorias econdmicas. Dada as
diferentes fases intelectuais experimentadas por Marx, optamos por organizar o terceiro
capitulo na forma de uma leitura antoldgica do Estado na obra do Alemdo. Isto é:
analisaremos o conjunto dos textos do autor no periodo que compreende seu texto sobre o
roubo de lenha, publicado na Gazeta Renana, em 1842, até sua critica ao programa do Partido
Operério Alemao, em 1875. O capitulo busca contornar a adocdo de uma leitura, muito
presente na tradigdo marxista, acerca da suposta ruptura entre o jovem e o velho Marx. Dessa
forma, o mesmo se divide em quatro se¢6es principais: Do roubo de lenha ao 18 Brumario; 0s
textos pos-golpe bonapartista; o Estado nos trés livros d’O Capital; e Sobre a Critica ao
Programa de Gotha. Além dessas, constam ainda uma introducdo ao capitulo e uma

concluséo, onde se apresenta a evolucéo da leitura marxiana do Estado.

Nos capitulos de nimero cinco e seis invertemos a ordem natural. Tratamos antes, no capitulo
quatro, da obra do economista inglés John Maynard Keynes para depois, no capitulo cinco,
tratar da obra de Alfred Marshall. Justificamos tal inversdo por dois motivos principais: i)
acreditamos que Keynes da seguimento, ao seu modo, a tradi¢cdo da economia politica inglesa,
e ndo busca construir uma teoria apartada dos fendmenos histéricos e politicos, como busca
Marshall com sua “teoria pura”; ii) com a dadiva do tempo histérico que experimentamos,
sabemos que a ciéncia econdmica se voltar4, em sua quase totalidade, ao paradigma
marginalista, consolidado pela obra de Alfred Marshall. Cremos que Keynes, a0 mesmo
tempo, apresenta uma contraposicao a teoria marginalista e uma busca de retorno a economia
politica e suas categorias, mesmo que ndo as utilize da mesma maneira e com 0 mesmo
escopo. A inversdo busca também permitir que uma futura andlise do Estado no paradigma
neoclassico, construida a partir da sintese popularizada por Paul Samuelson, possa se

desdobrar da leitura marshalliana, sem, necessariamente, recorrer a Keynes, ja que
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acreditamos que esse é enquadrado ideologicamente pela corrente neoclassica, mas ignorando

nos fundamentos que alicercam a “economia monetaria da produgdo”.

No capitulo de numero cinco percorremos caminho semelhante ao de numero quatro, ou seja,
construimos a compreensao do Estado de Keynes a partir de uma analise do conjunto de seus
textos, em um periodo que vai de 1919 até a publicacao da teoria geral, em 1936. O capitulo é
composto por trés secdes, a primeira sobre os Essays on Persuasion, a segunda sobre a
General Theory, e a Gltima buscando sintetizar a visdo keynesiana do Estado.

Utilizamos o capitulo de nimero seis para tratar do Estado na obra de Alfred Marshall. Para a
construcdo do capitulo foram utilizadas trés obras do autor, Pure Theory of Foreign Trade,
Principles of Economics, e Industry and Trade, sendo que apenas o0s Principles ganharam
destaque, por representarem a construcdo de sua teoria. O capitulo consta com uma
introducdo, onde séo apresentados aspectos da Pure Theory que balizardo a construgdo dos
Principles, uma segdo acerca da leitura indireta de Marshall quanto ao Estado, e uma

conclusdo do capitulo, onde é sintetizada a posicdo marshalliana a respeito do ente estatal.

Depois de apresentados os seis autores escolhidos optamos em, antes da conclusédo, construir
um capitulo que representasse o fechamento da pesquisa. Desse modo, o sexto capitulo do
trabalho, esta dividido em trés partes: uma pequena apresentacdo dos caminhos percorridos
pela pesquisa; uma recapitulacdo das leituras de cada autor; e uma apresentacao critica acerca
da influéncia do tempo histérico e das influencias filoséfico-metodoldgicas na compreensao

de cada autor.
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2 O ESTADO NAS OBRAS DE ADAM SMITH E DAVID RICARDO - SECULO
XVIII

A economia politica cléssica se desenvolve no Reino Unido do século XVIII, oportunidade
em que a Inglaterra era o pais economicamente mais desenvolvido da Europa. Antes, no
século XVII, nos anos de 1688-1689, tem vez na ilha britanica a chamada Revolucao Gloriosa
qgue ndo sO abre espaco para 0 que mais tarde serd a revolucdo industrial, mas, também,
representa a primeira aparicdo da filosofia liberal como filosofia hegemonicall. Adam Smith
nasce, em 1723, 34 anos depois de consolidada a revolucéo e, portanto, jaA em um Estado de
ideologia liberal. David Ricardo, por sua vez, nasce um século depois do triunfo protestante,
em 1772.

Pouco mais de 30 anos antes da Revolucdo Gloriosa, Oliver Cromwell, que embora houvesse
rompido seus lacos com a Igreja Catdlica, foi considerado na histéria como fervorosamente
religioso, havia instaurado seu Protetorado, ou seja, uma repUblica absolutista nédo
monarquica, que lhe permitiu confiscar grande parte das terras da Igreja, sobretudo na Irlanda.
Sua morte em 1658 permitiu o retorno dos monarquistas ao poder que, inclusive, exumaram o
corpo de Cromwell para entdo decapita-lo como forma de vinganca. Essa mencdo ao
Protetorado de Cromwell visa demonstrar que a Revolucdo Gloriosa ndo € um acontecimento
isolado e que, portanto, possa ser fulanizado. A revolugdo decorre de acontecimentos
anteriores que, passo a passo, sedimentaram as condi¢cdes materiais e subjetivas para que esta
acontecesse. O debacle da Igreja Romana, embora consolidado em 1689, foi gradual, e a
tomada de parte de suas terras durante o Protetorado de Cromwell teve papel fundamental.
Além disso, a legalizacdo da propriedade absoluta da terra, isto é, a permissao da utilizacdo da
terra para a producdo exclusivamente mercantil, foi central para a deposicdo de Jaime Il ao

final do século XVI1I.

Antes de entrarmos nos autores da economia politica propriamente dita, € importante, a fim de
firmar o desenvolvimento do pensamento britanico, destacarmos a filosofia liberal de John
Locke, e sua importancia para a afirmacdo da burguesia como classe moralmente superior;

tanto em relagdo a aristocracia, quanto em relacdo ao nascente proletariado. Nascendo

11 A revolucdo gloriosa materializa a ascensdo do protestantismo, personalizado em Maria, filha de Jaime I, e,
entre outras consequéncias, promulga a Lei dos Direitos, Bill of Rights, que proibe o retorno de um catélico a
monarquia do Reino Unido. A afirmacao da filosofia liberal como hegemdnica é apresentada em Russel (2016).
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noventa anos antes de Smith, em 1632, e morrendo 20 anos antes do nascimento desse, John
Locke vivenciou as profundas transformagdes da sociedade britanica do século XVII. Como
produto desse seculo, apos o triunfo do protestantismo, Locke editou suas obras principais. O
filosofo inglés é reconhecido pelo seu rompimento com Thomas Hobbes a respeito da
naturalidade da propriedade privada, isto é: sua existéncia ja no estado de natureza. Embora
muito se fale sobre sua influéncia na obra de Jean-Jacques Rousseau*?, o francés reconhece no
estado civil, e s6 a partir dele, a aparicdo da propriedade privada, uma clara inclinagdo ao

pensamento de Hobbes.

Devoto seguidor do cristianismo, John Locke “aceitou a divisdo tradicional da verdade em
racional e revelada” (RUSSEL, 2016, p. 349), isto ¢, o elemento divino metafisico esteve
sempre presente em sua teoria. Partindo da existéncia de um deus criador, Locke demonstrara,
de maneira elegante, que é o trabalhador divino, o deus obreiro, proprietario do mundo que
criou. Assim, 0 homem, sua imagem e semelhanca, mesmo expulso do paraiso, tem direito ao
dominio do mundo; contudo, de acordo com seu suor e seu trabalho. Logo, para Locke, a
propriedade privada é um direito natural de origem divina. Ha um claro deslocamento, em sua
teoria, do direito divino dos reis, maximos representantes da ordem feudal, para o direito
divino a partir do trabalho, no qual a propriedade advinda do lavoro, aquela da burguesia,

como a propriedade legitima.

E interessante que uma filosofia emancipatdria e revolucionaria como a de Locke, que além
do deslocamento do direito divino, inicia uma nova fase do pensamento ocidental,
nomeadamente o empirismo britanico, permaneca refém da ideia criacionista. Sem a chancela
do deus criador, ndo ha ponto inicial na definicdo de propriedade privada de John Locke.
Entretanto, foi o argumento moral que faltava a burguesia, utilizado ndo apenas na revolucéao

inglesa, como também na revolucgéo de tipo jacobina ocorrida na Franga um século depois.

Adam Smith demonstra em sua obra o conhecimento das obras de Locke e David Hume,
autores que menciona em diversas ocasides n’A Riqueza das Nac¢des. Hume era, assim como
Smith, um filésofo escocés. Entretanto, em vida, ndo pode desfrutar da mesma comodidade do
hoje considerado economista; se Smith logo cedo, com 29 anos de idade, tornara-se professor
de Filosofia Moral na Universidade de Glasgow, Hume teve que conviver com o fracasso

académico, j& que em suas duas tentativas de Catedra foi acusado de heresia e recusado.

12 E interessante notar, também, a existéncia de dois diferentes Rousseau, um no Contrato Social, e 0 outro nos
Discursos sobre a origem e os fundamentos da desigualdade entre os homens, para melhores detalhes sobre esta
distingdo, que sera novamente mencionada a seguir, ver Coutinho (2011, pp.15-40).
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Apesar do fracasso nos meios oficiais e da incluséo de toda sua obra no index dos livros
proibidos em 1761, gozou de algum prestigio durante os 15 Gltimos anos de sua vida. Ao
mudar-se para Paris em 1763 convive com a mais alta intelectualidade parisiense, e ja vé sua
obra obter prestigio e ser traduzida para outras linguas, principalmente o aleméo. E em 1763
que Adam Smith também se muda para a Franca, ao abandonar a Catedra em Glasgow e
transformar-se em tutor do Duque de Buccleugh. Por caréncia de um conhecimento mais
profundo da obra de Hume, e com o intuito de ndo evocar uma falsa erudicdo, exporemos,
aqui, suscintamente a teoria da causalidade de Hume, que, cremos, exerceu grande influéncia

na elaboracdo da magnum opus de Smith.

Para David Hume causa e efeito ndo sdo mais que o anterior e o posterior seguidos no tempo.
A vinculacdo entre anterior e posterior ocorre de maneira subjetiva, nunca objetiva. Em um
rompimento claro com o empirismo de Locke e seus seguidores, “Hume nega que existam
conexdes, ou melhor, sugere que, ainda que existam, certamente jamais chegariamos a
conhecé-las. Tudo o que podemos conhecer sdo sucessdes de impressdes ou ideias e, portanto,
¢ inutil considerar a questao se existem ou nao outras e mais profundas conexdes” (RUSSEL,
2016, p. 369). Quando observamos a queda de um copo, ndo deduzimos logicamente sua
quebra; esperamos que isso aconteca, podemos inclusive acreditar fortemente que ele va
quebrar quando em contato com o solo. Entretanto, para Hume, ndo podemos ter certeza da
consequéncia, isto é, do evento posterior. Em um exemplo dado pelo autor, é observada a
situacdo onde a pedra esquenta em decorréncia da incidéncia de raios solares sobre ela. Hume
destaca que o calor e a incidéncia dos raios sdo percepcOes sensoriais: tato e visdo; ja a
conexdo entre os fatos € uma inferéncia subjetiva. Dizer que o copo quebrou porque caiu é
uma inferéncia posterior ao acontecimento e, portanto, ndo expressa certeza, conhecimento.
Em que pesem as criticas mais recorrentes ao escocés, de que sua teoria de ideias ndo poderia
ser confundida com uma teoria dos objetos, como ele recorrentemente faz em sua obra, ao
desmontar a ideia racionalista de causa e efeito, 0 que Hume vislumbrava, e atinge, € uma
critica as concepcgdes metafisicas, sobretudo a ideia de um criador (dai a perseguicdo do
oficialismo). Mais que isso, a justificativa de principios éticos a partir da causalidade deixa de
fazer sentido. O grande mérito da obra de Hume esta, portanto, no combate as concepcdes
metafisicas a partir da demonstracdo da subjetividade na determinacao dos fatores causais.
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21 ALEITURA DO ESTADO EM ADAM SMITH

Por outro lado, A Riqueza das Nagdes €, sem duvidas, um tratado de causas e efeitos que
levam ao sucesso ou fracasso dos paises. O que Smith realiza ao longo de sua obra, onde
extensas paginas sdo gastas em exposicdes de pouca conexdo com o todo concebido, é a busca
de um ordenamento racional para os eventos econdémicos a partir da interacdo entre os
individuos. Claramente, demonstra o intuito de afastar do campo econémico qualquer
determinacdo exdgena, isto é, procura explicar todos os efeitos/acontecimentos econémicos a
partir de causas demonstraveis. Se, por um lado, Hume afirma que “uma coisa qualquer pode
produzir outra coisa qualquer”, afastando a ideia de conex@o necessaria, seu amigo envereda
por uma busca de conexdes necessarias ndo apenas descritiveis, como no exemplo do copo,
mas que possam ser determinadas como principios gerais — as leis da economia politica. Esta

busca de conexdes necessarias se da, ja, no primeiro paragrafo de sua obra:

O trabalho anual de cada nagdo constitui o fundo que originalmente lhe fornece
todos os bens necessarios e os confortos naturais que consome anualmente. O
mencionado fundo consiste sempre na produgdo imediata do referido trabalho ou
naquilo que com essa producgdo é comprado de outras nagdes (SMITH, 1996, Tomo
I, p. 59) [grifos nossos].

Quando afirmamos, portanto, que a concepcdo de causalidade de Hume interferiu nas
elaboracdes de Smith, ndo o dizemos porque este envereda em um caminho de incertezas,
mas, justamente, pelo contrario. A partir da contestacdo da ideia do criador e, assim, da
naturalidade da propriedade privada, evocada por Locke, Smith coloca seus esforgos na
compreensdo dos beneficios dessa, por vias objetivas e ndo mais subjetivas, a influéncia de
Hume ¢é, assim, na busca do escocés em superar pré-suposicdes metafisicas. A grande
revolucdo posta pelo pensamento de Smith € que, diferente de Locke, ndo busca a causa da
propriedade privada, ou seja, justificar sua existéncia a partir de uma sequéncia logico-

naturalista, mas sim, justificar a existéncia da propriedade privada a partir dos seus beneficios.

Vale aqui destacar que, muito embora tecamos criticas ao rigor logico de sua obra, que
aparecerdo ao longo dessa secdo, vemos n’A Riqueza das Nag¢Oes um importante passo na
afirmacéo da economia como disciplina autbnoma e ndo mais vinculada a filosofia. E de se ter
claro que sem a obra do autor escocés dificilmente existiria a obra de David Ricardo, ja que
essa, por mais que se imponha como uma critica ao tratado filosofico de Smith, se coloca

também como um desdobramento ontoldgico desse.
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A defesa da propriedade privada estd em toda sua obra ligada a uma concepc¢éo arbitraria do
comportamento humano, fato que sera discutido a seguir. Em Smith, o ser humano s6 se
esforca se pode com isso obter beneficios individuais. E assim que justifica, inclusive, que “o
trabalho executado por pessoas livres ao final se torna mais barato que o trabalho executado
por escravos” (Ibid. p 130). Justifica tal comparagdo ndo através do labor do escravo versus o
labor do trabalhador livre, mas sim, dada a administragao do “fundo destinado a reparar ou
substituir o desgaste” fruto do trabalho.
O fundo destinado a substituir ou reparar, se assim se puder dizer, o desgaste de um
escravo geralmente é administrado por um patrdo negligente ou por um supervisor
descuidado. O fundo destinado a reparar ou substituir o desgaste de um homem livre
é administrado por ele mesmo. As desordens que geralmente prevalecem na
economia dos ricos introduzem-se naturalmente na administragdo do primeiro fundo,
da mesma forma que a estrita frugalidade e a atengdo parcimoniosa dos pobres de

modo natural se estabelecem na administracdo do segundo fundo (SMITH, 1996,
Tomo |, p. 130)

Mesmo sem se aprofundar em momento algum de sua obra sobre isso, para Smith a rejeigédo
ao trabalho € uma regra comportamental do ser humano. Esta regra sé € quebrada se o

trabalhador vislumbrar a possibilidade de enriquecer, isto €, adquirir para si propriedades.
[Os] rendeiros, pelo fato de serem livres, séo capazes de adquirir propriedade, e por
terem direito a uma parte da producédo da terra tm um interesse evidente em que a
producdo total seja a maxima possivel, para que grande seja também a parte que lhe
cabe. Ao contrario, um escravo [aqui Smith se refere aos servos feudais, que em sua
obra ndo sdo distinguidos dos escravos], que ndo pode adquirir nada, a ndo ser o
necessario para a sua subsisténcia, atende a seu comodismo e interesse, fazendo com

que a terra produza o minimo possivel, o estritamente necessério para a sua propria
manutenc¢do (SMITH, 1996, Tomo I, p. 384)

Essas duas citagdes parecem suficientes para demonstrar a estrutura moral-naturalista de
Smith em relacdo ao comportamento do homem. S&o inUmeras as passagens citaveis, e todas
tdo didaticas quanto as apresentadas. Os casos ndo se limitam as comparagdes entre escravos e
servos de gleba com trabalhadores livres, mas também com comissarios do Estado e
proprietarios privados. Ao citar a administracdo de um determinado canal de navegacdo
francés, dado de presente a familia do engenheiro que o projetou, Riquet, o escocés argumenta
que a propriedade privada assegura a conservacdo do canal, j& que a familia Riquet nédo
obteria os recursos do pedagio sobre o canal caso cessasse 0 fluxo de embarcagdes. Por outro
lado, caso os canais, ndo apenas esse em particular, fossem “administrados por comissarios
que ndo tivessem pessoalmente nenhum interesse neles, [esses] poderiam ser menos
cuidadosos com a manutengao gerada destas taxas [de pedagio]” (Ibid. Tomo II, p. 200) [grifo

nosso].
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Quando em defesa da propriedade privada dos canais, Smith extrapola a exposicao de causa e
efeito e se aventura no terreno da possibilidade — na construgdo das leis da economia politica.
Esta € outra caracteristica marcante de sua obra e que influenciara fortemente o
desenvolvimento da ciéncia econdmica. O filosofo ndo se limita a determinar algumas
relacfes causais como verdadeiras, mas extrapola para situagdes hipotéticas, sempre, é claro,
baseado em seu principio da rejeicdo natural ao trabalho3. Ele dificilmente apresenta provas
para sustentar seus argumentos a este respeito, como, por exemplo, da oposicdo entre o custo
de um servo e o custo de um trabalhador livre. Ele conclui, a partir do principio da rejeicdo
natural ao trabalho, que o servo de gleba tende a produzir o0 minimo, enquanto o trabalhador

livre, o arrendatério, buscara produzir o méaximo.

Na obra de Locke, vemos um esforco muito grande do autor em enaltecer os méritos do
trabalho, inclusive com a ideia do deus obreiro, e ndo apenas criador. E importante
compreender que o combate de Locke ndo é ao servo preguigoso, mas sim a aristocracia,
proprietaria absoluta da maioria das terras e que quase ndo trabalha. O que Smith determina
como comportamento humano, e isto é uma suposi¢cdo, ja que ele ndo discute isso em
momento algum n’A Riqueza das Nacdes, o faz a partir da observacdo da aristocracia da
época, que, por uma completa desnecessidade de trabalhar, ndo trabalhava. A partir do
comportamento da classe proprietaria de sua época, ja em franca decadéncia, Smith conclui

que este é um comportamento humano natural (de todas as classes em todas as épocas).

Diferente do que boa parte das leituras em torno da obra de Adam Smith buscaram consolidar,
ele ndo é um defensor dos interesses empresariais. Opostamente a economia vulgar — nos
termos definidos por Marx — o0 escocés esta profundamente disposto a desvendar as leis da
economia politica através de uma investigacdo intelectualmente honesta. Com a permissao
para a simplificacdo, os trés primeiros livros buscam combater, no terreno das ideias, as
corporagdes empresariais da epoca, a concentracdo fundiaria, e o aviltamento e
irresponsabilidade dos gastos aristocraticos; nos dois ultimos livros, ha entdo uma busca pela
compreensdo do Estado, mas, mais que isso, da imposic¢do de limites onde esse deve ou nédo
exercer influéncia. O ponto comum dos cinco livros é a defesa da livre concorréncia e livre
acumulacdo de riquezas, sempre acreditando que essas duas liberdades mitigariam a rejeicédo

natural ao trabalho, isto é: quando em competicdo e livre para acumular propriedades, o

13 Isto é, se vale de um axioma para construir seu modelo.
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homem se empenharia ao trabalho deixando de efetuar apenas 0 minimo “necessario para sua

subsisténcia”.

Um resultado bastante claro da honestidade intelectual do autor, quando somada aos
principios idealistas, € uma grande contradicdo entre trechos de seu trabalho. Tais
contradicGes permitem uma série de interpretacdes divergentes, sobretudo se retiradas do
contexto, ou mesmo, se a obra ndo € lida por inteiro. Um exemplo que vale trazer a tona, para
que, entdo, quando da analise do Estado na obra do autor, o leitor tenha em mente a estética
da letra de Smith, encontra-se no Capitulo 11l do Livro Segundo: A Acumulacdo do Capital,
ou o Trabalho Produtivo e Improdutivo. Nas paginas 337 a 339 a “preguica” e a “disposi¢do
ao trabalho” sdo classificadas como fendmenos sociais: “a propor¢ao entre o capital ¢ a renda
parece regular em todo lugar a proporc¢éo entre pessoas trabalhadoras e pessoas ociosas. Onde
quer que predomine o capital, prevalece o trabalho; e onde quer que predomine a renda,
prevalece a ociosidade” (SMITH, 1996, Tomo I, p. 339); “A propor¢do entre esses dois
fundos necessariamente determina, em cada pais, o carater geral dos habitantes, no tocante ao
trabalho ou a ociosidade” (Ibid., p. 337). Ja na pagina 343, esse principio de determinacgéo
social ¢ totalmente contradito: “O esfor¢o uniforme, constante e ininterrupto de toda pessoa,
no sentido de melhorar sua condi¢éo, principio do qual derivam originalmente tanto a riqueza
nacional e pablica como a individual, é suficientemente poderoso para manter o curso natural

das coisas em dire¢ao a melhoria” (Ibid., p. 343).

Se no primeiro momento as condigdes sociais da nacdo, notadamente a proporcdo entre
capital e renda, determinam o “carater geral dos habitantes”, no segundo momento o esforgo
de cada um em melhorar sua situacdo individual determina a condicdo do todo. Uma
contradicdo de mesmo mote, mas sobre uma diferente questdo, ocorre no mesmo capitulo. Se
no inicio do capitulo lemos que “uma pessoa enriquece empregando muitos operarios” (Ibid.,
p. 333), em seguida vemos que “o meio mais suscetivel de aumentar a fortuna € poupar e

acumular uma parte do que as pessoas adquirem, regular e anualmente” (Ibid., p. 342).

Por tras de toda essa contradicdo, esta a distingcdo entre trabalho produtivo e trabalho
improdutivo; a diferenciacdo entre trabalhador e criado. Ou seja, a oposi¢cdo entre 0S
funcionarios da burguesia e os funcionarios da aristocracia e da administracdo publica. Todo
funcionario da aristocracia € um criado e, portanto, recebe renda; todo funcionario da
burguesia € um operario, e recebe um salario. O objetivo de Smith é demonstrar que todo

trabalhador improdutivo, “criados domésticos [...] oficiais da justica e de guerra
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[...]Jeclesidsticos, advogados, médicos, homens de letra de todos os tipos, atores, palhacos,
musicos, cantores de Opera, dangarinos de Opera, etc.” sdo sustentados pelos trabalhadores
produtivos. Isso porque, o servigo dos primeiros “morre no proprio instante de sua produgao”
(Ibid., p. 334), enquanto o dos segundos repde o capital empregado e, portanto, permite que
posteriormente se compre ou obtenha uma quantidade igual de trabalho. Mas, como a renda
destinada ao trabalhador produtivo “raramente representa muito [...] a renda da terra e os
lucros do capital constituem, em toda parte, as fontes primordiais das quais as pessoas

improdutivas haurem sua subsisténcia” (Ibid., p. 336).

Cremos ter ficando bastante claro o conflito da busca por leis de economia politica com o uso
de um principio idealista. Se por um lado, a proporcdo entre renda e capital determina o
“carater geral dos habitantes”, sdo a renda da terra e o lucro do capital que sustentam os
trabalhadores improdutivos. O que Smith ndo consegue, em momento algum do seu trabalho,
apesar de um genuino esfor¢o, é equalizar a origem da riqueza, que para ele esta no trabalho e
na terra, com o pagamento de lucros e renda da terra. Todavia, destaque-se que é Smith quem
por principio busca a explicacdo das causas econdmicas a partir de uma teoria do valor-
trabalho. Todavia, ndo consegue conclui-la justamente pela distin¢do posta acima e acaba
abandonando-a. Mas, essa tentativa sera fundamental para Ricardo e, depois, para Marx. Essa
insuficiéncia, preco pago pelo ineditismo de sua investigacdo, perpassa toda sua obra, o que,

além de contradi¢des, traz uma sorte de determinac@es de leis equivocadas.

Se por um lado “o monopodlio representa um grande risco para a boa administragdo, a qual so6
pode ser implementada em toda parte em consequéncia da concorréncia livre e geral” (p.
188), por outro, a “renda da terra [sempre positivamente defendida pelo autor] ¢ naturalmente
um preco de monopolio” (p. 186). Também, “ao perseguir seus proprios interesses, O
individuo muitas vezes promove o interesse da sociedade muito mais eficazmente do que
quando tenciona realmente promove-lo” (p. 438), entretanto “o interesse dos empresarios ¢é
sempre ampliar o mercado e limitar a concorréncia. [... 0s empresarios] sdo uma categoria de
pessoas cujo interesse jamais coincide exatamente com o do povo [..] ttm em muitas
oportunidades tanto iludido quanto oprimido esse povo” (p. 273); ainda “o interesse deles
[aqui Smith se refere aos grandes comerciantes] € diretamente oposto ao do grande conjunto

da populagao” (p. 471).

Obviamente, quando se refere ao Estado, a mesma sorte de confusdes se repete. Por isso, a

definicdo do Estado, de seus papéis, e de algumas leis a respeito do funcionamento do mesmo,
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devem ser entendidas dentro deste contexto estético da letra Smithiana, que, diferente da letra
de seu amigo David Hume, ndo possui, em nossa visdo, a mesma elegancia e consisténcia.
Outrossim, é imprescindivel que se compreenda que as avaliaces do filosofo escocés se
referem ao Estado no século XVIII, que é completamente diferente do Estado Moderno que

tem inicio no ottocento.

Como adiantado, € nos livros IV e V onde Smith trabalha com maior profundidade a questéo
do Estado, e por assim dizer, tenta defini-lo e limita-lo. Enquanto no livro quatro as aparicdes
do Estado dizem respeito as suas intromissfes prejudiciais no comeércio exterior, no livro
quinto o leitor é brindado com os gastos que o Estado deve ou ndo manter, e como deve
melhor pratica-los. Uma espécie de Treatise of Government limitado a area econémica. Ja na
ultima pégina do livro quarto Smith adianta:
ao soberano cabem apenas trés deveres: [...] primeiro, o dever de proteger a
sociedade contra a violéncia e a invasdo de outros paises independentes; segundo, 0
dever de proteger, na medida do possivel, cada membro da sociedade contra a
injustica e a opressdo de qualquer outro membro da mesma, ou seja, o dever de
implementar uma administracdo judicial exata; e terceiro, o dever de criar e manter
certas obras e instituicbes publicas que jamais algum individuo ou um pequeno
contingente de individuos poderdo ter interesse em criar e manter, ja que o lucro
jamais poderia compensar o gasto do individuo ou de um pequeno contingente de

individuos, embora muitas vezes ele possa compensar em maior grau o gasto de uma
grande sociedade (SMITH, 1996, Tomo 11, p. 170).

Smith é bastante direto no livro quinto, suas definices sdo bastante taxativas, e trazem
consigo uma carregada, e perigosa, dose de certeza. Nesse livro ele se imbui de expor quais
devem ser o0s gastos do Estado e de onde devem fluir as receitas para que dado gasto se efetue.
Nesta etapa d’A Riqueza das NagOes, a contribuicdo da filosofia inglesa ndo € mais tdo
aparente, uma vez que o0s objetivos da obra de Smith s&o pioneiros. Entretanto, quando lido
com cuidado, um principio prescrito no Treatise of Government (The Second Treatise of Civil
Government, 1690), de John Locke estad sempre presente:

The great and chief end, therefore, of men uniting into commonwealths, and putting

themselves under government, is the preservation of their property [O grande

objetivo da unido dos homens em civitas**, e de colocarem suas vidas sob a

administracdo de um governo, é a preservacdo de suas propriedades]. (LOCKE,
1823, p. 159)

Locke ndo estd preocupado em definir as funcGes de um governo, nem mesmo a separacao
dos poderes, como fizera Rousseau, ja que seu enfoque recai sobre a justificativa moral da
propriedade privada e, assim, na justificativa de sua defesa. Olhando para a afirmacéo citada,

14 |ocke, para explicar o emprego da palavra commonwealth refere-se ao termo latim civitas, o que é muito mais
préximo de civilizagbes do que de comunidades, ou mesmo commonwealth. Ser um civita é ndo mais que ter a
condicdo de cidado.
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hoje, depois dos enormes avangos na area de antropologia, seria facil perceber na mesma a
presenca da mesma lacuna. Contudo, como ja adiantado, a argumentagcdo de Locke,
corresponde a um todo conexo e bem estruturado, vinculado a época que vivia. Ndo a toa, as
duas primeiras partes do livro quinto de Smith (1996) dizem respeito, respectivamente, a: Os
gastos com a defesa; e Os gastos com a justica. Simplificando as duas sec¢des antes de entrar
em seus detalhes, a primeira trata de justificar os gastos na protecdo da “sociedade contra a
violéncia e a invasdo de outros paises independentes” (SMITH, 1996, Tomo II, p. 173),
enguanto a segunda visa justificar a protecao da propriedade privada no interior da sociedade:
“Somente sob a protecdo do magistrado civil, o proprietario dessa propriedade valiosa —
adquirida com o trabalho de muitos anos, talvez de muitas geracGes sucessivas — pode dormir

a noite em seguranca” (Ibid. p. 188)

O exército vai se tornando mais necessario na medida em que a nagdo torne-se mais
civilizada, “com o progresso das artes e oficios, decaiu gradualmente a autoridade dos chefes,
e 0 conjunto da populacdo dispunha de menos tempo para dedicar-se ao treinamento militar
[...] Além disso, quando o recurso a um exercito efetivo era uma vez adotado por uma nagéo
civilizada, tornava-se necessario que todas as nag¢des vizinhas seguissem seu exemplo” (Ibid.,
p. 184) ja que as milicias mostravam-se incapazes de resistirem aos exércitos efetivos. A nova
organizacdo militar, que Smith chama de “guerra moderna”, da vantagem a nagao rica, ja que
essa pode gastar mais em armas ¢ homens. “Nos tempos modernos, as nagdes pobres e
incivilizadas encontram dificuldade em se defender contra as ricas e civilizadas” (p. 187).
Mas ha um detalhe que chama atencao nesta se¢do: Smith justifica o exército ndo apenas para
fins de protecdo externa, como adianta no inicio da secdo, mas como uma espécie de

cumpridor da vontade do soberano sobre a populagao:
Assim como é somente por meio de um exército efetivo e bem organizado que uma
nacdo civilizada consegue defender-se, da mesma forma é somente com tal exército
que um pais barbaro pode ser civilizado com rapidez e de modo razoavel. Um
exército efetivo implanta, com forca irresistivel, a lei do soberano pelas provincias
mais longinquas do império e mantém, até certo ponto, um governo regular em

regides que, caso contrario, ndo admitiria lei alguma. (SMITH, 1996, Tomo II, p.
185)

E em uma clara defesa da imposicdo civilizatéria pelas grandes economias aos paises mais
pobres, Smith encerra a se¢do afirmando que “a inven¢do das armas de fogo, que a primeira
vista parece ser tdo perniciosa, certamente favorece tanto a estabilidade como a expanséo da
civilizagdo” (Ibid. p. 187). Esta ideia colonialista, assim como a justificativa das civitas €

facilmente criticada no contexto moderno, a0 menos nas ciéncias sociais, ja que a realidade



30

nos impde, ainda, uma forte presenca militar dos paises mais avancados em paises mais

pobres?®,

Na justificacdo dos gastos com a justica, vemos, como em toda a obra, a sinceridade do
eSCOCEs em expressar seus pensamentos a respeito de temas extremamente delicados. Ele ndo
titubeia em afirmar que “onde quer que haja grande propriedade, ha grande desigualdade. Para
cada pessoa muito rica deve haver no minimo quinhentos pobres, e a riqueza de poucos supde
a indigéncia de muitos” (Ibid., p. 188), portanto, “o governo civil, na medida em que ¢
instituido para garantir a propriedade, de fato o é para defesa dos ricos contra os pobres, ou
daqueles que tém alguma propriedade contra os que ndo possuem propriedade alguma” (Ibid.,
p. 192). Embora compreenda que a justica também se encarregard de julgar crimes que
acarretem em prejuizos pessoais alheios a propriedade, vislumbra que estes serdo sempre
minoritarios, “ja que a gratificagdo desses atos, por mais agradavel que possa ser para certos

tipos de carater, ndo traz nenhuma vantagem real ou permanente” (Ibid., p. 188).

Com isso, conclui-se que as duas primeiras e principais funcdes do Estado, de acordo com
Smith, dizem respeito a defesa e expansdo da riqueza coletiva, isto é, da riqueza do Estado,
em segundo, a defesa da riqueza privada. Deste modo, fica evidente que o principio da
rejeicdo natural ao trabalho segue firme quando da definicdo do Estado, ja que, apenas quando

permitido o enriquecimento sem limites 0 homem supera sua natural rejeicao ao trabalho.

O terceiro gasto do governo é entdo relativo as obras e instituicBes publicas. E o objetivo

dessas € bastante explicito, o auxilio no enriquecimento individual, portanto, coletivo.

Depois das instituicGes e obras publicas necessarias para a defesa da sociedade e
para a administracdo da justica — ambas jA mencionadas —, as demais obras e
institui¢des publicas consistem sobretudo nas que se destinam a facilitar o comércio
da sociedade e nas que visam promover a instru¢do do povo. (SMITH, 1996, Tomo
I, p. 198)

A instrucdo do povo beneficia ao Estado, e lembremos que por Estado Smith compreende a
defesa dos ricos, pois,
Quanto mais instruido ele [o povo, mais especificamente as camadas inferiores

deste] for, tanto menos estara sujeito as ilusdes do entusiasmo e da supersti¢éo que,
entre nagdes ignorantes, muitas vezes dao origem as mais temiveis desordens. Além

15 A época, a defesa das colbnias e da colonizagio era completamente majoritario. No inicio do século XX, mais
ou menos 150 anos ap6s a publicacdo da magnum opus de Smith, Gramsci trava um acalorado debate com os
neoidealistas italianos a respeito das col6nias. Um grande liberal como Croce, cuja obra teve um impacto
monumental em toda Europa no principio do novecento, defendia a interferéncia continua da Italia em suas
coldnias. Portanto, o colonialismo de Smith, embora possa ser contestado, ndo deve ser usado como justificativa
de ataques morais a sua obra.
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disso, um povo instruido e inteligente sempre é mais decente e ordeiro do que um
povo ignorante. (Ibid., p.249)

H& aqui um contraste importante com a defini¢ao de “poder politico” no Treatise de John
Locke: para Locke, quando ndo ha propriedade, ndo é possivel a existéncia do poder politico.
No capitulo XV isso fica bastante evidente, quando o autor discute o paternalismo, o poder

politico e o poder despotico:

The end and measure of this [political] power, when in every man’s hands, in the
state of Nature, being the preservation of all of his society—that is, all mankind in
general—it can have no other end or measure, when in the hands of the magistrate,
but to preserve the members of that society in their lives, liberties, and possessions
[...] voluntary agreement gives...the political power to governors, for the benefit of
their subjects, to secure them in the possession and use of their properties. And
forfeiture gives the third—despotical power to lords for their own benefit over those
who are stripped of all property. to governors, for the benefit of their subjects, to
secure them in the possession and use of their properties.. (LOCKE, 1823, p. 181)

Como ja adiantado, 0 momento da redacdo de cada uma das obras aqui tratadas se distanciam
em 116 anos (1660/1776), pouco mais de um século. Mas, mais que isso, representam
realidades completamente diferentes, sobretudo, para a classe burguesa. Se, quando da escrita
de Locke, a burguesia estava em vias de conquistar o poder, portanto era uma classe
revolucionaria, quando da escrita de Smith a classe burguesa esta em fase de consolidacéo do
poder, portanto, uma classe em transicdo para assumir um carater conservador. A analise
distinta da relagdo entre o poder politico e a propriedade se da nesse ambito: no sistema feudal
a quase totalidade da propriedade se encontrava nas maos da aristocracia — o que justifica a
ideia revolucionéria de Locke de que a propriedade, para ser um direito, deve ser fruto do
trabalho, ¢ ndo da “linhagem”; na nascente sociedade burguesa britanica, ficava evidente —
como também ocorre na Franga do século XIX — que a revolugdo ndo seria para todos os

subalternos, mas apenas para uma parte deles, a burguesia.

Quando define as fung¢bes do Estado, Smith estd preocupado com a consolidacdo da sociedade
burguesa, mas ndo apenas: mostra genuina preocupacdo com o0 principio da aversdo ao
trabalho. Através dele é que o escocés faz uma leitura bastante igual do Estado e de uma
grande corporagdo. Ao mesmo tempo em que defende a privatizacdo do canal de Languedoc,
na Franca, mesmo que fosse doado a uma familia, defende que os pedagios em estradas de
rodagem — os pedagios eram defendidos por ele como forma de cobrar dos maiores
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beneficiarios pelas estradas os custos de construcdo e manutengio'® — ndo fossem concedidos

a particulares:

Nédo se pode, com qualquer grau de seguranca, deixar as taxas de pedagio para a
manutencdo de uma estrada a disposicao de particulares. Uma estrada de rodagem,
mesmo que totalmente negligenciada, ndo se torna inteiramente intransitavel, como
acontece com um canal. Por isso, 0s responsaveis pelas taxas de pedagio de uma
estrada poderiam negligenciar totalmente a manutencdo da mesma, continuando,
apesar disso, a cobrar quase 0s mesmos pedagios. (SMITH, 1996, Tomo II, p. 200-
201)

Fica clara a auséncia de uma dupla moral na obra de Smith, isto é, assim como o Estado, 0s
particulares, necessitam de um estimulo para “trabalhar”. Se a riqueza de um particular puder
ser adquirida as expensas do bem-estar dos demais membros da sociedade, esse ndo pensara
duas vezes em fazé-lo. Essa leitura contrasta mais uma vez com a defesa da busca de
interesses individuais. Se o proprietario da estrada defender seus interesses, ele prejudicara o
interesse geral: havera mais dificuldade para o transito de pessoas e mercadorias enquanto o
proprietario defende seu interesse, isto é, enriqguece. Em nenhum momento o autor busca
esconder esta contradicdo do principio da m&o-invisivel; tanto que a organizagdo social deve
ser regulada, pelo soberano, a fim de manter todos motivados, e evitar os perigos da natural
aversdo ao trabalho. N&do obstante, Smith defende que os professores recebam uma
remuneracao variavel, de acordo com o numero de alunos que forem capazes de cativar. Mais
precisamente, que recebam um rendimento fixo, mas que a parte restante fique a cargo dos
alunos, para que, assim, o professor ndo caia, naturalmente, na aversdo ao trabalho, e,
portanto, negligencie o bom ensino. Contudo, nem por isso ele deixa de incentivar a
preocupacdo do Estado com a instrucdo da populagdo. Aqui a interpretacdo pode ser bastante
variada, mas cremos que, por gastar algumas paginas a respeito do ensino eclesiastico, Smith
tenha em mente uma padronizacdo dos interesses sociais atraves da educacdo de todos, mas

ndo podemos afirmar isso como unico.

Como forma de combate aos extremismos religiosos, que Smith (1996, Tomo II, p. 256)
classifica como seitas, dando claros indicios de que sua opcéo religiosa era a mesma de seu
amigo Hume, ele defende ndo apenas o ensino padronizado da filosofia e das ciéncias, mas
também o divertimento publico: "O Estado [...] ao dar inteira liberdade de acdo a todos

aqueles que, movidos pelo proprio interesse, procurassem, sem escandalo ou indecéncia,

16 “Quando os veiculos que trafegam por uma estrada ou por uma ponte e quando as barcagas que percorrem um
canal navegavel pagam pedagio em proporgdo ao seu peso ou tonelagem, cobrem a manutencédo dessas obras na
proporcdo do desgaste que nelas causam. Dificilmente parece possivel inventar um meio mais equitativo de
manter tais obras” (SMITH, 1996, Tomo 11, p. 199)
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divertir e distrair o povo com a pintura, a poesia, a masica, a danga, com todos 0s tipos de
representacdes e exibi¢des, facilmente dissiparia, na maior parte da populagéo, a melancolia e

a tristeza que quase sempre alimentam a supersticao € o fanatismo”.

Antes de concluir, defende as “despesas com o sustento da dignidade do soberano” que,
naturalmente, deve ter em sua casa mais esplendor do que na casa do povo e até mesmo dos
doges e burgomestres, ja que o monarca possui uma “dignidade superior”, seja 14 o que isso

significar.

No capitulo 11 do livro quinto ele se preocupa em estudar, mas mais que isso, sugerir as fontes
de receitas publicas. Embora defenda que o Estado como “qualquer outro proprietario de
capital” possa obter sua receita do lucro e da renda da terra, entende que somente no “estagio
mais primitivo e rudimentar de governo civil que o lucro sempre constitui a parte principal da
receita publica” (Ibid., p. 275). A parte maior da receita do Estado deve prover de impostos.
Estes devem ser cobrados sobre as trés fontes de rendimento por ele descritas: renda, lucros e
saldrios. Além disso: I) devem ser pagos em propor¢do “ao rendimento de que cada um
desfruta sob a protecao do Estado” (Ibid., p. 282); II) Devem ser fixos e ndo arbitrarios. Ou
seja, ter data e aliquota definidas; I1I) Devem ser cobrados da “maneira mais conveniente para
o contribuinte”, sendo o imposto sobre mercadorias “uma forma muito conveniente” (Ibid., p.
283), 1V) Devem ser planejados de tal modo que acarretem no minimo possivel para as
pessoas. Anos depois, Ricardo (1982) e Mill (1994) revisitardo esses quatro principios, e com

eles concordaréo integralmente.

No referido capitulo, nas paginas que se seguem, sdo apresentadas algumas determinacdes ao
respeito do recolhimento de impostos. Nada que tenha algum valor para a compreensédo da
figura do Estado na obra de Adam Smith.

Antes de entrar na definicdo ricardiana do Estado, cabe uma sistematizacdo do Estado na obra
de Smith. E prudente fazé-la aqui, depois da exposicdo de seu pensamento ter sido efetuada.
Pois, 0 que esta aqui é um resultado parcial e simplificado, logo, sua leitura descolada do
texto pode resultar em erros interpretativos, principalmente pelo carater contraditorio da obra
de Smith. Buscamos demonstrar que tirar conclusdes de passagens isoladas significa um erro
gravissimo para alguém que pretenda interpretar a obra do filésofo escocés, ja que, ndo
raramente, em uma mesma lauda encontra-se uma afirmacdo peremptéria e sua negacdo
parcial. Essa contradicdo € magistralmente exposta por David Ricardo em seus Principios da

Economia Politica e Tributacéo, tratados na proxima secao.
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Por conseguinte, a leitura do Estado em Smith esta baseada em dois pilares fundamentais, sem
0s quais ndo é possivel entendé-la, e nem mesmo ela se sustentaria. Um dos pilares diz
respeito ao principio da aversdo natural ao trabalho, sobre o qual pairam todas as defini¢fes
de Smith. O segundo pilar, diz respeito a negacdo de uma de suas criacdes, a metafora da méo
invisivel. Isto é, o segundo pilar para a compreensdo do Estado em Smith é o papel de
“regulador”!’ das interagces humanas. Se, por um lado aos individuos deve ser permitida a
acumulacdo de fortuna sem limites — que deve ser defendida e protegida pelo Estado depois
de acumulada —, e apenas assim havera a possibilidade de superarmos nossa aversdo natural
ao trabalho, por outro, em determinados casos, mesmo a acumulacdo de riqueza
indeterminada pode ndo ser suficiente. Smith colocava inimeras ressalvas quanto as grandes
propriedades rurais, ja que, 0 seu proprietario tendia a ter muito menos cuidado com a terra do
que outro proprietario de area menor. Além disso, percebia como os empresarios, sobretudo
0s comerciantes e aqueles pertencentes as corporagdes, tendiam, ao defender seus interesses,
impedir aquilo que Smith mais defendia, a livre concorréncia. Ou seja, a defesa dos interesses
privados, neste caso, diferente da mao invisivel, ndo beneficia os demais individuos de
determinada sociedade, pelo contrario. Portanto, embora sejam a propriedade privada e a
busca pela riqueza, que devem ser asseguradas pelo Estado, as propulsoras do rompimento
humano com a natural averséo ao trabalho, e assim beneficiam a todos componentes de uma
sociedade, é também a propriedade privada e a busca pela riqueza que levam os individuos a
prejudicarem os demais ao defenderem seus interesses particulares. Por isso o Estado, em
Smith, deve buscar ao maximo equacionar esse conflito, isto €, assegurar a acumulacdo de
riqueza ao passo que regula os termos em que essa acontece — a fim de evitar que um ou outro
individuo aproveite-se de sua posicdo para mitigar as condi¢des dos demais membros da

sociedade.

Sem embargo, ja era visualizado pelo autor a divisdo desigual da propriedade. Mais ainda, que
alguns tinham propriedade e outros ndo a tinham. Compreendia, com bastante discernimento,
que o Estado esta ai, justamente, para proteger a propriedade dos que tem contra 0s que nao
tem. Por vezes, essa massa de despossuidos aparece como a grande fonte da riqueza dos
homens de posses, mas isso esta longe de ser constante na obra. Essa massa de despossuidos

aparece também como pouco afeita ao trabalho, embora nunca tdo preguicosa como a

17 A palavra regulador ndo tem como intuito ligar a definicdo de Smith com as concepgdes da Escola da
Regulacdo Francesa, ou com as defini¢Ges intervencionistas de Keynes (que serdo demonstradas no capitulo 4),
ou mesmo com o a concepg¢do neoliberal. A escolha da palavra foi por falta de uma palavra melhor, no sentido
de ndo trazer consigo tanto peso.
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aristocracia. A esta massa de despossuidos, o Estado, como visto por Smith, deve oferecer
educacdo bésica e profissional, o que beneficiaria a todos os membros da sociedade. Ou seja,
o Estado deve “regular” as relagdes humanas onde o interesse privado ndo demonstrar
genuino interesse. Usa-se aqui a palavra genuino, pois como no caso da estrada, o ente
privado pode ter sim interesse em obter a concesséo, entretanto, por sua busca incessante pelo

lucro, tendera a ndo conserva-la, logo, seria um prejuizo a sociedade.

2.2 A LEITURA RICARDIANA DO ESTADO

Quarenta e um anos depois do langamento da obra de Smith, em 1817, estavam conclusos 0s
Principios de Economia Politica e Tributacdo, de David Ricardo. Precedida de outras grandes
obras, como: O Ensaio Sobre a Populacdo, de Thomas Robert Malthus, em 1798, a célebre
edicdo de A Riqueza das Nacdes, desenvolvida por David Buchanan, em 1814, os quatro
importantes trabalhos do filésofo inglés James Mill (An Essay on the Impolicy of a Bounty on
the Exportation of Grain, 1804; Lord Lauderdale on Public Wealth, 1804; Commerce
Defended, 1808; Thomas Smith on Money and Exchange, 1808.), além, é claro, do Tratado de
Economia Politica de Jean-Baptiste Say, em 1803, a obra de Ricardo se mostra muito mais
rigorosa, clara, e elegante que a de Smith. Livre do fardo de ser o primeiro, Ricardo pdde,
através da dedicacdo as leituras de Economia Politica, conceber uma série de ideias e
categorias mais acabadas e rigorosas que o filésofo escocés. Ndo somente, a obra de Ricardo
se insere no periodo pos revolucdo francesa, assim como todas as que acima chamamos a
atencdo. Embora sejam apenas quatro décadas de distancia, as alteragcdes trazidas pela
revolucdo burguesa, de tipo jacobina na Franga, e 0 avanco feroz da revolucdo industrial na
Inglaterra, colocam as obras de Smith e Ricardo em periodos bastante diversos. Como a
ordenacdo desse trabalho se da de maneira secular, talvez fosse mais prudente por Ricardo
junto a J.S. Mill e Karl Marx, no seculo XIX, quando de fato se deu a publicacdo da obra.
Todavia, a escolha de coloca-la aqui, junto a Smith, e como uma referéncia do pensamento do
século XVIII, se da principalmente por ser Ricardo, muito mais um produto do século XVIII
que do século XIX. Passou pela revolucdo francesa de 1789, foi capaz de ver parte de sua
consolidagéo, embora ndo estava mais presente nos importantes acontecimentos da metade do
século XIX. E sim, uma escolha pessoal e, por que ndo, arbitraria, mas sentimos que

necessaria. Na sequéncia, quando vistos os pensamentos de John Stuart Mill e de Karl Marx,
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ficard mais clara a distincao exercida pelo periodo histérico, e esperamos, justifique a escolha

perante o leitor.

Apesar do grande respeito que mostra nutrir por seu compatriota de Reino, ndo ha
tergiversacdes quanto a expor as enormes contradi¢cbes de Adam Smith. Fosse Ricardo menos
elegante, e seus Principios teriam desmoralizado e sepultado as ideias de Smith. Felizmente
para todos, elegancia ndo faltava ao londrino, que dois anos depois de concluir sua principal
obra sentou-se como deputado no parlamento britanico, eleito pelo condado de Portarlington
com 12 votos. A fortuna nunca lhe faltou. Filho de um judeu holandés, Ricardo enriqueceu

ainda em sua juventude, o que lhe permitiu uma precoce aposentadoria, em 1814, aos 42 anos.

O grande axioma filosofico da obra de Smith é aparentemente ignorado por Ricardo. N&o h4,
em nenhum momento, uma clara evocacdo da natural aversdo ao trabalho. O inglés busca
erigir sua teoria ndo a partir de um principio moral, como fez o fildsofo escocés, mas sim, de
uma categoria de analise: o valor-trabalho. Para isso, Ricardo se vé& obrigado a desconstruir as
afirmacdes de Smith sobre o valor. Sua primeira grande critica, e que € revisitada em quase
todos os capitulos dos Principios, diz respeito a escolha do trigo como medida invariavel de

valor:

Como medida-padrdo ele se refere algumas vezes ao trigo, outras ao trabalho; ndo a
quantidade de trabalho empregada na producdo de cada objeto, mas a quantidade
que este pode comprar no mercado, como se ambas fossem expressdes equivalentes
e como se, em virtude de haver tornado duas vezes mais eficiente o trabalho de um
homem, podendo este produzir, portanto, o dobro da quantidade de uma mercadoria,
devesse esse homem receber, em troca, 0 dobro da quantidade que antes recebia.
(RICARDO, 1982, p. 45)

Suponhamos que um trabalhador receba 1 bushel de trigo como pagamento de uma
semana de trabalho, quando o preco do cereal é 80 xelins cada quartes®, e que se
Ihe pague 1 ¥ bushel quando o preco cai a 40 xelins. Suponhamos ainda que ele
consuma ¥ bushel de trigo por semana em sua casa, e que troque o resto por outros
bens, tais como combustiveis, sabdo, velas, cha, aglcar, sal, etc., etc. Se os ¥ de
bushel que Ihe sobram, num caso, ndo Ihe proporcionam o mesmo volume daquelas
mercadorias que proporcionavam % bushel, no outro caso, terd o trabalho
aumentado ou diminuido em valor? Aumentado, deveria dizer Adam Smith, ja que
seu padrdo é o trigo e o trabalhador recebe mais trigo por uma semana de trabalho.
Diminuido, deveria dizer o mesmo Adam Smith, “porque o valor de uma coisa
depende do poder de compra de outros bens que a posse desse objeto confere”, e o
trabalho tem um menor poder de adquirir esses outros bens. (RICARDO, 1982, p.
47)

18 Nota presente na edigdo utilizada: “Bushel e quarter, como aparecerdo nas paginas seguintes, sdo medidas
inglesas de capacidade para cereais, sendo o primeiro equivalente a 36,367 litros e o segundo a oito vezes mais”
(Nota do Editor, n° 5, p. 47)
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Apesar de longas citacbes serem costumeiramente macantes, a utilizagcdo dessas duas nos
pareceu imprescindivel; ndo apenas pelo seu carater didatico, mas também para deixar claro

ao que nos referimos quando falamos da elegancia na escrita de Ricardo.

A definicdo de valor de Ricardo é bastante clara, e ao longo de sua obra manifesta-se
inimeras vezes: para ele o valor € igual a quantidade de trabalho humano empregado na
producdo. “O valor difere essencialmente da riqueza”, diz Ricardo, “porque o valor depende
nédo da abundancia, mas da facilidade ou dificuldade da producdo. O trabalho de um milhéo de
homens nas manufaturas produzird sempre o mesmo valor, mas ndo produzird sempre a
mesma riqueza” (Ibid. p. 189). Mais ainda, ¢ a partir do valor, da quantidade de trabalho
dispendida, e ndo da concorréncia, isto €, da relacdo oferta/demanda, que Ricardo define o
“preco natural” das mercadorias.

E o custo de produgdo que, em Gltima instancia, determina o preco das mercadorias,

e ndo, como frequentemente se cré, a proporcdo entre oferta e demanda.
(RICARDO, 1982, p. 257)

A quantidade de trabalho contida nas mercadorias determina o seu valor de troca,
todo acréscimo nessa quantidade de trabalho deve aumentar o valor da mercadoria
sobre a qual ela foi aplicada, assim como toda diminuicdo deve reduzi-lo.
(RICARDO, 1982, p. 44)

A quantidade comparativa de mercadorias que o trabalho produzira é que determina
o valor relativo delas, presente ou passado, e ndo as quantidades comparativas de
mercadorias que séo entregues ao trabalhador em troca de seu trabalho. (RICARDO,
1982, p. 46)

O aprimoramento categérico da ideia de valor — e acreditamos que o valor sé se torna uma
categoria com Ricardo, pois antes disso ndo passava de uma ideia mal formulada, — permite
ao economista inglés a constatacdo de uma importante realidade do sistema de producgdo
capitalista: a heterogeneidade produtiva. Isto é, as empresas possuem diferentes estruturas
produtivas — relacdo capital fixo/capital varidvel —, e diferentes tempos de producgdo. Néo é
objeto desse trabalho, mas a andlise cuidadosa da descoberta ricardiana teria evitado a
consolidacdo de teorias econdmicas completamente descoladas do movimento produtivo real.
A Secdo IV do primeiro capitulo é um verdadeiro primor sobre o assunto, e sua leitura fica
recomendada aqueles que manifestarem interesse em compreender esta “doutrina” ricardiana.
O autor afirma que “em cada estagio da sociedade, as ferramentas, implementos, edificagdes e
maquinaria empregados em diferentes atividades podem ter varios graus de durabilidade e
exigir diferentes quantidades de trabalho para sua produgdo”, por isso, “devemos considerar
também que o capital circulante pode girar, ou voltar aquele que o aplica, em periodos muito

desiguais. [...] Portanto, duas atividades podem utilizar 0 mesmo montante de capital, mas
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este pode ser dividido de modo muito diferente entre a parte fixa e a circulante” (RICARDO,

1982, p. 53).

Apesar de pouco dizerem a respeito da concepc¢do Ricardiana do Estado, estas duas inovacoes
no campo da economia politica sdo de compreensdo fundamental para que possamos
desmistificar seu pensamento, mas nao apenas, também para demonstrar a cisdo radical entre
ele e Adam Smith!®. Desconsiderar essa ruptura é ignorar a importante passagem da
especulacédo filosofica sobre a economia a consolidagdo da Economia Politica como ciéncia.
Dito isso em outras palavras: a economia politica se torna ciéncia a partir das categorias valor

e capital presentes na obra de Ricardo.

O consenso tem imposto que Smith e Ricardo sejam colocados ha mesma sacola: economistas
classicos. Embora ndo se v4, e ndo se pretenda, romper com esse consenso, € salutar o leitor
ter em mente que o método de pesquisa e analise dos dois é completamente distinto. Os
autores de destaque, anteriores a Ricardo, como Malthus e Say, por exemplo, estdo muito
mais alinhados metodologicamente com Smith do que com Ricardo. Mesmo gue esses autores
tenham vivido o mesmo tempo histérico do parlamentar britanico, suas concepcdes
metodoldgicas eram ainda escravas do principio natural da aversao ao trabalho, indo Malthus

um pouco mais longe, e incluindo nossa suposta inclinagio natural ao pecado?®.

A partir da demonstragdo do valor e da concepcéo clara da natureza do capital e de como este
opera, Ricardo permite que seus sucessores pautem suas ideias em categoria concretas, reais —
0 que, vale dizer, ndo significa que sua concepc¢do do ser humano néo se assemelhe aguela de
Smith; com isso, queremos afirmar apenas que essa concepcao nao € mais a base tedrica como
fora em Smith. O movimento econémico deixa de ser pautado em um principio moral e em
especulacOes a partir desse. A heterogeneidade do capital, e suas diferentes combinagdes com

o trabalho, por exemplo, colocam fim a grande parte das especulagdes de Adam Smith. Se por

19 Em sua atuacdo como parlamentar, por algumas vezes, Ricardo viu seus argumentos serem contrapostos com a
utilizag8o de citacBes da obra de Smith, por outros parlamentares.

20 Contudo, vale destacar que se Ricardo ndo menciona essa inclinagdo ao pecado, por vezes vai defender, no
parlamento, que a classe trabalhadora devesse ser mais prudente e fazer menos filhos, numa clara inclinagdo
Malthusiana: justificar a miséria pela taxa de natalidade. “Gentlemen ought, however, to inculcate this truth on
the minds of the working classes - that the value of labour, like the value of other things, depended on the
relative proportion of supply and demand. If the supply of labour were greater than could be employed, then the
people must be miserable ... But the people had the remedy in their own hands. A little forethought, a little
prudence (which probably they would exert, if they were not made such machines of by the poor-laws), a little of
that caution which the better educated felt it necessary to use, would enable them to improve their situation.
David Ricardo House of Commons, 30 May 1823” (GORDON, 1976, p. 165); “At present in England, he
[Ricardo] declared 'the two great evils were the tendency towards a redundant population, and the inadequacy of
the wages to the support of the labouring classes'. (Ibid., p. 20).
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um lado sua tentativa de descrever os efeitos do aumento no prego do trigo era genuina, por
outro, ndo passava de uma especulacdo infundada, como bem demonstrou Ricardo. Nao
obstante, a marginalizacdo do axioma moral imposto por Smith permite aos economistas pds
Principios partirem da estrutura econdémica, e ndo mais de uma pretensa pré-disposi¢cdo a

vadiagem.

Grande parte da obra de Ricardo se assemelha na forma com A Riqueza das Nagdes. Isto
porque, assim como o filosofo escocés, ele busca demonstrar os efeitos de determinadas
causas. Mais especificamente, o efeito de determinados tipos, e formas de coletar impostos.
Do capitulo VIII (p. 113-116) ao capitulo XVIII (p.179-182), sdo os efeitos de determinados
impostos e determinadas leis 0 objeto Unico da exposicdo de Ricardo. Nessas 69 paginas ndo
faltam criticas e discordancias as conclusdes diversas que tanto Smith, quanto seus outros
“oponentes”, como gostava de referir-se, chegaram por desconsiderar tanto a teoria do valor
guanto a heterogeneidade do capital. Sem embargo, em um livro de 241 paginas, a utilizacédo
de quase 1/3 na revisdo dos assuntos debatidos por Smith, demonstra a insatisfacdo do inglés

com a obra, pouco rigorosa, do escocés.

Apesar da clara insatisfacdo, o impacto da obra de Smith no texto de Ricardo € inegavel.
Mesmo em sendo uma superagdo, ndo significa que seja sua completa negagdo. Tal como na
obra do escocés, vemos nos Principios um Estado unicamente coletor/gastador. Isto €, um
Estado incapaz de produzir valor. Mesmo que ndo haja meng6es as obras estatais, como ha em
Smith, fica claro que a posi¢do do inglés é exatamente a mesma. No que concerne a educacéo,
sua visdo também se assemelha aquela de Smith, devendo ficar aos cuidados do Estado, pois,
ja que o conhecimento de toda a populagdo beneficia a producéo, assim, beneficia todos os
membros do Estado. Além disso, tal como n’A Riqueza das Nagdes, os trabalhadores do
governo sdo descritos como improdutivos, “mas, que, de qualquer forma, sdo trabalhadores”
(RICARDO, 1982, p. 158). Esta énfase no fato dos funcionarios do governo serem
trabalhadores aparece em uma discordancia de Ricardo com Buchanan, o qual acreditava que
um aumento de impostos acarretaria, necessariamente, em uma reducdo na demanda por
trabalho.

A tentativa de sistematizacdo de uma concepcdo de Estado em Ricardo, partindo apenas dos
Principios, assemelha-se a uma empreitada com parcos resultados e, por isso, optamos por

ndo fazé-la. Nesse sentido, procuramos efetivar uma sistematizacdo, mesmo que limitada,
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considerando a atuagdo parlamentar de Ricardo entre os anos de 1819 e 1823, uma vez que,

em seus discursos e em suas defesas, algumas ideias do autor aparecem de maneira mais clara.

Nos Principios o Estado estd a margem do sistema econdmico exposto por Ricardo. Se em
Adam Smith sdo tratados, em dois dos cinco livros de A Riqueza das Nacdes, temas
correspondentes ao Estado, na obra principal de Ricardo, com exce¢do dos capitulos sobre
impostos, pouco se visualiza. Nos Principios, ndo h4 nenhuma preocupacdo genuina em
descrever o Estado e suas funcbes. Aparece aqui ou ali, com mais énfase em uma ou outra
passagem, mas nada que o cologue em evidéncia. O capitulo onde ele mais aparece é o de
namero XXVII — Sobre a Moeda e os Bancos — onde Ricardo coloca sobre os ombros estatais
a responsabilidade de controlar a emissdo de papel-moeda, limitar o poder dos bancos, em
especifico o Banco da Inglaterra, e mais ainda, conclui que é de interesse da populacéo que a
emissdo de papel-moeda seja de exclusividade estatal — devendo, para evitar abusos do poder
publico, ser administrada por “delegados indicados especialmente para esse fim e que
poderiam atuar de forma totalmente independente do controle dos ministros” (RICARDO,
1982, p. 244). Por fim, como aparece comumente na literatura econémica, Ricardo era um
livre cambista. Isto é, era contra a intervengdo estatal em assuntos de comércio externo e
interno. Qualquer intervencdo, seja por meio de prémios, proibicdo, ou subsidios, deslocaria o

capital do pais para uma funcdo menos produtiva.

Portanto, apesar dos Principios representarem uma cisdo importante com a obra de Smith, no
que concerne a concep¢do de Estado tudo parece se manter estavel. Entretanto, o papel de
“regulador das agcdes humanas” que Smith impde ao Estado, j& que suas preocupagdes eram
claramente morais/comportamentais, ndo aparecem mais em Ricardo. A andlise da estrutura
produtiva feita por Ricardo, a partir de um novo e mais claro instrumento analitico, ignora por
completo a existéncia do Estado. Isto é, o Estado aparece como um ente exdgeno ao sistema
produtivo capitalista. O mesmo ja ocorrera na obra de abertura das discussdes de economia

politica redigida pelo filésofo escocés.
2.2.1 A Atuacgdo Parlamentar de David Ricardo

Passemos agora a sua atuagdo parlamentar. Apesar de curta, apenas 4 anos?, e fruto de uma

eleicdo controversa??, por se tratar de um condado Irlandés com apenas 12 votantes, a atuagéo

2L His seat was the Irish pocket borough, Portarlington, a constituency numbering about twelve electors, and he
retained it until his death in September 1823.3. (GORDON, 1976, p. 17)

22 The electors of Portarlington are said to have been about twelve in number. Probably Ricardo never saw them.
(CANNAN, 1894, p.1)
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de Ricardo foi intensa e marcada pela defesa de seus Principios. Sua defesa irrestrita das leis
da economia politica, caracterizadas por boa parte de seus oponentes como filosoficas, lhe
trouxeram grande prestigio no principio, e grandes problemas ao fim de seu desempenho
parlamentar. Aclamado em sua primeira exposicdo acerca dos principios de economia
politica, quando defendeu um retorno ao padréo ouro, em 1819, que havia sido abandonado
pelo Banco da Inglaterra durante os anos de guerra, passa a ser questionado e desacreditado

guando do completo fracasso dessa escolha adotada pelo parlamento sob sua influéncia.

Procurando abreviar nossa investigacdo a respeito da questdo, faremos uma sintese das
principais defesas de Ricardo como parlamentar, sem entrar nos contrapontos oferecidos por
seus oponentes. Embora as discussdes sejam muito ricas, e aconselhamos aqueles interessados
a lerem Gordon (1976), Cannan (1896), e Milgate e Stimson (1991), ndo nos deteremos nelas;
buscaremos expor apenas as participacdes de Ricardo mais esclarecedoras enquanto sua
posicao sobre o Estado. Distintamente do restante do capitulo, uma vez que lemos as obras em
suas versdes completas, sem recorrer a terceiros, quanto aos discursos no parlamento nos

valemos apenas das compilacgdes efetuadas pelas trés obras acima citadas.

As participacdes mais marcantes do economista inglés serdo: i) quanto ao retorno ao padréo
ouro; ii) quanto a lei dos pobres; iii) quanto as leis dos grdos. Reagindo de maneira que soa
pretensiosa, Ricardo vai sempre acusar aqueles que dele discordam de serem “ignorantes
quanto as leis da economia politica”?3. Essa postura ndo era exclusivamente sua, mas também
adotada por seus apoiadores. Em 1823, quando os tecel@es de Londres entraram em greve, ja
que o parlamento estava por revisar os “direitos” adquiridos pelos trabalhadores desse setor, €
especificamente dessa cidade, ainda no passado, Joseph Hume afirma que eles o faziam por
ndo entenderem os principios da economia politica?®. Referente a0 mesmo caso, Ricardo
culpa os trabalhadores, que faziam filhos demais, pela pressdo negativa que vinham sofrendo
os salarios. Para Ricardo, a decisdo de reproducdo deveria ser tomada de acordo com um

calculo que siga a l6gica do mercado®.

23 Ex.: “'The issue then was between statesmen and philosophers, acting upon solid principles of political
economy, and Bank directors who considered only their own peculiar convenience, and private interests."”
(GORDON, 1976, p. 50)

24 Nothing daunted, Hume charged that the thousands of signatories were acting out of ignorance of the true
principles of political economy. 'They did not understand the operation of those principles to their own
advantage or disadvantage'. (GORDON, 1976, p. 170)

2 1If workers would only calculate the reproduction of their kind in terms of market logic as was done in the
production of other commodities, Ricardo implied, all might yet be well. (Ibid., p. 168)
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As discussdes sobre o retorno ao padrdo ouro se davam em meio a uma dificuldade dos
bancos em cumprirem suas obrigacdes, e a um processo inflacionério que incomodava muitos
parlamentares. Vale lembrar que Ricardo (1982) ja havia defendido, em seus Principios, que a
emissdo monetaria fosse responsabilidade do Estado, e ndo de um ente privado, como era o
Banco da Inglaterra a época. Como forma de contornar o problema, o economista inglés
sugere ao parlamento a adogdo de um sistema de pagamentos em lingotes de ouro, ao invés de
moedas, e um gradual retorno a convertibilidade das notas através da reducdo do valor do
ouro®®. Quando questionado sobre a possibilidade da medida causar uma desaceleracio
econémica em conjunto com uma deflagdo dos precos, o economista alegou ignoréncia sobre

os efeitos:
Under his plan for resumption he believed commodity prices would fall by about
five or six per cent, i.e., by the extent of the existing difference between the market
and mint prices of gold. Just what effect this would have on an economy which was
already in a state of depression, he did not know. 'l am not engaged in trade," he
explained, 'and it does not come much within my own knowledge.' He continued
(Question 52): 'An alteration in value of five per cent does not appear to me very

formidable; but of this matter | do not profess to know much; I have had very little
practical knowledge upon these subjects.' (GORDON, 1976, p. 35).

Na sequéncia dos questionamentos, Ricardo defendeu que o crescimento da atividade
econdmica depende do grau de investimento, e que esse ndo esta relacionado a estimulos
monetarios. Também atestou a impossibilidade de existir algo somo “super-produ¢do”, e a
igualdade entre poupanca e investimento. Veremos no proximo capitulo que esses dois
axiomas da estrutura ricardiana seréo preservados em sua totalidade por John Stuart Mill. No
final, ainda, é clara sua posicdo quanto a neutralidade da moeda?’.

Embora a medida defendida por Ricardo tenha sido aprovada pelo parlamento, tanto na casa
dos comuns, quanto na casa dos lordes, houve oposi¢do e uma série de debates. Um dos

oponentes do economista inglés alegava que a mudanca no sistema de pagamento levaria o

26 The Lords committee on the resumption of cash payments heard evidence from 8 February to 30 April and the
Commons committee from 11 February to 1 May. 1 David Ricardo appeared as a witness before both bodies and
his plan for resumption emerged as the major focus for discussion. Its chief features were the adoption of a
system of payments of notes in bullion rather than in coin, and a graduated return to convertibility by means of a
reduction of the price of gold in terms of notes according to a scale fixed over time. Eventually the mint price of
gold would be established as its permanent price” (Ibid., p. 35)

27 “Later Ricardo was able to reiterate that monetary factors could not help provoke greater employment and
output (Questions 98 and 99). He allowed that expansion of the money supply in the era of restriction of cash
payment may have served to increase profits at the expense of wages. However even this effect was doubtful. It
was certain that there had been no impact on the general level of activity. Then, when challenged to explain the
growth of the British economy over the previous twenty years (Questions 114 and 115) Ricardo put this down to
'the discovery of improved machinery, and to the industry and ingenuity of our people'. The growth could not be
attributed in any way to the activities of those who had indulged in the (undefined) practice of 'over-trading'
(Questions 100-103).” (Ibid., pp. 36-37).
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Banco da Inglaterra a comprar mais ouro, ao contrario do sugerido por Ricardo?®. O tempo
provou que seus oponentes estavam certos, o que desmoralizou o defensor dos principios de

economia politica a partir da constatacio do insucesso da medida, por volta de 1821%°,

Mesmo na defensiva, e evitando os grandes debates sobre politica monetaria, Ricardo
continuou manifestando-se sobre temas de politica econdmica, tais como: a lei dos pobres,
reducdo de tarifas de importacéo, redugdo dos impostos, entre outros. Em todos eles, o ponto

comum da defesa ricardiana converge para a questdo da minima interferéncia do legislador.

Quanto ao debate sobre a lei dos pobres, que se intensificou em 1821 depois de constatado um
crescimento de 18% na populacdo britanica desde 1811, é possivel notar os ecos da teoria
justificativa de Locke em alguns ricardianos®. Um dos parlamentares agrupados a figura de
Ricardo afirmou:
By the doom of nature man must earn his bread by the sweat of his brow, and
nothing could be more injurious to a country than the adoption of a principle in
legislation which held out to any considerable portion of the population an
exemption from such sentence, and disconnected the ideas of labour and profit. The

poor-laws held out to the labourer a prospect of relief, not in old age, not in sickness
but a refuge from the consequences of his own indolence. (GORDON, 1976, p. 119)

Anteriormente, mostramos que Ricardo, em uma clara inclinacdo Malthusiana, criticava a alta
taxa de reproducdo entre os pobres pela miséria (ver nota de rodapé n° 25). Dessa maneira,
fica clara a defesa de participacdo minima do Estado no que concerne a esta questdo.
Entretanto, Ricardo admite que a introducdo da maquinaria é também uma das causas do

expressivo nimero de desempregados®!, que por sua vez, é temporaria, e dada a mobilidade

28 “In making this last observation Baring anticipated the over-reaction of the Bank of England which in fact
occurred when parliament legislated for resumption. The Bank set out to accumulate gold, an over-reaction
which amazed Ricardo and became a major ground for his recriminations concerning the institution and its
directorship from that time on. This was a case where, given his extraordinary propensity to abstract from the
state of expectations or business confidence as meaningful economic variables, Ricardo was ill-equipped (by
comparison with the sensitive and wideranging Baring) to act as a guide to the monetary realities of his time.
Hence, Ricardo had no conception of the degree of deflation he was striving to have parliament impose on the
British economy. Baring's estimate was to prove far nearer the mark.” (Ibid., p. 39)

29 Como forma de se defender, mais tarde, Ricardo usard o argumento de que o fracasso se deveu a atitude
contraria dos bancos. Isto é: ao invés de se desfazerem de ouro, como ele havia sugerido, ampliaram seus
estoques, cOmo seu oponente atestou que aconteceria. “The point of the 'experiment’ was to see ‘whether a bank
could not be carried on with advantage to the general interests of the country, upon the principles of not being
called upon to pay their notes in coin, but in bullion.' The experiment had failed, not because it was wrong in
conception, but because, in practice, the Bank had made 'unnecessary purchases of gold which had led to so
many unpleasant consequences'. The directors were in control of a 'difficult machine' and were incapable of
operating it according to the right principles. (Ibid., p. 145)

30 Aqui, ricardianos tem a conotacéo dada por Gordon (1976): os parlamentares agrupados em torno da figura de
Ricardo e que defendiam, as vezes com mais veeméncia, os chamados principios da economia politica.

31 «“He said: It could not be denied, on the whole view of the subject, that machinery did not lessen the demand
for labour; while, on the other hand, it did not consume the produce of the soil, nor employ any of our
manufactures. It might also be misapplied by occasioning the production of too much cotton or too much cloth;
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perfeita dos capitais, seria revertida com o tempo. Dessa forma, deveria aumentar a demanda
por trabalho, por meio da retencdo de capital dentro dos limites nacionais, e mitigar a oferta

excessiva de méo de obra através da prudéncia dos pobres em sua reproducao.

Os argumentos de Ricardo e dos parlamentares agrupados em seu entorno ndo convencem 0S
demais membros, e a lei que garantia um auxilio minimo aos mais pobres se mantém. Outra
dura derrota para Ricardo é sobre as Corn Laws. Sua defesa sobre a liberacdo das importaces
de trigo é bastante conhecida, 0 que sugere que seja dispensavel nos estendermos aqui a
respeito desse tema. Para consulta, além dos capitulos 12 e 13 de Gordon (1976), h& os

escritos do préprio Ricardo (1815): Influence of a Low Price of Corn on the Profits of Stock.

Nesse tema, 0 economista vai defender que um dos males causados pela lei de protecdo aos
agricultores reside na utilizacdo a forca das terras menos produtivas da Inglaterra para a
producdo de trigo, o que torna o seu preco médio mais elevado. Como a demanda dos
trabalhadores ingleses pelo grdo ndo pode ser atendida pela importacdo de outros paises, que
produzem com custos menos elevados, e, portanto, possuem precos mais competitivos, 0s
agricultores utilizam terras menos férteis, o que acarreta na queda da produtividade,
diminuicdo dos lucros, e persisténcia de um preco médio mais elevado que o necessario. Nao
obstante, Ricardo defende, tanto no parlamento como em, Influence of a Low Price of Corn
on the Profits of Stock (Ricardo, 1815), que a utilizacdo dessas terras desvia o capital que
poderia ser usado de maneira mais eficiente dentro das fronteiras inglesas. Como adiantado, o
argumento ndo convence os demais parlamentares, que o acusam de especulacgdes filosoficas,

e relembram os tragicos efeitos da medida por ele sugerida em 1819.

2.3 A ABSTRACAO DO ESTADO EM SMITH E RICARDO

Nos classicos, o Estado aparece como um ente abstraido. As preocupacdes de Smith, ao
iniciar suas especulacdes filosoficas, estavam voltadas para a compreenséo do funcionamento
do sistema, segundo ele, de trocas, sem a necessidade de recorrer a categorias metafisicas,
como antes dele fizera John Locke. Sua analise, portanto, inclui apenas o comportamento dos
individuos que, avessos ao trabalho por natureza, precisam de estimulos para empenharem-se

em atividades produtivas. O escocés vé na propriedade privada e na acumulacéo ilimitada de

but the moment those articles ceased in consequence to pay the manufacturer, he would devote his time and
capital to some other purpose.” (GORDON, 1976, p. 66)
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riqueza os drivers necessarios para o rompimento da aversdo natural ao trabalho. N&o sendo o
Estado um individuo, e sendo a riqueza desse ndo mais que a riqueza de seus habitantes, a
conclusdo de Smith é bastante Obvia: o papel do Estado deve limitar-se a garantir a
propriedade privada e a acumulacdo de riqueza. Entretanto, contraditoriamente, 0 escocés
percebe que a acumulacdo de riqueza pode minar a concorréncia, criando assim uma classe
tdo parasitaria como a classe aristocrata, e, por isso, caberia também ao Estado o papel de
garantidor da “livre-concorréncia”. O que nao fica claro, em nenhum momento, ¢ como pode

0 Estado garantir a “livre-concorréncia” sem intervir na concentragdo de propriedades.

Ricardo se afasta um pouco do individualismo metodologico de Smith. Sua grande inovacéo é
a busca em compreender o sistema produtivo, ndo mais apenas de trocas, como uma estrutura
que possui regras de funcionamento. Faga-se justica, como ja mencionado, Smith também
buscava encontrar as leis de funcionamento do sistema capitalista; entretanto, partia
exclusivamente do individuo. O ponto de partida ricardiano € radicalmente diferente do ponto
de partida de Smith. Enquanto o escocés parte do comportamento moral individual, o inglés
parte do sistema coletivo de producdo de riqueza. Dai a importancia das categorias valor e
capital para Ricardo. Mais ainda, apesar dos dois se encontrarem, dentro da historiografia
econbmica, muitas vezes vinculados por pertencerem ao que se convencionou chamar de
autores classicos, suas concepcdes metodoldgicas e categoricas se distinguem ao ponto de

afirmarem-se como dois diferentes paradigmas econdmicos.

Ao analisar a estrutura, Ricardo abstrai por completo o Estado, aproximando-se assim das
conclusbes de seu compatriota de Reino. Por ndo estar inserido no contexto estrutural
produtivo, o Estado deve limitar-se a a¢fes de cunho educativo e punitivo. Isto é, prover
educacdo e seguranca. Nao seria correto dizer que h4 em Ricardo uma repulsa ao Estado
porquanto o exclui, de fato, de seu categorial de analise. Todavia, sua atuacdo parlamentar
deixa bastante claro que o economista inglés estava completamente convencido de suas
elaboracdes teoricas, e buscou levar a cabo em seus quatro anos como deputado representante

de Portalington medidas que reduzissem a interferéncia estatal ao minimo.

Por isso, como afirmamos anteriormente, nos classicos, Adam Smith (1996) e David Ricardo
(1982), o Estado é uma figura abstraida. Isto €, ndo faz parte da analise de ambos quando
estes analisam a producéo; ha sim a presenca do Estado na obra dos dois, tal qual mostra esse
capitulo, todavia, ele esta posto, e parece ser correto assim colocar, fora do sistema de

producdo (exdgeno). Seja pela escolha do individuo como ponto de partida, seja por ndo
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aparecer dentro da estrutura produtiva. A grande diferenca entre os dois reside em que Smith
se ocupou de maneira um pouco mais sistematica a definir alguns limites ao Estado, enquanto
Ricardo abstrai o Estado de sua obra tedrica e no parlamento se dedica a transformar a

atuacdo desse em minima.

Deve ficar claro ao leitor que o nascer da ciéncia econémica se da através de um sistema
fechado onde o Estado ndo passa de um ente abstraido. Ao analisar os demais importantes
paradigmas desta ciéncia, buscaremos demonstrar a influéncia perene dessa abstracao inicial.
Sem embargo, os diferentes paradigmas beberam, com maior ou menor intensidade, de um ou

dos dois autores classicos aqui descritos.
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3 A LEITURA DO ESTADO EM JOHN STUART MILL — SECULO XIX

O filésofo e economista inglés John Stuart Mill € uma figura impar na historia da ciéncia, ndo
apenas a econdmica, mas também a filosofica. Suas contribui¢des em obras como On Liberty
(1857), Utilitarianism (1861) e Chapters on Socialism® foram tdo importantes para a
discussdo dos grandes temas da humanidade, como Principles of Political Economy (1848)

foi para o debate e desenrolar da ciéncia econdmica.

Nascido em 1806, filho do filésofo inglés James Mill, J. S. Mill teve uma infancia distinta da
maioria das criancas. Ainda muito novo recebeu aulas de economia politica de David Ricardo,
de Filosofia de seu pai, e também de Jeremy Bentham, com o qual compartilharia o titulo de
fundador do paradigma filosofico utilitarista. Para compreender a mente distinta de Mill é
importante que o leitor saiba que com apenas oito anos de idade ele j& estudava latim e as
grandes obras filosoficas de Euclides; com dez anos, quando comecou a ser instruido por
Ricardo, ja tinha um dominio suficiente de grego e latim, o que Ihe permitiu estudar Platdo,

Aristoteles e Demadstenes.

Seu nascimento ocorreu 11 anos antes da publicacdo da principal obra de seu professor de
economia politica, os Principios de David Ricardo, que, como consta, tivera sua publicacdo
fortemente incentivada por James Mill. A proximidade entre esses dois intelectuais resultou
em grande influéncia ndo apenas na vida de J. S. Mill, mas, também, e isso é bastante notorio,

em sua principal obra sobre economia, os Principles of Political Economy.

O mundo vivido e percebido por Mill &, historicamente, 0 mesmo mundo vivido e percebido
por Karl Marx, nascido 12 anos depois e falecido 10 anos ap6s a morte do inglés. Neste
periodo, a sociedade inglesa experimentou constantes transformacGes na legislacdo, a
consolidagdo da burguesia como classe dominante, a insurreicdo do proletariado fabril, o
éxodo rural forcado resultante dos enclosements, a expansdo do comércio internacional e do
sistema financeiro, e outras questdes concernentes aos costumes que ndo cabe aqui adentrar.
Embora a discusséo sobre a concepc¢do do Estado na obra de Karl Marx seja objeto apenas no
proximo capitulo, cabe aqui, j& adiantar um elemento comum presente na obra dos
economistas inglés e aleméo: o otimismo quanto a evolucao intelectual da humanidade. Por

mais que as determinacdes politicas advindas das concepcdes tedricas de ambos caminhem

32 Estes capitulos apareceram originalmente no periddico Review, nas edic@es de fevereiro, marco e abril e 1879.
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em dire¢Oes opostas, as duas levam em conta a evolugéo intelectual humana, na verdade, um
preceito necessario para a consolidacdo da obra destes dois autores. Isto €, 0 homem deveria,
para Mill, possuir uma consciéncia maior do mundo e de seu papel para com a humanidade,
enquanto, em Marx, o homem, e em especial o proletariado, precisaria se conceber como

senhor de seu proprio destino®,

A anélise principal desse capitulo serd desenvolvida baseada nos Principles de Mill. N&o
obstante, aparecerdo alguns recortes de suas obras posteriores, de approach mais filoséfico,
como On Liberty, e os Chapters on Socialism. Quanto aos Chapters, aos quais dedicaremos
aqui uma secdo, € importante adiantar que o autor, mesmo tendo-os escrito nos anos 1870,
préximo de sua morte, ndo faz qualquer mencdo aos textos de Marx (a saber, 0 Manifesto
Comunista ¢ lancado em 1848 e a primeira edi¢ao alema d’O Capital em 1867). O que vemos
nos Chapters sio referéncias, principalmente, as obras de Owen e Fourier. E ainda salutar que
o leitor saiba que ha uma certa divergéncia quanto a atribuicdo exclusiva dos Chapters a Mill,
ja que sua publicacdo em 1879 foi fruto de um trabalho de Helen Taylor, filha de sua esposa,

a feminista e socialista Harriet Taylor.

No que diz respeito a On Liberty, que, ao que consta, foi concluido em 1857, e langado em
1859, um ano apds a morte de Harriet, suspeita-se que foi um trabalho elaborado em comum
entre Mill e sua esposa, sendo notéria a forca com que este texto (2015) se volta mais

claramente para a a¢do social.

3.1  PRINCIPIOS DE ECONOMIA POLITICA

Em seus Principios de Economia Politica, Mill apresenta i) seu método; ii) uma teoria do
valor, de prisma ricardiano; iii) uma andlise da tendéncia a queda da taxa de lucro; iv) a ideia
de estado estacionario; e v) as influéncias e funcdes do governo. E interessante que mais da
metade — 209 de 367 paginas — da edicdo por nos utilizada trate justamente das influéncias
deletérias e positivas do governo, de suas formas de arrecadacdo e de suas necessarias e

desnecessérias funcdes. Se, por um lado, a influéncia de Ricardo é notdria na teoria do valor

33 Como em toda simplificacdo, ndo sdo levadas em contas aqui os caminhos tedricos apresentados por Marx, e
por Mill, para que tal mudanca de consciéncia ocorra. Entretanto, para ambos, ha uma importancia na evolugao
das condigBes materiais da sociedade, que permitiriam ao homem, cada vez mais, dispor do tempo para
desenvolver atividades intelectuais e ndo mais, apenas, lutar para sobreviver.
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de Mill, a influéncia de Smith é bastante clara na organizacdo capitular do livro, que se
assemelha bastante ao principal livro do filésofo escocés.

Assim como procedemos no capitulo anterior, optamos por comecar esse capitulo com uma
breve apresentacdo do método empreendido pelo autor, para entdo, dada essa compreensao,
analisar sua leitura do Estado. 1sso porque, o objetivo prioritario aqui é o exame da analise do
Estado a partir da obra original, a qual ser& objeto de critica ao final do capitulo. Quanto ao
método, a depender da apreciacdo acerca do Estado, poderd também ser objeto de critica.

Mill (1994) ndo faz uma referéncia clara ao método empreendido, mas, na primeira pagina do
livro salienta a importancia da estrutura para a compreensdo das “leis ¢ condi¢des da
producao”:
Whatever humankind produce, must be produced in the modes, and under the
conditions, imposed by the constitution of external things, and by inherent properties
of their own bodily and mental structure. Wheter they like it or not, their productions
will be limited by the amount of their previous accumulation, and, that being given,

it will be proportional to their energy, their skill, the perfection of their machinery,
and their judicious use of the advantages of combined labor. (MILL, 1994, p. 5)

Quanto a distribuicdo, Mill (1994) acredita que seus determinantes ndo sdo dados pela

estrutura produtiva, mas, sim, pela superestrutura juridica e pelos costumes®*:

The distribution of wealth, therefore, depends on the laws and customs of society.
The rules by which it is determined, are what the opinions and feelings of the ruling
portion of the community make them, and are very different in different ages and
countries. (MILL, 1994, p.6)

Essa importante mencéo de Mill a parcela dirigente da sociedade, ou em outros termos, classe
dirigente, destaca mais uma caracteristica de sua obra: a analise econdmica a partir da
existéncia de classes sociais distintas. Inclusive, o titulo do terceiro capitulo do livro II é “Of
the classes among whom the produce is distributed”. Para ele, existem trés classes: os

trabalhadores, os capitalistas e os proprietarios da terra, que dividem entre si os trés fatores de

3 Além do que aparece nos Principles, em On Liberty fica clara a importancia dada pelo autor a presséo social
sobre o comportamento do individuo. Inclusive, uma das motivacdes do ensaio, para ser 0 excesso de repressdo
social frente as atitudes individuais de outrem. E interessante que quando Mill (2015) se refere a repress&o social
ele ndo esta se referindo ao Estado, e sim a sociedade em geral, e dado o rigor empregado na sua dissertagdo ndo
restam dulvidas sobre isso. Com uma clara inclinagdo a légica de Locke, que colocava como grande motivo da
passagem do estado de natureza ao estado civil a seguranca, Mill (2015, pp. 12-13) afirma: “the sole end for
which mankind are warranted, individually or collectively, in interfering with the liberty of action of any of their
number, is self-protection. That the only purpose for which power can be rightfully exercised over any member
of a civilized community, against his will, is to prevent harm to others. His own good, either physical or moral, is
not a sufficient warrant. He cannot rightfully be compelled to do or forbear because it will be better for him to do
so, because it will make him happier, because, in the opinions of others, to do so would be wise, or even right
These are good reasons for remonstrating with him, or reasoning with him, or persuading him or entreating him,
but not for compelling him, or visiting him with any evil, in case he do other wise”.
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producdo, quais sejam, trabalho, capital e terra. Citando algumas excecdes, quer seja quando o
capitalista € o dono da terra, ou quando mesmo o trabalhador é o proprietario e Unico
trabalhador em determinada porcéo de terra, Mill (1994, p. 46) atesta que na EscOcia, na
Inglaterra e em partes da Bélgica e da Holanda, a regra € a separacdo completa das classes. J4,
em sua Vvisdo, no restante do mundo a regra é que uma classe detenha ao menos dois fatores de
producdo, isto é: a) o capitalista é o proprietario da terra, e portanto ndo ha o ato do
arrendamento; logo a figura do landlord desaparece, de forma que o capitalista possui a terra
e o capital; b) o trabalhador é o arrendatario de uma pequena porcdo de terra, onde somente
ele e sua familia trabalham, desaparecendo assim a figura do capitalista que arrenda uma
grande parcela de terra e nessa emprega a mao de obra de outrem por meio do assalariamento,
de forma que para Mill (1994) o trabalhador apresenta-se como detentor do capital e de sua
forca de trabalho. Contudo, no caso da manufatura “there never are more than two classes”

(Ibid., p. 48).

Percebe-se, portanto, que diferentemente do mainstream econdmico, que ndo considera as
diferentes classes sociais em seus modelos sofisticados, Mill (1994) segue a tradicdo
inaugurada por Smith e Ricardo baseando sua analise na composicéo classista da sociedade.
Mais ainda, avanca em algumas questfes apenas tangenciadas por Smith, como no caso da

desigualdade inicial:

If private property were adopted, we must presume that it would be accompanied by
none of the initial inequalities and injustices which obstruct the beneficial operation
of the principles in old societies. Every full grown man or woman, we must suppose,
would be secured in the unfettered use and disposal of his or her bodily and mental
faculties; and the instruments of production, the land and tools, would be divided
fairly among them, so that all might start, in respect to outward appliances, on equal
terms. (MILL, 1994, p. 8)

Essa questdo apresentada por Mill (1994) com certo romantismo, compreende um conjunto de
palavras que, no corpo do texto, aparecem abstratas, tais como igualdade inicial, justo e
termos iguais. Essa impressdo fica mais clara quando, descrevendo o comunismo, pautado nas

ideias de St. Simon e Fourier, atesta o seguinte:

If therefore, the choice were to be made between Communism with all its chances,
and the present state of society with all its sufferings and injustices; if the institution
of private property necessarily carried with it as a consequence, that the produce of
labour should be apportioned as we now see it, almost in inverse ratio to the labour —
the larges portions to those who have never worked at all, the next large to those
who work is almost nominal, and so in a descending scale, the remunerations
dwindling as the work grows harder and more disagreeable, until the most fatiguing
and exhausting bodily labour cannot count with certainty of being able to earn even
the necessaries of life; if this or Communism were the alternative, all the difficulties,
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great or small, of Communism would be but as dust in the balance. (MILL, 1994, p.
14-15)

E interessante como essa passagem, por si, celebra a integridade intelectual do autor, sua
precisdo na andlise do conjunto da sociedade, e também, e isto € o mais importante aqui, seu
otimismo quanto ao sistema baseado na propriedade (régime of individual property)®*. Na
sequéncia, advogando em favor do regime de propriedade individual ele levanta os seguintes
pontos: a) O principio da propriedade privada nunca foi realmente (had a fair trial) testado
em nenhum pais; b) A atual distribuicdo de propriedade na Europa se deu através da conquista
e da violéncia®; ¢) H4 determinadas propriedades que nunca deveriam ser propriedade; d) “if
the tendancy of legislation had been to favour the diffusion, instead of the concentration of
wealth — to encourage the subdivision of the large masses, instead of striving to keep them
together; the principle of individual propertiy would have been found to have no necessary
connexion with the physical and social evils wich almost all socialist writer assume to be
inseparable from it” (MILL, 1994, p. 15).

Citamos literalmente o item D ao invés de apenas descrevé-lo, para ressaltar que, segundo
Mill, se ndo fosse a legislacdo, o regime de propriedade individual ndo carregaria consigo 0s
males citados. Com isso queremos destacar que nessa passagem encontramos tanto o
otimismo quanto o idealismo de Mill. Isto é, aqui fica claro que, apesar de Mill (1994), no
inicio de seu livro apontar para uma analise estrutural da sociedade, o seu conjunto de leis e
condic@es sera executado no plano ideal, do estado de coisas que vira a ser, e ndo do estado de
coisas que é. O vir-a-ser que é incorporado a partir dessa décima quinta pagina do livro é
fundamental para as determinag@es do governo. E também fundamental ter em mente que tais
determinac6es partem da sociedade ideal descrita na pagina oito, onde os meios de producao

sdo justamente distribuidos®’.

35 O capitalismo s6 passa a ser nomeado por este termo a partir da obra de Karl Marx.

3% Quando menciona essa passagem, ao meu ver, Mill evoca o principio da justificacdo da propriedade de John
Locke, que descrevi no primeiro capitulo, qual seja, a propriedade privada so se justifica se sua conquista se der
a partir do trabalho.

37 Alguns tragos desse idealismo na sociedade do vir-a-ser sdo encontrados também em On Liberty. Logo no
inicio do texto, Mill (2015, p. 14) vai defender que a ética deve ser reduzida a utilidade, mas, para que nao o
confundamos com aqueles acusados por Croce de terem reduzido a ética a utilidade individual (ver nota de
rodapé namero 10), temos que ter em mente que para ele “it must be utility in the largest sense, grounded on the
permanent interests of man as a progressive being”. Isto ¢, para o que o principio da utilidade seja de fato
aplicado, o seu calculo deve envolver ndo apenas o beneficio pessoal, 0 que envolveria, mais uma vez, a
evolucéo intelectual da humanidade. Todavia, ao definir liberdade o autor escreve: “The only freedom which
deserves the name, is that of pursuing our own good in our own way, so long as we do not attempt to deprive
others of theirs, or impede their efforts to obtain it. Each is the proper guardian of his own health, whether
bodily, or mental and spiritual. Mankind are greater gainers by suffering each other to live as seems good to
themselves, than by compelling each to live as seems good to the rest” (Ibid., p. 15).
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Para entender a afirmacdo de (a), é preciso entender o que Mill (1994) quer dizer em (b) e em
(c), j& que sua conclusdo em (d) é claramente uma consequéncia de (a). Comecando por (b), e
como adiantado na nota de rodapé referente ao topico, a propriedade so é justa quando fruto
do trabalho. Um exemplo bastante claro é o condicionante imposto por Mill (1994) para a

justa propriedade da terra:

It is seen, that they [properties of land] are only valid, in so far as the proprietor of
land is its improver. Whenever, in any country, the proprietor, generally speaking,
ceases to be the improver, political economy has nothing to say in defense of landed
property, as there established. In no sound theory of private property was it ever
contemplated that the proprietor of land should be merely a sinecurist quarted on it.
(MILL, 1994, p. 39)

Fica claro que Mill (1994) esta revisitando o principio estabelecido por Locke (1823) e,
portanto, se opondo a forma de justificacdo buscada por Smith. Mesmo que haja uma
influéncia inegavel do pensamento de Smith na obra de Mill (1994), no que se refere a defesa
da propriedade privada, o que temos € uma reafirmacao dos principios de Locke. Entretanto,
ao observar as anélises de causalidades de um vir-a-ser ideal, manifestam-se as similaridades
entre Mill (1994) e Smith (1996).

Quanto as manifestacdes do filésofo e economista inglés a respeito de (c), ndo ha nada que
apareca de forma sistematica, ou algum trecho que possa ser retirado com um exemplo
generalista da ideia. Todavia, ao longo dos Principios de Economia Politica é notavel uma
ideia contraria a propriedade dos monop0lios naturais, que, caso fossem controlados de forma
privada, causariam tanto dano quanto a propriedade publica, e também, como demonstramos
acima, as propriedades ndo advindas do trabalho. Uma das propriedades combatidas por Mill
(1994) ¢é a heranca excessiva; para ele, o(s) herdeiro(s) deveria(m) obter para si apenas o
suficiente para que vivesse(m) confortavelmente, enquanto o restante deveria tornar-se

propriedade publica®.

Dito isso, um regime de propriedade individual justo nunca teria existido dado a alguns
fatores, 0s quais seriam: i) a propriedade injusta da terra; ii) as propriedades indevidas, que
ndo da terra; iii) a interferéncia indevida da autoridade governamental. Sem esses empecilhos
o filésofo e economista inglés acreditava que o regime de propriedade individual, com o
tempo, faria com que a sociedade superasse suas necessidades materiais, interrompendo,
portanto, o ciclo de acumulacdo e desembocando em mudangas, inclusive, na forma de

distribuicdo de riqueza entre as classes. A esse momento futuro, Mill (1994) chamou estado

3 “no one person should be permited to acquire, by inheritance, more than the amount of a moderate

independence” (MILL, 1994, p. 265)
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estacionério (steady state). A tal discussdo é dedicada um capitulo, o de nimero seis do quarto
livro dos Principles, que apresenta uma discussédo acerca da influéncia do progresso sobre as
formas de distribuicdo da riqueza em diferentes situacGes, a qual também se faz presente nos
capitulos imediatamente precedentes ao proprio capitulo seis, sobre a tendéncia dos lucros ao

minimo e as duas principais forcas contratendentes a esse fendbmeno.

Como n’A Riqueza das Nag¢des de Smith, e nos Principios de Ricardo, vemos em Mill (1994)
que a acumulagio, o crescimento econdmico e a industrializacdo ndo sdo fins em si mesmos®°,
e desse pressuposto, temos a compreensdo do filésofo inglés de como deve ser o estado
estacionario. Esse estado, para Mill (1994, p. 124), seria atingido pelos paises mais ricos e
présperos assim que cessassem as possibilidades maiores dos dois principais fatores
contratendentes ao lucro minimo: a internacionalizagdo do capital, e o aperfeicoamento na
producéo:
It must always have been seen, more or less distinctly, by political economists, that
the increase of wealth is not boundless: that at the end of what they term the
progressive state lies the stationary state, that all progress in wealth is but a
postponement of this, and that each step in advance is an approach to it. We have
now been led to recognize that this ultimate goal is at all times near enough to be
fully in view; that we are always on the verge of it, and that if we have not reached it
long ago, it is because the goal itself flies before us. The richest and most prosperous
countries would very soon attain the stationary state, if no further improvements
were made in the productive arts, and if there were a suspension of the overflow of

capital from those countries into the uncultivated or ill-cultivated regions of the
earth. (MILL, 1994, p. 124)

Evitar esse estado &, para o autor, uma impossibilidade. Ele contraria as afirmacfes de Adam
Smith e de McCuloch, uma vez que, para 0 primeiro, a condicdo das massas sO pode ser
satisfatoria em um constante estado de crescimento®®; enquanto para o segundo, progresso
significa apenas o aumento nas taxas de lucro, e nas taxas de acumulacdo do capital. Mill
(1994) cré que o progresso so é progresso com uma melhor distribuicdo da riqueza, e que a
condicdo das massas pode ser satisfeita quando, a partir dos ganhos de producéo, a riqueza
possa ser distribuida de forma que ndo haja pobres (ver a definicdo de utilidade do autor na

nota de rodapé de nimero 37).

I cannot, therefore, regard the stationary state of capital and wealth with the
unaffected aversion so generally manifested towards it by political economists of the
old school. I am inclined to believe that it would be, on the whole, a very
considerable improvement on our present condition. | confess | am not charmed
with the ideal of life held out by those who think that the normal state of human

% “Towards what ultimate point is society tending by its industrial progress? When the progress ceases, in what
condition are we to expect that it will leave mankind?” (MILL, 1994, p. 124)

40 |deia que vai se repetir nos Principles of Economics de Alfred Marshall, como deixaremos claro no capitulo de
ndmero 5.
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beings is that of struggling to get on; that the trampling, crushing, elbowing, and
treading on each other's heels, which form the existing type of social life, are the
most desirable lot of human kind, or anything but the disagreeable symptoms of one
of the phases of industrial progress. [...] the best state for human nature is that in
which, while no one is poor, no one desires to be richer, nor has any reason to fear
being thrust back, by the efforts of others to push themselves forward. (MILL, 1994,
p. 126-127)

Aqui, mais uma vez, o filésofo inglés estd construindo a sociedade do vir-a-ser, e sintetiza,
ainda no capitulo seis, o que compreende como o funcionamento adequado da sociedade, que

facilitaria o caminho ao estado estacionario*:

Society would exhibit these leading features: a well-paid and affluent body of
labourers; no enormous fortunes, except what were earned and accumulated during a
single lifetime; but a much larger body of persons than at present, not only exempt
from the coarser toils, but with sufficient leisure, both physical and mental, from
mechanical details, to cultivate freely the graces of life, and afford examples of them
to the classes less favourably circumstanced for their growth. (MILL, 1994, p. 128)

Cremos que, agora, depois de sintetizada as posicdes e visdes de Mill (1994), assim como
demonstrada sua metodologia especulativa e casuistica quando da elaboracdo de seus
principios, a compreensdo de suas orientaces sobre o governo serd melhor assimilada. Esse
esforco que vem perpassando o trabalho, desde o seu principio, visa um entendimento amplo
do leitor, para que se evitem as leituras deterministicas do Estado, e também as visdes
dogméticas. E necessario, sempre, a compreensdo do tempo histérico do autor, de suas
preferéncias metodoldgicas e de suas influéncias filoséficas. Sem isso, ndo ha davidas, a
compreensdo do Estado na obra de John Stuart Mill poderia levar, inclusive, a um

entendimento oposto ao expresso pelo autor.

Ao inicio do livro V o inglés tratara de funcdes gerais do governo, abordando as liberdades e
as propriedades coletivas, entretanto, sem a especificidade que faz em On Liberty, livro no

qual Mill (1994) se mostra como um legitimo liberal*. Para o autor, ndo se trata de discutir,

41 E importante citar aqui um trecho onde Mill deixa claro que a condicdo estacionaria envolve ndo apenas
capital, mas também a populacéo e que, mesmo quando os dois encontram-se nessa condi¢do, a humanidade
segue progredindo. “It is scarcely necessary to remark that a stationary condition of capital and population
implies no stationary state of human improvement. There would be as much scope as ever for all kinds of mental
culture, and moral and social progress; as much room for improving the Art of Living, and much more likelihood
of its being improved, when minds ceased to be engrossed by the art of getting on. Even the industrial arts might
be as earnestly and as successfully cultivated, with this sole difference, that instead of serving no purpose but the
increase of wealth, industrial improvements would produce their legitimate effect, that of abridging labour.
Hitherto it is questionable if all the mechanical inventions yet made have lightened the day's toil of any human
being. They have enabled a greater population to live the same life of drudgery and imprisonment, and an
increased number of manufacturers and others to make fortunes. They have increased the comforts of the middle
classes. But they have not yet begun to effect those great changes in human destiny, which it is in their nature
and in their futurity to accomplish” (MILL, 1994, pp. 129-130)

42 Aqui abre-se um apéndice, que julgo necessario: Em seu famoso texto, Liberalismo i Liberismo (1927),
Benedetto Croce, nos diz que: “al liberismo economico € stato conferito il valore di legge sociale, perché allora
esso, da legittimo principio economico, si € convertito in illegittima teoria etica, in una morale edonistica e
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como feito no passado, como deve ou ndo um governo constituir-se, mas, sim, em que
departamentos da vida humana a autoridade governamental deve ser exercida. Mais ainda, ele
argumenta o porqué da necessidade de uma discussdo muito mais ampla acerca da funcéo do
Estado do que simplesmente defender um Estado que proteja seus cidaddos de agressdes
fisicas e de fraude. O autor considera que ha certas coisas como a protecdo dos contratos, a
distribuicdo da heranga (em caso de ndo existéncia de testamento) e a utilizagdo das herancas
da humanidade, como rios e florestas®®, que nio podem deixar de ser reguladas e

supervisionadas pelo Estado.

Também, nesse apanhado geral das fungdes do Estado, Mill (1994) faz uma distin¢do entre

funcbes do governo central, como a cunhagem de moedas, e funcbes dos governos

utilitaria, la quale assume a criterio di bene la massima soddisfazione dei desideri in quanto tali, che & poi di
necessita, sotto questa espressione di apparenza quantitativa, la soddisfazione del libito individuale o di quello
della societa intesa in quanto accolta e media d'individui. Questi legami del liberismo con I'utilitarismo etico
sono noti, com'é noto che in una forma di esso, resa popolare dal Bastiat, I'utilitarismo si sforzo d'idealizzarsi in
una generale armonia cosmica, quale legge della Natura o della divina Providenza” (CROCE, in CROCE;
EINAUDI, 1988, pp. 29-30). O que Croce busca fazer nesse ensaio e, em nossa opinido, consegue com maestria,
é separar a tradicdo filosofica liberal do liberal-economicismo, ou seja, a reducéo das liberdades individuais as
liberdades econémicas. O sucesso do ensaio, dada a influéncia exercida a época por Croce, foi tamanho, que na
Itdlia ha, até os dias atuais, uma clara distincdo entre liberais e liberistas: sendo os primeiros seguidores das
tradicGes filoséficas dos séculos XVII e XVIII; e os segundos redutores da ética e da moral ao livre-cambismo,
isto é: aqueles que elevam o principio utilitarista a “harmonizador c6smico” de todos os problemas humanos. O
ponto objetivo de Croce, foi, portanto, distinguir categorial e terminalmente a tradicéo filoséfica liberal daquilo,
gue ao final do século XIX e inicio do século XX, em muito influenciado pelo utilitarismo inglés e seu
desdobramento marginalista no campo econémico, denominava-se liberalismo econémico. Ou seja, buscava
apresentar-se como o desdobramento ontol6gico da concepgdo — que na visdo de Croce significa estrutura ético-
moral — liberal iniciada no século XVII. O grande interlocutor, ou mais que um interlocutor, um adversario
intelectual, de Croce foi Luigi Einaudi (1874 — 1961), economista e politico italiano eleito Presidente da
republica em 1948, ano em que Croce escreve Sobre o Liberalismo, Liberismo e Estatismo, onde encontra-se a
seguinte introducdo: “Viene di frequente ricordata nelle discussioni politiche ed economiche una mia teoria
enunciata or sono venticinque anni e piu volte ribadita: che bene la lingua italiana distingue con due affini ma
diversi vocaboli "liberalismo" da "liberismo", perché I'uno non é da confondere con I'altro, I'uno pertinente alla
sfera morale e l'altro a quella econémica” (CROCE, in CROCE; EINAUDI, 1988, p. 102). Isto &, cerca de vinte
e cinco anos depois dos seus dois populares ensaios, O Pressuposto Filosofico da Concepgédo Liberal e
Liberismo e Liberalismo, a lingua italiana havia assimilado uma clara distin¢éo entre os termos. Entretanto, no
mundo influenciado em maior medida pela linguagem e pela ciéncia anglo-saxa, cunhou-se, algumas décadas
mais tarde, o termo neoliberalismo, em busca de distinguir as concepgdes ético-moral dos novos auto-intitulados
liberais. N&o apenas tardio, o termo ainda expressa uma determinada continuidade, embora seja bastante salutar
e util se sua compreensao se desse no marco exposto por Schaff (1967): “Em todas as tendéncias epigonais que
querem navegar, com a ajuda do prefixo ‘neo’, sob a bandeira de uma escola considerada classica, converteu-
se em norma a fixagéo no retrégrado de tal escola, ao mesmo tempo em que se eliminam com grande facilidade
todos os sinais de verdadeira grandeza” (Adam Schaff, Lenguaje y conocimiento, 1967, p. 21 apud
COUTINHO, 2010, p. 24). Mesmo que se possa admitir que em alguns paises o termo neoliberal adquiriu um
certo teor pejorativo no ambiente intelectual, seria um tanto quanto forcoso discorrer acerca de sua assimilacéo
pelas massas; por mais que alguns partidos ditos progressistas, em nossa Amércia Latina, acreditem ser
interessante se auto denominarem governos pés-neoliberais.

4 Sobre as aguas e florestas ele escreve: “these are the inheritance of the human race, and there must be
regulations for the common enjoyment of it. What rights, and under what conditions, a person shall be allowed to
exercise over any portion of this common inheritance, cannot be left undecided. No function of government is
less optional than the regulation of these things, or more completely involved in the idea of civilized society”
(MILL, 1994, p. 162).
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municipais, como limpeza de ruas, iluminacdo, mapeamentos e até mesmo a construgdo de

diques.

Encerrado o apanhado geral, o capitulo 2 do livro V trata dos principios gerais da tributagéo, e
comeca citando as quatro maximas descritas por Smith: i) pagamento igualitario: tributacdo
proporcional a renda usufruida sob a protecdo do Estado; ii) pagamento previsto e nédo
arbitrario; iii) forma conveniente de cobranga; iv) pagamento o mais reduzido possivel.
Adicionalmente, Mill (1994) considera que a maxima do pagamento igualitario deve ser
amplamente debatida, para que se compreenda, de fato, o que significa igualdade de
tributacéo.

Equality of taxation, therefore, as a maxim of politics, means equality of sacrifice. It

means apportioning the contribution of each person towards the expenses of

government, so that he shall fell neither more nor less inconvenience from his share
of the payment than every other person experiences from it. (MILL, 1994, p. 169)

A partir da ideia do sacrificio igual, vem entdo o questionamento acerca dessa igualdade de
sacrificio ser, ou ndo, representada por uma tributacdo percentualmente igual. Isto é,
independentemente da quantidade de riqueza acumulada, a tributacdo seria sempre aplicada
mediante uma taxa Unica. Com uma argumentacdo logica, o autor é capaz de demonstrar que
o sacrificio de alguém com renda muito baixa sera maior em pagar uma porcentagem x do que
alguém de renda superior. Para contornar esse problema é sugerido o modelo de Jeremy
Bentham, onde h& um valor y que deve ser livre de tributacdo, ja que equivale ao suficiente
para prover uma familia de tamanho médio. Portanto, se a renda minima é y, a tributacdo deve

ser sempre t = (z — v)x%; onde z é a renda. Se z for igual a y, a tributacéo sera zero; se for

maior, a tributacdo ocorrera apenas naquilo que exceder y.

Entretanto, Mill (1994, p. 174) é contrario ao imposto progressivo, para ele: “tax the larger
incomes at a higher percentage than the smaller, is to lay a tax on industry and economy; to
impose a penalty on people for having worked harder and saved more than their neighbors”.
O que deve ser taxado, como forma de diminuir as desigualdades, ndo sdo, portanto, as rendas
conquistadas, mas sim aquelas herdadas: “I conceive that inheritances and legacies, exceeding

a certain amount, are highly proper subjects for taxation” (Ibid., p. 175).

A questdo do sacrificio igual perpassa todo capitulo sobre tributagdo. Como ja havia
argumentado nos capitulos precedentes, o autor segue defendendo a taxacdo sobre as
herangas, de modo que o herdeiro tenha apenas o suficiente para uma vida confortavel, além

de defender o imposto sobre os rendimentos do capital. Para Mill (1994, p. 178-182) um
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trabalhador que recebe £1.000 no ano encontra maior dificuldade para pagar £100 de imposto,
do que o detentor de capital, sobretudo o herdeiro, que recebe as mesmas £1000 provenientes
de renda. Ainda, defende que o valor que porventura venha a ser poupado ndo seja tributado, e
sua tributacdo se dé apenas quando a poupanca se tornar investimento, crenca que sempre
ocorreria de modo geral, advindo dai os rendimentos. Mais adiante o autor defende também o
land-tax** que, inclusive, sugere tratar como cobranca sobre a renda (rent-charge) e ndo como

tributacdo propriamente dita.

Quanto aos impostos sobre o lucro, o autor ndo sugere apenas um efeito. Isto €, dependendo
do momento econdmico do pais e do tamanho do imposto, o efeito pode ser nulo; quer dizer,
de diminuicdo da quantidade de capital quando o pais atingir o estado estacionario, ou até
mesmo de retracdo da quantidade total de capital. O efeito nulo se daria na situagdo em que 0s
métodos produtivos estariam sendo constantemente aperfeicoados, portanto, diminuindo os
produtos consumidos pelo trabalho e, consequentemente, o pre¢o do trabalho. O segundo
efeito se apresenta quando do imposto levar a taxa de lucro para préximo do minimo
aceitavel, diminuindo assim o investimento em capital ao longo do tempo. Ja o terceiro efeito

se da quando as taxas de lucro ja estdo proximas ao minimo e, entdo, o imposto é aplicado.

Fica perceptivel os cuidados de Mill (1994), diferentemente de Smith (1996), em apontar
efeitos Unicos para determinadas a¢des. Enquanto em seu tratado de causas e efeitos o filosofo
escocés teve pouco pudor em determinar uma série de leis imutaveis, que o levou anos depois
a ser repreendido por Ricardo (1982), o economista e filésofo inglés é bastante cuidadoso, e

demonstra como os efeitos ndo dependem, apenas, de um Unico ato isolado.

Como Ricardo (1982), John Stuart Mill compreendia que os salarios sdo regulados pelo
padrdo de vida habitual da classe trabalhadora®®. Ou seja, no geral, os salarios corresponderéo
ao necessario para que a classe trabalhadora subsista nas condi¢es habituais estabelecidas.
Desse modo, para Mill (1994), um imposto sobre os salarios, diversamente do que pensava
Smith (1996), ndo afeta a comunidade como um todo, mas, apenas diminui os lucros. 1sso
porque, como o tributo diminuird a renda disponivel do trabalhador, que ja se encontra no

minimo, os salarios precisardo aumentar, assim, pressionando negativamente os lucros.

No capitulo 4 do livro V, On Taxes on Commodities, o filho de James Mill comeca
diferenciando o que é de fato imposto sobre mercadorias:

4 Imposto quando da transferéncia de posse da terra.
4 «“wages are regulated by the habitual standard of living to wich the labourers adhere” (MILL, 1994, p. 196)
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Taxes imposed directly on the consumers of particular commaodities, such as a
house-tax, or the tax in this country on horses and carriages, might be called taxes
on commodities, but are not; [...] Taxes on commodities are either on production
within the country, or on importation into it, or on conveyance or sale within it.
(Mill, 1994, p. 206)

Em geral, o autor compreende que o tributo imposto a producdo de mercadorias, quando ndo a
todas igualmente, cria: i) um desbalanceamento no valor das mercadorias; ii) amplia a
necessidade de capital dos produtores, e assim, 0 novo preco devera compensar o lucro sobre
uma parcela maior de capital do que seria a parcela natural. Entretanto, ha casos especificos
onde a tributagdo sobre a mercadoria causa diferentes efeitos. Tributo sobre mercadorias
consumidas pela classe trabalhadora, por exemplo sobre a comida, levara ao aumento do custo
do trabalho, portanto, tal como o tributo sobre os salarios, pressionara os lucros. Ja o tributo
sobre bens de luxo é defendido pelo autor: “If taxation discourages it [0 consumo de bens de
luxo], some good is done, and if not, no harm; for in so far as taxes are leveled on things wich
desired and possessed from motives of this description, nobody is the worse for them” (MILL,
1994, p. 242).

O outro tipo de imposto sobre mercadorias, para Mill (1994), é referente as importacdes e
exportacGes. No geral, ele segue a linha Ricardiana de ndo tributacdo e de livre comércio
internacional. Todavia, ha alguns pontos que cabe ressaltar: o imposto teria efeito sobre o
produtor, e ndo sobre a sociedade, caso fosse aplicado as mercadorias monopolizadas e de alto
valor, como vinhos raros. Tal medida se justificaria em decorréncia da impossibilidade do
produtor repassar 0 imposto, e por ter, antes, uma alta taxa de lucro, a oferta do produto ndo
tenderia a diminuir. E, em caso de ndo acordo com outros paises, 0 pais ndo ganharia nada

abrindo mé&o de seu direito de tributar mercadorias estrangeiras®®.

No capitulo de nimero sete, o filésofo inglés discute a divida publica. Sua visdo, como quanto
a tributacédo, é apresentada antes de uma maneira generalista, e depois sdo discutidas algumas
excecOes. A divida publica é negativa, por exemplo, quando compete com o setor produtivo
na atracdo de capital. Isto é, se 0 governo aumenta as taxas de juros de forma a atrair mais
capital do que atrairia, o capital é deslocado dos locais onde seria mais produtivo, portanto, o
efeito sobre a producdo de riquezas € negativo. Mill (1994) ndo esta discutindo as dividas de
curto prazo, que segundo ele sdo muitas vezes inevitaveis, dado um gasto extraordinario ou
uma queda inesperada nas receitas, mas sim, discute a divida em seu sentido de contracdo

permanente. Para ele, hd somente dois casos especificos onde ela ndo cria efeitos negativos

46 “A country cannot be expected to renounce the power of taxing foreigners, unless foreigners will in return
practise itself the same forbearance” (Ibid., p. 229)
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sobre a producdo de riqueza: i) quando é formada por capital vindo do exterior que ndo viria
de outra forma para o pais; ii) quando auxilia na criacdo de uma poupanca que ndo seria
criada de outro jeito. Entretanto, quando ao segundo ponto, ele sugere uma outra opcao que

nédo a emissao de titulos publicos:

It has been contended that some amount of national debt is desirable, and almost
indispensable, as an investment for the savings of the poorer or more inexperienced
part of the community. Its convenience in that respect is undeniable; but [...] the
only real superiority of an investment in the fund consists in the national guarantee,
and this could be afforded by other means than that of a public debt, involving
compulsory taxation. One mode which would answer the purpose, would be a
national bank of deposit and discount, with ramifications throughout the country.
(MILL, 1994, p. 254-255)

Essas exposicdes ja sdo suficientes para que se possa afirmar que uma distincdo grande do
filésofo e economista inglés em relacdo ao filésofo escocés, Smith, se apresenta, apesar da
exposicdo de visdes generalistas, mediante a particularidade analitica de Mill, que teve
sempre o cuidado em demonstrar a existéncia de excecdes. 1sso confere a teoria de Mill
(1994) uma robustez maior, e faz com que as contradi¢Bes, que também perpassam a obra,
sejam menores que em Smith (1996). Apesar de sua metodologia idealista, 0 autor busca um
rigor ndo divisado em seus predecessores, quer falemos de Adam Smith, David Ricardo ou
Thomas Malthus.

As ltimas secdes dos Principios de Economia Politica se ocuparam das func¢des do governo e
de seus efeitos. Como ao longo da obra, as funcdes e os efeitos sdo analisados antes de
maneira geral para, entdo, serem apontadas as excec¢des. Destacamos aqui alguns trechos
desse ultimo tergo do livro para, ao final, fazer uma sintese da compreensdo “Milliana” a

respeito do Estado e do método empreendido ao longo do livro.

Fica claro no texto como o autor considera que 0s impostos sobre o consumo, mas também
aquele sobre os lucros, quando demasiados (when heavy), tem efeitos deletérios sobre a
economia de um pais. Em primeiro por levar as pessoas a consumirem menos, e em segundo,
por levar aquelas com meios mais confortaveis de vida a deixarem o pais e levarem consigo
seu capital. Salientado isso, Mill (1994, p. 260) ressalta que, diferentemente de outros

economistas politicos, ndo deseja o fim dos Estados Nacionais.

Esses Estados-Nacdes devem (Idid., p. 265-267), entre outras coisas, taxar as grandes
herancas do pais. Isso porque, na visdo do autor “inherit such a fortune [referindo-se as
fortunas aristocratas] as takes away any necessity for extertion, is general fatal to activity and

strength of mind”. Mais ainda, Mill (1994, p. 269) utiliza 0 exemplo estadunidense, onde
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pouca ou nenhuma fortuna a época era fruto de herancga, para negar qualquer beneficio
advindo das grandes herangas, como o defendido por M’Culloch, para quem a heranga de um
vizinho poderia estimular o vizinho mais pobre a se esforcar mais. Mill (1994) acredita, ao

contrario, que apenas as fortunas feitas (earned fortunes) tém esse efeito de estimulo.

Mais a frente, no capitulo dez do quinto livro, o autor aborda as interferéncias do governo
pautadas por teorias econdmicas erradas. A teoria que leva Mill (1994) a escrever mais
paginas é a que defende a protecdo da industria nativa. Se valendo dos argumentos
Ricardianos, ele defende que os produtos que porventura venham a ser importados por um
pais serdo obtidos por um custo menor de capital e de trabalho, logo, serdo economicamente

benéficos ao pais. Todavia, ha algumas exce¢des, como no caso da indudstria naval:

A country exposed to invasion by sea, if it cannot otherwise have sufficient ships
and sailors of its own to secure the means of manning on an emergency an adequate
fleet, is quite right in obtaining those means, even at an economical sacrifice in point
of cheapness of transport (MILL, 1994, p. 300).

Se essa ja é uma excecdo ao livre comércio entre paises, na pagina 302 ha um trecho bastante
importante, e pouco mencionado:
The only case in which, on mere principles of political economy, protecting duties
can be defensible, is when they are imposed temporarily (especially in a young and
rising nation) in hopes of naturalizing a foreign industry, in itself perfectly suitable
to the circumstances of the country. The superiority of one country over another in a

branch of production, often arises only from having begun it first. (MILL, 1994, p.
302)

Analisada no bojo da letra de Mill (1994) essa exce¢do ndo tem, em si, nada de contraditério.
Isso porque, o ideal sem tarifas defendido pelo autor esta no plano do vir-a-ser, e devemos
sempre lembrar que esse vir-a-ser é o estado estacionario, mas que, até la, uma série de
distingdes devem ocorrer, quer seja na tributagdo, quer como agora, quanto ao protecionismo.
Ao leitor habituado a expressao estado estacionario, como empregada pela teoria neoclassica,
cabe uma adverténcia: as sugestdes econdmicas de Mill (1994) para que seja alcancado o
estado estacionario diferem de suas sugestdes de como o sistema deve operar no estado
estacionario. Apesar de ser contra o protecionismo industrial no estado estacionario, o autor

defende um certo nivel de protecionismo industrial a fim de que se atinja esse estado.

Outra funcdo importante do governo para Mill é o papel de garantidor do cumprimento dos
contratos. E, portanto, o autor destaca que a teoria radical do laissez-faire, na qual se atribui
ao governo apenas a protecdo da propriedade e da vida, esta errada. Esses contratos sdo de

varios tipos, desde empréstimos bancarios até garantias de propriedade intelectual. Para Mill
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(1994) todas essas questdes devem ser reguladas e asseguradas pelo Estado; inclusive, destaca
que, sem o Estado, algo como a propriedade intelectual ndo teria qualquer tipo de garantia e
dificilmente existiria. Os limites ao laissez-faire radical sdo postos em um capitulo exclusivo
— Of the grounds and limits of the laissez-faire or non interference principle -, o que

demonstra a importancia dada pelo autor a esse tema.

Para estabelecer os limites do laissez-faire, Mill (1994, p. 325) explicita dois tipos de
intervencdo governamental: autoritaria e ndo autoritaria. Enquanto a primeira controla a
agéncia individual, a segunda oferece opcbes e informacfes para que, entdo, os individuos
possam fazer suas escolhas.
Thus, it is one thing to maintain a Church Establishment, and another to refuse
toleration to other religions, or to person professing no religion. It is one thing to
provide schools or colleges, and another to require that no person shall act as an
instructor of youth without a government license. There might be a national bank, or
a government manufactory, without any monopoly against private banks and
manufactories. The might be a post-office, without penalties against the conveyance
of letters by other means. The may be a corps of government engineers for civil
purposes, while the profession of a civil engineer is free to be adopted by everyone.

There may be public hospitals, without any restriction upon private medical or
surgical practice. (MILL, 1994, p. 325-326)

Fica bastante claro que o liberalismo de Mill (1994), embora se reflita sim nas liberdades
econbmicas, limitadas ao tempo de vida da pessoa, restringindo a transferéncia de riqueza de
uma geracdo familiar a outra, esta pautado, principalmente, nas liberdades individuais em seu
sentido mais amplo como, diga-se, era caracteristica do liberalismo do século XIX. Desse
modo, a repulsa de Mill (1994) a intervencdo governamental se dava, somente, quando essa
restringia a livre agéncia humana, e ndo, necessariamente, quando o governo oferecia um ou

outro servico concorrente & iniciativa privada.

Né&o obstante, o autor acreditava que o governo, se tomando para si muitas funcgdes, poderia
ficar sobrecarregado e, assim, realiza-las-ia de maneira insatisfatoria. Para evitar a execugao
insatisfatoria das atividades, 0 governo deveria reservar-se apenas as atividades que fosse de

fato capaz de realizar, além de contar com um corpo técnico qualificado:

It is, no doubt, indispensable to good government that the chiefs of the
administration, whether permanent or temporary, should extend a commanding,
though general, view over the ensemble of all the interests confided, in any degree,
to the responsibility of the central power. But with a skillful internal organization of
the administrative machine, leaving to subordinates, and as far as possible, to local
subordinates, not only the execution, but to a great degree of control, of details.
(MILL, 1994, p. 330)
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Todavia, algumas atividades s&o indispensaveis para o governo. Entre elas estd a educacao. Se
porventura os pais ndo forem capazes de educar os seus filhos, Mill (1994, p. 339) acredita
que a comunidade toda sofrerd com a ignorancia desses novos cidaddos e, portanto, sera um
desejo e um beneficio de todos, que esses sejam educados. Logo, mesmo que defenda em uma
série de passagens a restricdo dos impostos compulsorios, e a manutengdo dos impostos a um
nivel minimo, quando se trata da educac&o o autor é bastante enfatico.

I hold it therefore the duty of the government to supply the defect, by giving

pecuniary support to elementary schools, such as to render them accessible to all the

children of the poor, either freely, or for a payment too inconsiderable to be sensibly
felt.

Mas ressalta:

One thing must be strenuously insisted on: that the government must claim no
monopoly for its education. (MILL, 1994, p. 341)

Cabe destacar que Mill (1994, p. 349) acreditava que o0 governo deveria construir e
administrar os monopolios naturais, tais como estradas, canais, ferrovias, e etc. 1sso porque,
desse modo, os lucros de monopdlio ao menos ficariam retidos pelo publico, e ndo por um

ente privado.

Expostos aqui os principais pontos da principal obra econdmica de um dos grandes expoentes
do liberalismo classico, tratarei de buscar uma sintese de sua visdo do Estado, apoiado pelo

método empregado pelo autor.

Em primeiro lugar é interessante notar que Mill (1994), assim como seus predecessores, fala
em governo e ndo tanto em Estado. Isso deve ser entendido como uma forma de descric¢éo das
atividades e funcdes do executivo estatal e, portanto, ndo é formulada uma teoria da
representacdo do Estado e seus significados. Também ndo busca discutir as origens da
formagéo do Estado, como em Locke e em Rousseau, mas exclusivamente apresentar as
funcOes desse aparato erigido; por isso, 0 uso constante da palavra governo e ndo da palavra
Estado. Essa escolha pode ser relacionada a sua visdo positivista do ente estatal. Embora
nunca explicitado, esta implicito um Estado acima das classes, agindo sempre de acordo com

um interesse nacional, homogéneo entre as classes.

Ainda assim, fica claro que Mill (1994) reconhece um Estado ndo estatico, isto é, suas
funcdes e dimensdes mudam ao longo do processo histdrico e, assim, vemos um governo com
funcBes A em um momento X e um governo com fungdes B em um momento Y. Um bom

exemplo disso concerne a protecdo, ou ndo, da industria nativa. O autor é bastante claro: num
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estagio de desenvolvimento a protecdo pode ser importante, enquanto, depois de passado esse
estagio, ela deva ser completamente evitada.

Um segundo aspecto a ser ressaltado € a compreensdo de uma sociedade de classes onde o
governo deve mediar e garantir as relacfes, em sua maioria, expressas através dos contratos.
Quer sejam o0s contratos entre trabalhadores e capitalistas, aqueles entre capitalistas e
proprietarios da terra, ou mesmo os contratos intercapitalistas e os contratos financeiros. N&o
obstante, o economista inglés reconhece a necessidade de o Estado oferecer uma educacao
béasica a todas as classes sociais, sem, contudo, restringir que quem possa e queira pagar por

uma educacao privada o faca.

Do mesmo modo que fungdes sdo atribuidas ao governo, muitas outras sdo contestadas.
Quanto a questdo tributaria Mill (1994) busca demonstrar como um determinado tributo sobre
determinada mercadoria afetara negativamente a formacdo de capital na sociedade. Mais
ainda, demonstra que a mesma forma de tributos, em diferentes momentos, resulta em
diferentes resultados. Ele € contrario a uma tributacdo progressiva, que vise redistribuir a
renda primaria, porque, em sua visdo, seria uma forma de punir aqueles com renda maior
além de ser um empecilho a acumulacdo de capital. Todavia, enquanto os rendimentos devem
ser igualmente tributados, levando em conta o principio de Jeremy Bentham, as herancas e as
rendas (advindas ndo do trabalho, mas de outras fontes) devem sim ser tributadas. O caso da
heranca apresenta-se com certa centralidade na obra e perpassa os cinco livros, sempre com
bastante clareza quanto a necessidade de sua tributacdo. Essa centralidade pode ser explicada
pela utilizacdo do principio de justificacdo da propriedade contido em Locke, segundo o qual

a propriedade s6 se justifica quando fruto do trabalho.

Por fim, no governo que se constituiria com o advento do estado estaciondrio, as funcgdes
estatais seriam bastante distintas. Inclusive, nesse novo estagio do regime de propriedade
individual, o governo pode desempenhar um importante papel na distribuicdo de riqueza, ja
que ndo mais a acumulacédo de capital serd o objetivo da sociedade, mas sim, a construgéo de
uma sociedade harménica e culturalmente mais elevada. Entretanto, engana-se quem possa
relacionar o estado estacionario a algo préximo do socialismo, dada as aspira¢des igualitarias
manifestas por Mill (1994). A fim de esclarecer essas duvidas, a proxima se¢do tratara dos

capitulos sobre o socialismo escritos pelo autor.
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3.2 CHAPTERS ON SOCIALISM E UTILITARINISM

Os Chapters constituem uma obra curta, mas nem por iSso pouco importante. Logo na
introducgdo, o filésofo-economista inglés apresenta algumas criticas ao sistema baseado na
propriedade individual que enxergava a época. Por serem deveras semelhantes com as criticas
apresentadas nos Principles, e neles de maneira mais aprofundada, ndo tomaremos o tempo do

leitor em reescrevé-las.

Todavia, 0 que chama bastante atencdo, sdo os adversarios escolhidos por Mill (1994) para
dirigir sua critica. S&o eles: Owen, Fourier e Louis Blanc. Ele ndo comenta as obras de
Proudhon, e tampouco os trabalhos de Karl Marx. Ha, sim, uma referéncia indireta ao
economista-filésofo alemao, quando o inglés cita a Internacional Socialista e também quando
se refere aos socialistas revolucionarios, que seriam nao um produto do Reino Unido, mas do
continente europeu®’. Os socialistas revolucionarios, agrupados na Internacional, ndo tém seus
nomes citados, muito menos excertos de seus escritos escrutinados pelo autor inglés, que se
resume a afirmar que os mesmos “object to all interest on Money, and deny the legitimacy of

deriving an income in any form from property apart from labour” (MILL, 1994, p. 376).

Essa escolha do autor explica em muito algumas de suas conclusdes. Entretanto, ndo é
possivel classifica-la de outra forma que ndo arbitraria e injustificada. Apesar de sua
publicacdo pdéstuma, em 1879, ao que a filha de sua esposa indica nas notas introdutdrias, a
elaboracdo dos Chapters, interrompida pelos problemas de saude de Mill, se deu em 1873.
Nesse ano, ndo apenas a versdo alema d’O Capital, publicada em 1867, estava disponivel,
como também sua versdo em Francés, publicada em 1872. A ndo utilizacdo dos escritos de
Marx tornou mais comoda a critica de Mill (1994), que utilizou alguns excertos onde 0s
socialistas cometiam erros gravissimos em suas compreensdes de economia politica*®. Sem

duvidas, a utilizacdo da obra marxiana teria tornado boa parte das criticas impossiveis.

Apesar de uma critica limitada a uma vertente do socialismo, e da exclusdo de uma anélise da

obra de Marx, é bastante provavel que a compreensao do todo, exposta por Mill (1994) ao

47 “Among those who call themselves socialists, two kinds of persons may be distinguished. There are, in the
first place, those whose plans for a new order of society [...] would be applied to an entire country by the
multiplication of such [the small socialist communities] self-acting units; of this character are the systems of
Owen, of Fourier, and the more thoughtful and philosophic Socialists generally. The other class, who are more a
product of the continent than of Great Britain and may be called the revolutionary Socialists, propose themselves
a much bolder stroke” (MILL, 1994, pp. 413-414).

8 “Though much of their allegations is unanswerable, not a little is the result of error in political economy; by
which, let me say once for all, | do not mean the rejection of any practical rules of policy which have been laid
down by political economists, | mean ignorance of economic facts, and of the causes by which the economic
phenomena of society as it is, are actually determined” (Ibid., p. 401)
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final dos Chapters, pouco, ou nada, teria se modificado. Suas objecdes a qualquer tipo de
movimento revolucionario e sua crenca de que o socialismo sé poderia florescer em uma
sociedade mais esclarecida e educada, e a época sua aplicabilidade se restringiria a uma elite
intelectual, consciente de suas obrigacdes no sistema futuro, sdo, ao nosso ver, indicios

suficientes para crer que sua posi¢do ndo se teria alterado.

No concernente ao objeto desse trabalho, tal como as criticas ao sistema de propriedade
individual vigente, as referéncias ao Estado e ao Governo permanecem as mesmas. A nédo
efetivacdo dos beneficios da propriedade individual seguem sendo atribuidas aos atos
inconsequentes do governo®®, ou as formas injustificaveis de propriedade. Mais ainda, segue

sendo sugerido ao Estado o controle dos monopdlios naturais®.

Exceto algumas importantes criticas e reflexdes contidas na obra, nota-se que permanecem as
mesmas caracteristicas de seus Principles. Segue o otimismo quanto ao desenvolvimento
intelectual e moral da sociedade, as crencas nos beneficios de longo prazo do sistema de
propriedade individual, e o principal, a percep¢do de gue o sistema, como Se encontrava,
precisava ser aprimorado para que os seus beneficios pudessem, de fato, ser percebidos por
toda a sociedade. E é por essa necessidade de aprimoramento, que 0 autor sugere uma
avaliacdo cuidadosa dos principios socialistas, que ao invés de serem descartados, deveriam,
em parte, ser utilizados para aprimorar o sistema de propriedade. 1sso porque, na visdo de Mill

(1994), as bases morais e intelectuais do socialismo eram virtuosas.

The intellectual and moral grounds of Socialism deserve the most attentive study, as
affording in many cases the guiding principles of the improvements necessary to
give the present economic system of society its best chance. (MILL, 1994, p. 413)

Como adiantado ao fim da secdo anterior, Mill (1994) ndo se identifica com as doutrinas
socialistas. Embora a sua descrigdo do momento estacionario da sociedade possa, em alguns
aspectos, assemelhar-se ao socialismo, o autor é bastante enfatico quanto a necessidade da
manutencdo dos alicerces basicos do regime de propriedade individual. Quer dizer, a
propriedade dos meios de producgéo, em geral — ja que ha alguns meios que devem pertencer a
sociedade representada no Estado —, necessita permanecer privada, para que, submetidas as
leis da concorréncia, possa dar seus frutos a sociedade como um todo. Ndo ha, em Mill
(1994), qualquer manifestacdo favordvel a abolicdo das classes, muito menos se essa for

49 “When there is any appearance of the contrary [the reduction of prices along the years] it is local or partial,
and can Always be traced either to the pressure of some temporary calamity, or to some bad law or unwise act of
government” (Ibid., p. 402)

S0 Ver pagina 404
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causada por um movimento revolucionario, como ele bem destaca nos Chapters. O maximo
admitido, seria uma etapa futura da sociedade, idealizada, na qual a distribui¢do da riqueza
seria mais justa. Ao mesmo tempo, Mill indica que este cenario poderia, de fato, ser
constituido pelo Estado, mas, porém, deixando intacta a propriedade privada construida em

vida.

Todavia, com o grifo acima, buscamos, mais uma vez, destacar o arranjo moral ao qual Mill
(1994) submete a propriedade privada. Em um arranjo que lembra o efetuado por John Locke
no século XVII, o fildsofo-economista inglés demonstra seu desacordo com o sistema de
herancas estabelecido a época e que hoje permanece. As propriedades devem ser transferidas
aos herdeiros apenas no tocante aquilo que é necessario para que esses tenham uma vida
confortavel, mas ndo mais. O que passa desse limite, é posto pelo autor no hall das
propriedades injustificadas: aquelas que prejudicam o perfeito funcionamento do sistema

econémico baseado na propriedade privada.

3.3 CONCLUSAO

Fazendo uma breve conclusdo desse capitulo, comecamos por ressaltar que na obra do
filésofo-economista inglés had uma diferenca tacita entre Estado e Governo. As diretrizes
atribuidas por Mill (1994) sdo sempre referentes a atuacdo do Governo. O Estado, por sua
vez, estd posto como um ente instituido acima das classes e que as representa na medida em
que medeia os seus conflitos. As intervencdes necessarias do Governo, prescritas tanto para o
periodo pré-estacionario, quanto para o periodo estacionario em si, visam sempre 0 interesse

homogéneo dos membros ndo homogéneos do Estado-Nacao.

Mill (1994) deve ser considerado, em Gltima instancia, um ferrenho defensor das liberdades
individuais e um defensor moderado da propriedade privada. Se, por um lado, ndo vislumbra
no horizonte nem um sistema que possa oferecer mais beneficios que o sistema baseado na
propriedade individual, de outro, é um critico assertivo da forma de funcionamento do sistema
de propriedade individual da sua época — que pouco difere deste que temos hoje. Apesar das
falhas apresentadas pelo sistema de propriedade individual, esse deve ser aperfeicoado, e ndo
abolido. Inclusive, como parte do aperfeicoamento, as ideias socialistas devem ser

cuidadosamente estudadas.
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O autor passa longe da figura de um apologeta do sistema burgués. Em algumas passagens,
inclusive, declara que o pior comunismo fosse talvez melhor que a organizacao social baseada
na propriedade individual da sua época. Ja que essa, atraves de propriedades arbitrariamente
constituidas, exercia influéncia deletéria sobre boa parte da populacdo, que, por conta da

miséria, tinha sua liberdade cerceada.

Desse modo, se utilizando das categorias deixadas por Ricardo, John Stuart Mill constréi um
novo paradigma econémico. Por mais que permanecam ali alguns resquicios da teoria
ricardiana do valor-trabalho, abre-se uma porta para a reducdo dos valores aos precos, o que
sera, mais tarde, consolidado pelo paradigma marginalista. Mais ainda, a posi¢do de Mill
guanto ao Estado interventor, € fruto das influéncias ricardianas e atingira com mais forca o

paradigma marginalista, como serd possivel visualizar no capitulo de nimero seis.
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4 A LEITURA DO ESTADO EM KARL MARX — SECULO XIX

Antes de comecar esse capitulo parece-nos imprescindivel uma explicacdo de ordem
organizativa. Optamos por néo discutir, entre John Stuart Mill, e Karl Marx, a assim chamada
escola marginalista. A ascensdo marginalista — a partir da arquitetada, equivocadamente,
figura da revolucdo marginalista — na década de 1870, isto €, trés anos apds a primeira
publicacdo da primeira edi¢do d’O Capital, poderia constar em um capitulo intermediério,
sucedendo J.S. Mill, por alegar essa ser um desdobramento do economista e filésofo inglés.
Todavia, cremos que serd mais produtivo incluir o paradigma marginalista no capitulo 5,
discutindo o seu principal projetor, o inglés Alfred Marshall. Antes, discutiremos ainda a obra
seminal de John Maynard Keynes. A opc¢do por uma separacao dos autores, suas concepcdes e
influéncias, de maneira secular, mas também pela opcdo da apreciagdo do método
empreendido por cada um e como isso influenciou em suas caracterizagdes do Estado, levou a
discussdo de Marshall ao capitulo posterior a Keynes, o que cremos, ao fim do trabalho se
fara justificado. Fazer isso ndo é afirmar que o pensamento marginalista ndo € um fruto do
século XIX, como sdo os pensamentos de J.S. Mill e Karl Marx. Se por um lado a
sistematizacdo dessa corrente se da a partir dos Principles of Economics de Marshall, em
1890, por outro, suas influéncias na teoria econdmica do século XX serdo muito mais

profundas que as influéncias de Mill e Marx.

E importante deixar claro aqui, que o paradigma marginalista se consolida ao passo que se
consolida também o marxismo. Nem o marginalismo, nem 0 marxismo aparecem COmo
resposta & um ou outro. Isto €, nem o marginalismo se configura como uma resposta ao
marxismo, nem tampouco 0 marxismo & uma resposta ao marginalismo. Dizer isso, ndo é
dizer que Marx ndo tinha conhecimento dos trabalhos marginalistas, nem que os marginalistas

ndo tinham conhecimento de Marx.

Marx, quando da elaboracdo de sua obra Ultima, j& tinha conhecimento de figuras como

Bastiat e Senior, sobre 0s quais escreve:

Verdadeiramente patético é o sr. Bastiat [...] Se um gigante do pensamento como
Aristoteles errou em sua apreciagdo do trabalho escravo, por que deveria um
economista nanico como Bastiat acertar em sua apreciacdo sobre o trabalho
assalariado? (MARX, 2013, p. 156, nota de rodapé 33)

Nassau W. Senior, célebre por sua ciéncia econémica e seu belo estilo [...] foi
transferido de Oxford para Manchester [...] Os fabricantes o elegeram seu
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espadachim, ndo s6 contra a Factory Act recentemente promulgada, mas também
contra a crescente agitacdo pela jornada de 10 horas. (MARX, 2013, p. 299)

Isso [que existem métodos para reduzir o preco do trabalho sem a necessidade de
rebaixar o valor nominal do salario diario ou semanal] foi percebido pelo
representante mais fanatico da burguesia industrial do século XVIII, o autor,
frequentemente citado por noés de Essay on Trade and Commerce [N.W. Senior].
(MARX, 2013, p. 615, nota de rodapé 33).

llustramos essa afirmacdo com a seguinte constatacdo: Marx, quando escreve O Capital, ja

percebe 0 movimento de deslocamento do centro gravitacional da Economia Politica para

algo completamente distinto:
Para deixar esclarecido de uma vez por todas, entendo por economia politica classica
toda teoria econdmica desde WTJilliam]. Petty, que investiga a estrutura interna das
relagbes burguesas de producdo em contraposi¢do a economia vulgar, que se move
apenas no interior do contexto aparente e rumina constantemente o material ha
muito fornecido pela economia cientifica a fim de fornecer uma justificativa
plausivel dos fendmenos mais brutais e servir as necessidades domésticas da
burguesia, mas que, de resto, limita-se a sistematizar as representacdes banais e

egoistas dos agentes de produgdo burgueses. (MARX, 2013, p. 156, nota de rodapé
32)

A economia vulgar, na concep¢do marxiana, na intencdo de justificar o sistema de producéo
burgués, “pressupde o valor de uma mercadoria como meio para determinar o valor de outras
mercadorias” (Ibid., p. 155, nota de rodapé 31). Os economistas vulgares extraem ‘“nogdes,
conceitos e pardmetros para julgar a sociedade do capital e do trabalho assalariado” (Ibid., p.
251) da esfera de circulagdo simples, isto é, da aparéncia®l. Assim, para Marx, a economia
vulgar ndo se aproveita do legado da economia politica classica, pelo contréario, o abandona.
N&o busca a compreensdo da estrutura de producdo burguesa, como fizera Smith que, apesar
dos equivocos e contradicGes em A Riqueza das NagOes, buscava as leis determinantes do
funcionamento do sistema de producdo burgués; os marginalistas ignoram a esséncia e
abandonam a ideia de valor para moverem-se exclusivamente no nexo positivo, este €, 0 preco
das mercadorias. Tais criticas ficardo mais claras quando, no quinto capitulo dessa tese,

discutirmos a obra de Alfred Marshall.

Classificar o marginalismo, como querem muitos, como uma reagd0 ao marxismo, ou até
mesmo como um desdobramento do pensamento de John Stuart Mill, € ao nosso ver bastante

equivocado. Em sua estrutura, 0 marginalismo contraria a economia politica classica como

51 «A esfera da circulagdo ou troca de mercadorias [...] é o reino exclusivo da liberdade, da igualdade, da
propriedade e de Bentham. Liberdade pois os compradores e vendedores de uma mercadoria, por exemplo, da
forga de trabalho, sdo motivados apenas pelo livre-arbitrio. Eles contratam como pessoas livres, dotadas dos
mesmos direitos. O contrato é o resultado, em que suas vontades recebem uma expressdo legal comum a ambas
as partes. Igualdade, pois eles se relacionam um com o outro apenas como possuidores de mercadorias e trocam
equivalente por equivalente. Propriedade, pois cada um dispde do que é seu. Bentham, pois cada um olha
somente para si mesmo” (MARX, 2013, pp. 250-251)
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um todo, e por ser o marxismo um desdobramento ontol6gico desta, e ainda coincidir, em sua
origem e evolugéo, historicamente com o marginalismo, aparece, muitas vezes, Como 0 centro
da critica formulada pelo marginalismo, mas ndo é. O marginalismo rompe com a ética jus-

naturalista que moveu Quesnay, Say, Smith, Ricardo e J.S. Mill.

Um rapido comentario: Marx tinha J.S. Mill como uma pessoa ética apesar das alegadas
fraquezas e falta de l6gica®® de sua teoria. “Para evitar mal-entendidos, observo que, se cabe
censurar homens como J.S Mill etc. pela contradigéo entre seus velhos dogmas econémicos e
suas tendéncias modernas, seria absolutamente injusto confundi-lo com a tropa dos
apologistas da economia vulgar” (Ibid., p. 686, nota de rodapé 65); por outro lado, Jeremy
Bentham, tido como um dos percussores do utilitarismo ao lado de Mill, era tido como o
“oraculo insipidamente pedante e fanfarrdo do senso comum burgués do século XIX” (Ibid.,
p. 684). Seu dogma ao respeito do fundo do trabalho “torna inteiramente incompreensiveis 0s
fendmenos mais banais do processo de producao, como suas expansdes e contracdes subitas, e

inclusive a acumulagdo” (Ibid., p. 685).

Quando pensamos no Estado na concepcdo de Marx, devemos ter em mente que, para ele,
conhecedor das mais importantes tradicGes filoséficas e leitor das grandes obras da Economia
Politica, ndo havia uma ciséo entre a razdo do Estado e a raz&o dos individuos. N&o havia no
individuo um comportamento ético mais adequado do que o comportamento do Estado. E
embora isso seja bastante claro, ndo é o objeto compreender o que ndo é o Estado em Marx,
mas sim compreender o que ele é. Para isso, sem o intuito de cindir nosso autor em um
“jovem” Marx ¢ em um “velho” Marx, esse capitulo serd apresentado em quatro secoes
principais. A primeira delas abarcando os textos anteriores a Para a Critica da Economia
Politica [1857] e a segunda se¢do comecando a partir desta, analisando os escritos até O
Capital, uma terceira se¢do ao respeito d’O Capital, e entdo, por fim, uma analise dos textos

pos O Capital.

4.1. DO ROUBO DE LENHA AO 18 BRUMARIO

Em outubro de 1842 foi publicado o primeiro de uma série de cinco artigos de Marx na

Gazeta Renana (Rheinische Zeitung), jornal do qual o jovem era funcionario. Esta série de

52 Ver Marx, 2013, p. 586 e 665 nota de rodapé 31.
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artigos é relembrada por Marx, no Preféacio a Contribuicdo a Critica da Economia Politica da

seguinte maneira:
Minha area de estudos era a jurisprudéncia, a qual, todavia, eu ndo me dediquei
sendo de um modo acessorio, como uma disciplina subordinada relativamente a
Filosofia e a Historia. Em 1842-1843, na qualidade de redator da Rheinische Zeitung
[Gazeta Renana], encontrei-me, pela primeira vez, na embaracosa obrigacdo de
opinar sobre os chamados interesses materiais. Os debates do Landtag [Parlamento
regional] renano sobre os delitos florestais e o parcelamento da propriedade
fundiaria, a polémica oficial que o sr. Von Schaper, entdo governador da provincia
renana, travou com a Gazeta Renana sobre as condicbes de existéncia dos
camponeses do Mosela, as discussBes, por ualtimo, sobre o livre-cambio e o

protecionismo proporcionaram-me 0s primeiros motivos para que eu comecgasse a
me ocupar das questdes econdmicas. (MARX, 2002, p. 105)

Ou seja, para ele, foi um momento decisivo para que deixasse de lado sua area de estudos, a
jurisprudéncia, e dedicasse-se entdo as questdes econdmicas. A grande riqueza na série de
artigos, intitulada em inglés, Proceedings of the Sixth Rhine Province Assembly. Third Article.
Debates on the Law on Thefts of Wood, e aqui, nesse trabalho, chamado por nds, em uma
traducao livre, de “Debates sobre a lei do roubo de lenha”, ¢ a forma com que Marx percebe o
Estado que, na visdo do autor, deveria buscar o interesse coletivo, mas que, paulatinamente, é
convertido em um lugar de defesa dos interesses privados:
If the state, even in a single respect, [...] act in the manner of private property
instead of in its own way [its universality], the immediate consequence is that it has
to adapt itself in the form of its means to the narrow limits of private property.
Private interest is sufficiently crafty to intensify this consequence to the point where

private interest in its most restricted and paltry form makes itself the limit and rule
for the action of the state. (MARX, 1842%, s/p)

Marx percebe, a partir da discussdo da lei do roubo de lenha — a lei em questéo foi aprovada
na Sexta Assembleia Provincial de Rhine, onde configurou-se o recolhimento da madeira
caida nas florestas, que antes eram propriedade coletiva, mas converteram-se em propriedade
privada, a apropriagdo da lenha como roubo. A lei possuia uma série de irregularidades
juridicas na visao de Marx, ja que, entre outras coisas, confere ao ‘guardido da floresta’ o
direito de impor a multa ao ‘ladrdo de lenha’ e aplica-la de acordo com sua vontade. Nao
suficiente, a multa recolhida ndo serad destinada ao Estado, mas sim ao chefe do guardido, o
proprietario da floresta®. A madeira recolhida pelos camponeses era vital a sua sobrevivéncia,

ja que dependiam dela ndo apenas para cozinhar, mas, também, para Se aquecerem no

53 Utilizaremos a data original de publicacdo ja que o texto que utilizado estd disponivel online em
https://www.marxistsfr.org/archive/marx/works/1842/10/25.htm#n1, sem data de publicacdo. A tradugdo é de
Clemens Duitt.

% This logic, which turns the servant of the forest owner into a state authority, turns the authority of the state into
a servant of the forest owner. The state structure, the purpose of the individual administrative authorities,
everything must get out of hand so that everything is degraded into an instrument of the forest owner and his
interest operates as the soul governing the entire mechanism (MARX, 18425, s/p).
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inverno. — 0 novo sistema que se erigia apés o final gradativo do feudalismo na Prussia, e que
estava terminando com os ‘direitos ancestrais’, limitava o Estado ao papel garantidor dos
interesses dos proprietarios®. A nova organizacdo da propriedade estava, na visio de Marx
(1842), fazendo com que as pessoas fossem “driven [levadas] to steal wood by the sheer

necessity of saving themselves from starvation and homelessness”.

N&o podem restar duvidas da importdncia desse acontecimento na vida de Marx, muito
porque ele préprio afirma ter sido esse o grande ponto de inflexdo de sua area de estudos.
Com alguns vicios hegelianos, ele ainda enxergava em 1842, uma razéo diferente entre Estado
e Sociedade civil. Por sua vez, compreendia que a razdo do Estado era superior®®, como

também pensara Hegel®’ (algo que mais tarde vai se repetir na teoria keynesiana).

Cremos que a maior licdo tirada por Marx da situacdo vivida pelos camponeses, e pela forma
infantil em que os termos da lei foram debatidos e aprovados na Sexta Assembleia, diz
respeito a contradicdo entre um direito universalista, preceito do Estado moderno, e a

propriedade privada:

What is the basis of your claim to make the wood thief into a serf? The fine. We
have shown that you have no right to the fine money. Leaving this out of account,
what is your basic principle? It is that the interests of the forest owner shall be
safeguarded even if this results in destroying the world of law and freedom.
You are unshakeably determined that in some way or other the wood thief must
compensate you for the loss of your wood. This firm wooden foundation of your
argument is so rotten that a single breath of sound common sense is sufficient to
shatter it into a thousand fragments. (MARX, 1842, s/p) [grifo nosso].

Este momento decisivo levou Marx a dois importantes textos publicados em 1844 nos

Anais Franco-Alemaes: Para a questdo judaica, e Contribuicdo a critica da Filosofia do

55 The whole world is a thorn in the side of private interest, a world full of dangers, precisely because it is the
world not of a single interest but of many interests. Private interest considers itself the ultimate purpose of the
world. Hence if the law does not realise this ultimate purpose, it becomes inexpedient law. Law which is harmful
to private interests is therefore law with harmful results. [...] We have passed through the era of public law to the
era of double patrimonial right, patrimonial right raised to the second power. The patrimonial property owners
have taken advantage of the progress of time, which is the refutation of their demands, to usurp not only the
private punishment typical of the barbaric world outlook, but also the public punishment typical of the modern
world outlook. (Ibid.).

% 1t was concluded that since private property does not have means to raise itself to the standpoint of the state,
the latter is obliged to lower itself to the irrational and illegal means of private property. (Ibid.).

57 «A sociedade civil-burguesa é o campo de luta do interesse privado singular de todos contra todos; mas, do
mesmo modo, tem aqui lugar o conflito desse interesse privado com o interesse dos grupos particulares, e, por
outro lado, desses dois tipos de interesse com o0s pontos de vista e ordenamentos mais elevados [universais ou
estatais]. O espirito corporativo, que se gera na legitimagao dos interesses particulares, converte-se em si mesmo
no espirito do Estado, dado que é no Estado que encontra o meio de alcangar seus fins particulares” (HEGEL,
Grundlinien der Philosophie des Rechts apud COUTINHO, 2011, p. 48)

58 Em 1844 também foram publicados os Manuscritos Econdmicos Filosoficos, de que nos ocuparemos mais
adiante.
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Direito de Hegel (aqui citado como MARX, 2010). Nos atemos aqui, dado o objeto do
trabalho, apenas ao segundo escrito, que, ao que consta, foi escrito em fins de 1843.

Em Marx (2010, p. 30) encontramos na critica da religido onde “o ser humano ndo encontrou
mais do que o reflexo de si mesmo”, uma critica a alienacao do homem ao Estado. Por isso, “a
critica do céu transforma-se”, em Marx (2010, p. 31), “em critica da terra, a critica da religido
em critica do direito, a critica da teologia em critica da politica”. O jovem filésofo alemao
atesta: “O homem ¢, de fato, o mundo do homem, o Estado, a sociedade” (Ibid., p. 30). Mais
ainda, é evidente para Marx (2010), o Estado formado pelo homem é sempre uma aparéncia,
pois, mesmo os Estados modernos, permanecem, em sua Vvisdo, contendo reminiscéncias do
seu passado (o ancien régime). Todavia, nota-se 0 que parece um equivoco do jovem Marx, e
que nos textos futuros sera corrigido: para ele, a grande diferenca entre os Estados modernos,
por ele citadas, Franca e Inglaterra, e o Estado Aleméao, arcaico e reflexo do ancien régime,
estd no fato de que, nos primeiros, trata-se do dominio da sociedade sobre a riqueza, € no

Estado Alemdo, o contrario, “dominio da propriedade privada sobre a nacionalidade”

(MARX, 2010, p. 39).

Nao parece plausivel supor que o Estado burgués, em qualquer medida, represente o “dominio
da sociedade sobre a riqueza”, contudo, para Marx (2010), o objetivo dos Estados francés e
inglés era abolir o monopdlio. Se por um lado, pela 6tica da revolucdo burguesa de 1789, o
monopolio da terra foi quebrado a partir da reforma agraria na Franca, ja na Inglaterra, mesmo
com a guerra dos trinta anos findada em 1649, com a decapitacdo do Rei Carlos, essa
distribuicdo da propriedade foi bastante limitada. Mais ainda, Marx (2013) vai escrever em O
Capital, que uma das caracteristicas da sociedade burguesa é justamente a concentracdo da
propriedade, isto €, a constituicdo de monopdlios — ainda antes, ja no 18 Brumario de Luis
Bonaparte, Marx (1978b) vai discorrer acerca da ruina da pequena propriedade rural em
meados do século XIX.

Mais adiante, em sua critica a Hegel, Marx (2010, p. 42-43) afirma que a realidade do Estado
moderno permanece no além, e que, portanto, o Estado moderno € um pensamento abstrato e
exuberante. Ele “estd apartado do verdadeiro ser humano ou sé satisfaz o ser humano

integralmente de maneira imaginaria”.

Dada esta definicdo, Marx (2010) vai, na segunda metade do texto, debrucar-se sobre a forma
— por forma, aqui, deve ser entendido 0 método revolucionario e a classe revolucionaria — que

deve assumir a revolucdo contra o Estado Alem&o. Ndo ha mencdes a necessidade de
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revolugdo nos Estados modernos ja constituidos, e suas diretrizes e definigbes parecem
bastante restritas ao caso alemé&o. A revolugdo de um povo coincide com a emancipacdo de
uma classe particular, uma classe social que “represente a sociedade como um todo” (Ibid., p.
50) “uma camada social que seja a dissolugdo de todas as camadas sociais, um setor que
possua carater universal em virtude dos seus sofrimentos universais [...] que ndo se encontre
em oposicgao unilateral as consequéncias mas sim em oposi¢do multilateral as circunstancias
do sistema politico alemao; [...] essa dissolucdo da sociedade como camada particular € o
proletariado” (Ibid., p. 54).

Dito isso, antes de terminar a curta anélise dessa fundamental obra de Marx, onde buscamos
limitarmo-nos as questdes concernentes ao Estado, na Contribuicdo a critica da Filosofia do
Direito, Marx (2010) ja vislumbrava a imbrincada relacdo entre a estrutura material da
sociedade e a realidade do Estado presente nessa. Ele afirma, na pagina 48, que 0s governos
alemaes existem “impelidos pelas condi¢cdes da época, pela situacdo da Alemanha, pela
perspectiva da cultura alema e finalmente pelo seu proprio instinto afortunado”. Entretanto

nao ha ainda um refinamento dialético, como sera ja notavel em 1845, n’A Sagrada Familia.

Antes de entrar na analise dos Manuscritos Econdmico-Filoséficos, escritos em 1844, como
era o plano inicial, nos ateremos a um pequeno texto, também de 1844 escrito em resposta ao
“artigo intitulado “O rei da Prassia e a reforma social”, assinado “um Prussiano™” (MARX,
20103, p. 41). Trata-se de Glosas Criticas Marginais ao Artigo “O rei da Prussia e a reforma
social”. De um prussiano, publicado nos dias 7 ¢ 10 de agosto no jornal alemdo Avante!

(Vorwarts!).

Esse texto, muitas vezes menosprezado dentro da tradicdo marxista, demonstra como aqui,
pouco menos de dois anos depois de seus artigos publicados na Gazeta Renana, acerca do
roubo de lenha, ja havia um Marx proximo da economia politica inglesa. CitacGes de Matlhus,
Ricardo e McCuloch fazem parte desse escrito. Ndo obstante, € mantida sua visdo do
proletariado como classe revolucionaria, mas com muito mais clareza de sua antitese, a
burguesia. Embora na Contribuicdo a critica da Filosofia do Direito de Hegel, ja seja a
burguesia a antitese do proletariado, isto ndo estd ainda tdo evidenciado como nas Glosas

Criticas.

O artigo ao qual Marx (2010a) remete suas criticas “comega referindo-se ao contetdo da
ordem do gabinete do rei da Prussia sobre a insurreicdo dos trabalhadores silesianos e a

opinido do jornal francés La Reférme sobre a ordem do gabinete prussiano” (MARX, 2010a,
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p. 41). A insurreicdo em questdo, que teve vez na Silesia, foi de tecelées que ndo apenas
paralisaram seu trabalho, mas, também, queimaram maquinas, titulos e documentos
pertencentes a industria da qual estavam submetidos. A contencdo da rebeldia dos tecelfes
veio através do derramamento de sangue, com a utilizacdo do exército alemao por ordens do
entdo Rei da Prussia. Diferente do “prussiano”, Marx (2010a, p. 44) vai afirmar
categoricamente que, “para o rei, o antagonismo com o proletariado existe tdo pouco quao
pouco existe para o proletariado”, ou seja, “a revolta nao era dirigida diretamente contra o rei

da Prussia, mas contra a burguesia” (Ibid., p. 43).

Para além dessa exposicdo clara das classes antagdnicas, temos aqui a constru¢do de uma
visdo do Estado muito mais elaborada. Diriamos que, ao que se conhece, € a primeira
manifestagdo “sistematica” da “natureza” do Estado em Marx. Ao colocar o pauperismo no
centro da motivacdo insurrecionista dos teceldes silesianos, Marx (2010a) ja deixa claro que
ndo ¢ o pauperismo um problema de “administragdo”, ou seja, um problema de um ou outro
administrador (Partido politico no caso inglés) do Estado, mas, sim, uma necessidade
estrutural do sistema de producdo e que, portanto, sua aparicdo na Francga, Inglaterra e
Alemanha esta ligada a consolidacdo do sistema de produgdo burgués. A administracdo
publica “ndo tem mais a tarefa de elimina-lo [0 pauperismo], mas, ao contrario, de disciplina-
lo e eterniza-lo” (Ibid., p. 54). Isso porque, “o Estado e a organizagdo da sociedade n&o séo,
do ponto de vista politico, duas coisas diferentes. O Estado ¢ o ordenamento da sociedade”

(Ibid., p. 59).

O Estado nédo pode eliminar a contradicdo entre a funcéo e a boa vontade da administracao, de

um lado, e os seus meios e possibilidades, de outro, sem eliminar a si mesmo, uma vez que

repousa sobre essa contradigéo. Ele repousa sobre a contradigédo
entre vida publica e privada, sobre a contradicdo entre os interesses gerais e 0s
interesses particulares. [...] frente a consequéncias que brotam da natureza
antissocial dessa vida civil, dessa propriedade privada, desse comércio, dessa
indUstria, dessa rapina reciproca das diferentes esferas civis, frente a essas
consequéncias, a impoténcia é a lei natural da administracdo. [...] Se o Estado
moderno quisesse acabar com a impoténcia da sua administragdo, teria que acabar

com a atual vida privada. Se ele quisesse eliminar a vida privada, deveria eliminar a
si mesmo, uma vez que ele s6 existe como antitese dela (MARX, 2010a, p. 60-61).

Aqui, nas Glosas Criticas, j& temos uma visdo muito mais acabada de Marx acerca do Estado
moderno. Cabe lembrar, que em outubro de 1842, quando escreveu suas criticas a lei
parlamentar do roubo de lenha, era notavel uma visdo ainda roméantica em relacdo ao Estado

moderno, ndo a mesma guardada pelos entusiastas do sistema burgués, mas esperancas
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suficientes para entender a supressao do direito coletivo pelo direito do proprietario privado
como uma deformacdo do direito. J& em 1844 — e isso h& de se evidenciar ainda mais nos
textos de 1850 e 1852 — ha uma visdo muito mais coerente com a doutrina metodologica por
ele fundada, o materialismo-historico-dialético. O Estado ndo aparece mais como um possivel
mediador dos interesses coletivos. Passa a ser visto agora como “uma totalidade abstrata, que
subsiste apenas através da separacdo da vida real, que é impensavel sem o antagonismo
organizado entre a ideia geral e a existéncia individual do homem” (Ibid., p. 77), ou seja, nao
é e ndo pode ser, o Estado, uma manifestacdo do conjunto da sociedade civil, mas sim, “a

expressao ativa, autoconsciente e oficial” do “atual ordenamento da sociedade” (Ibid., p. 62).

E execrada por Marx (2010a) qualquer possibilidade de separacdo cognitiva entre Estado e
Sociedade Civil. Mais ainda, fica claro que essa ideia de sociedade civil como uma coisa
Unica e harmoniosa ndo tem mais espaco na letra marxiana, uma vez que o Estado é agora a
conjuncdo de diferentes classes antagonicas e suas decisGes, tendem sempre, a refletir o
ordenamento momentaneo da sociedade. A questdo do tempo histérico é aqui colocada por
Marx (2010a) como pedra fundamental na analise do Estado e sua func¢éo; como expressdo
ativa do ordenamento social, seu comportamento ¢ moldado a medida em que se transforma a
estrutura social. Ndo ha espaco para aquele Estado abstrato e apartado da realidade material
concreta da sociedade como nos marginalistas; o Estado para Marx (2010a) deve ser

compreendido a partir da sociedade e suas classes antagonicas, e ndo separado desta.

Em 1844, em Paris, Marx escreveu um texto que veio a ser publicado apenas em 1932, em
Berlim: Os Manuscritos Econémico-Filosoficos. Embora ndo publicado imediatamente e,
portanto, ndo inserido no debate do século XIX, Os Manuscritos demonstram a evolucéo de
Marx nos estudos da economia politica, além, é claro, de se mostrarem imprescindiveis para a
compreensdo da génese de seu pensamento. Se, aparentemente, sdo escritos sem uma clara
referéncia ao Estado, como ha nas Glosas Criticas, é possivel identificar, a partir da teoria da
alienacdo, e da critica & Hegel, uma compreensdo proxima, embora mais avangada, daquilo

que se encontra na Contribuicdo a critica da Filosofia do Direito de Hegel.

A primeira parte do terceiro manuscrito é dedicada a discussdo da propriedade privada e da
centralidade do trabalho na vida humana. Nessa discussdo, onde se esforcara para demonstrar
que o “trabalho ¢ a esséncia da propriedade privada”, Marx (1978) tera como interlocutores
Quesnay, Simith, Ricardo, Malthus, Say e James Mill. A economia politica sera entdo

caracterizada como a “ciéncia da maravilhosa industria [...] a ciéncia do ascetismo” onde “seu
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verdadeiro ideal é o avaro ascético, mas usurario, e 0 escravo ascético, mas produtivo [...] a
economia politica, apesar de sua aparéncia mundana e prazerosa, € uma verdadeira ciéncia

moral, a mais moral das ciéncias” (MARX, 1978, p. 18).

Embora nédo se refira ainda a afirmacdo da ética utilitaria no campo da economia, como faz
n’O Capital ao referir-se aos vulgaris, Marx (1978, p. 19) ja& compreende que a economia
politica move-se também no campo da moral — e de certo modo adianta o que estéa por vir —,
e sua “moral é o ganho, o trabalho ¢ a poupanga, a sobriedade [...] A economia politica da
moral é a riqueza de boa consciéncia, de virtude, etc.”. Entretanto, se esse ¢ o retrato da
ciéncia como um todo, um de seus autores, Ricardo € mencionado aqui como um autor que
“deixa a economia politica falar sua linguagem prépria. Se esta ndo fala moralmente, a culpa
[em referéncia a uma acusagéo dirigida a Ricardo, na qual se afirmava estar ele abstraindo a

moral da economia politica] ndo ¢ de Ricardo”.

A grande critica a economia politica nos Manuscritos, que cabe lembrar sdo escritos antes,
inclusive, do Esbogo de uma Critica da Economia Politica, publicado em 1845 por Friederich
Engels, refere-se a auséncia da percepc¢do da contradicdo na relacdo capital/trabalho. Por ser o
trabalho a esséncia da propriedade privada, deve-se entender a propriedade privada como
“relacdo desenvolvida da contradi¢do e por isso uma relagdo enérgica que tende para sua
resolugdo” (MARX, 1978, p. 6).
A propriedade privada é apenas a expressdo sensivel do fato de que o homem se
torna objetivo para si e, a0 mesmo tempo, se converte bem mais em um objeto
estranho e inumano [...] A propriedade privada tornou-nos tdo estlpidos e unilaterais
que um objeto s6 é nosso quando o temos, quando existe para nés como capital ou
quando é imediatamente possuido, comido, bebido, vestido, habitado, em resumo,
utilizado por nés. Se bem que a propriedade privada concebe, por sua vez, todas
essas efetivacdes imediatas da posse apenas como meios de subsisténcia, e a vida, a

qual elas servem de meio, é a vida da propriedade privada, o trabalho e a
capitalizacdo. (MARX, 1978, p. 10-11).

Ora, se na esséncia da propriedade privada temos o trabalho, a partir da existéncia da
propriedade privada temos nossa vida resumida a ela. E entdo, a relagio entre as pessoas
reduzida & mera relagdo entre as coisas, a mais pura e completa reificacdo. Isso ficara ainda
mais evidente quando Marx (1978, p. 28-32) referir-se as propriedades do dinheiro e a
necessaria inversdo das qualidades humanas que ele é capaz de proporcionar. Esse mero
desvio do nosso objeto de investigacdo, a compreensdo do Estado nos paradigmas
econdmicos, justificamos pelo importante papel da teoria da alienagdo marxiana para a
compreensdo do Estado. Lembremos que Marx (2010) esta convicto que o grande passo da

filosofia deve ser transformar a critica dos céus na critica da terra, isto é, aplicar a inverséo
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realizada por Feurbach ao campo terreno, ao modo de producdo da vida. Na segunda parte dos
Manuscritos, Marx (1978) dedica-se a critica da filosofia de Hegel, sobretudo o que considera
sua fonte originaria, a Fenomenologia do Espirito. Sem entrar nos méritos obtidos pela critica,
fica evidente que a critica ao “falso positivismo de Hegel ou de seu criticismo apenas
aparente” (Ibid., p. 43) ndo se resume a religido, mas também a justificacdo do Estado
impetrada por Hegel. E, portanto, se lemos em Marx (1978):

Se eu sei que a religido é a autoconsciéncia alienada do homem, sei portanto que na

religifo, enquanto tal, ndo minha autoconsciéncia, mas minha autoconsciéncia

alienada encontra sua confirmagd0. Sei, por conseguinte, que minha

autoconsciéncia, que depende de sua esséncia, ndo se confirma na religido, mas sim
na religido aniquilada, suprimida (MARX, 1978, p. 43).

E também na supressdo do Estado, e ndo em sua confirmacio, que se encontra a superagio da
alienacdo do ser social. Esse € um importante passo para a compreensdo do Estado na teoria
marxiana. Ele compreende, do mesmo modo que compreende a religido, que o Estado, como
criacdo histérica do homem, néo reflete sendo os defeitos e as qualidades do ser social e,
portanto, o Estado erigido a partir da propriedade privada, ndcleo da alienacdo do homem,
reflete a vida da propriedade privada, necessitando-se assim, para a libertacdo do homem, a

superacdo do Estado.

Um ano apds a elaboracdo dos Manuscritos, Marx, juntamente com Engels, publica a Critica
da Critica Critica, ou A Sagrada Familia, que vem a ser um ataque direto ao agrupamento
neohegeliano representado, em dltima instancia, pela figura do filésofo alemdo Bruno Bauer.
Em um tratado filoséfico apuradissimo, que demonstra todas as virtudes intelectuais dos
jovens autores, Marx e Engels (2011) buscam a critica definitiva ao idealismo neohegeliano e

a afirmacdo do método materialista.

Na secdo 4 do capitulo 1V, escrita por Marx, encontra-se uma defesa de Proudhon frente a
Critica. Além de demonstrar a série de inconsisténcias no @mbito da traducdo do texto do
francés para o alemdo, Marx vai afirmar que Proudhon “de sua parte, submete a base da
economia politica, a propriedade privada, a uma analise critica e, seja dito, a primeira analise
decisiva de verdade, implacavel e ao mesmo tempo cientifica” (MARX; ENGELS, 2011, p.
43). Além de Ricardo e Smith, aparecem aqui, como autores da economia politica, 0s
socialistas franceses Charles Fourier e conde de Saint-Simon. Para Marx, o materialismo
francés de Proudhon é inferior a Critica da Economia Politica, mas, a0 mesmo tempo, é ele,
gue permite o surgimento desta. Isso porque Proudhon €, na visao de Marx, o primeiro autor a
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levar a sério a contradi¢do entre a aparéncia humana das relagdes econémico-politicas e sua
realidade desumana.
Consequentemente, ele ndo atacou este ou aquele modo da propriedade privada,
conforme o fizeram os outros economistas politicos — de modo parcial —, mas
simplesmente tomou a propriedade privada em seu modo universal, apresentando-a

na condicédo de falsificadora das relages econdmicas. (MARX; ENGELS., 2011, p.
45)

Abre-se, portanto, um novo caminho para a ciéncia econdmica. Ndo mais uma ciéncia
apologética de um ou outro tipo de capital/capitalista, mas uma ciéncia critica, que analisa o
modo de producdo a partir da propriedade privada como um todo. Uma ciéncia que, a partir
da compreensdo da esséncia da relacdo capital/trabalho, pode colocar o proletariado como
protagonista da histéria. A atribuicdo deste papel histérico ao proletariado, ndo ocorre, como
quer fazer crer a Critica, de maneira idealista, isto €, os proletarios ndo sdo alcados a
“condi¢ao de deuses”, muito pelo contrario, esta definicdo ¢ de um todo materialista:
a abstracdo de toda humanidade, até mesmo da aparéncia de humanidade,
praticamente ja € completa entre o proletariado instruido; porque nas condicdes de
vida do proletariado estdo resumidas as condi¢Ges de vida da sociedade de hoje,
agudizadas do modo mais desumano; porque o homem se perdeu a si mesmo no
proletariado, mas ao mesmo tempo ganhou com isso ndo apenas a consciéncia
tedrica dessa perda, como também, sob a acdo de uma penlria absolutamente
imperiosa — a expressao pratica da necessidade —, que ja ndo pode mais ser evitada
nem embelezada, foi obrigado a revolta contra essas desumanidades; por causa disso
o proletariado pode e deve libertar-se a si mesmo. Mas ele ndo pode libertar-se a si
mesmo sem suprassumir suas préprias condi¢des de vida. Ele ndo pode suprassumir
suas proprias condi¢des de vida sem suprassumir todas as condigdes de vida

desumana da sociedade atual, que se resumem em sua propria situagdo. (MARX;
ENGELS. 2011, p. 49)

A exposigdo posta por Marx nesta secéo, atraves da critica da Critica, coaduna, em absoluto,
com seus escritos de 1844, sobretudo com a Contribuicéo a critica da Filosofia do Direito de
Hegel. O mesmo enlace tedrico se da quando, a partir dos, e sobretudo nos, Capitulos V e VI
d’A Sagrada Familia, Marx passa a definir algumas “qualidades” do Estado Burgués. O
capitulo VI dirigido a Bruno Bauer € um tanto mais rico, no que tange ao Estado, do que o

capitulo V, mais focado na critica da filosofia especulativa da Critica.

Opondo a ideia de Szeliga, um dos autores da Critica, que afirmava que “Perante a lei e
perante o juiz é tudo igual, alto e baixo, rico e pobre. Essa sentenca encontra-se no cabecgalho
da profissao de fé do Estado”, Marx atesta: “Do Estado? A profissao de fé da maior parte dos
Estados comeca, ao contrario, por considerar desiguais perante a lei 0 alto e o baixo, o ricoe o
pobre” (MARX; ENGELS. 2011, p. 70). Vemos aqui que, seguindo a logica dos textos de
1844, e opondo a crenga no Estado liberal do texto de 1842, Marx ndo mais se ilude com a
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aparéncia igualitdria de um sistema juridico apoiado sobre uma base econdmica,

necessariamente, desigual.

Um dos problemas que Marx aponta na Critica é o fato da mesma desenrolar-se de maneira
completamente anti-humanista, levando seus autores a especula¢fes completamente irreais.

Cria-se na histdéria uma figura metafisica, dotada de qualidades humanas:

A Historia torna-se, assim, uma persona a parte, um sujeito metafisico, do qual os
individuos humanos reais ndo sdo mais do que simples suportes. Por isso a Critica
absoluta faz uso de frases do tipo:
A Historia ndo permite que fagcam troca dela, a Historia encaminhou seus
maiores esforgos nesse sentido, a Histdria se ocupou, para que existe a
Historia?, a Historia nos fornece a prova expressamente: a Histdria coloca
verdades sobre o tapete etc. (MARX; ENGELS. 2011, p. 97)

Ironicamente, e ndo entraremos nisso por uma limitacdo de espaco, esse anti-humanismo esta
hoje presente em determinadas correntes do marxismo, sobretudo aquelas influenciadas pelo

trabalho de Louis Althusser®.

Este anti-humanismo da Critica engendra-se também na concepcdo do Estado da mesma, e
esta presente em boa medida nas escolas econémicas derivadas do utilitarismo. A posicado
tedrica em cima de um utilitarismo totalitario, isto €, que abarca por completas todas as
esferas da vida humana, acaba por levar, necessariamente, a teorias anti-humanistas — teorias

que retiram o homem do centro da acéo.

Como ilustragdo, tomemos aqui a seguinte passagem d’A Sagrada Familia, escrita por
Engels:

A Histéria ndo faz nada, “ndo possui nenhuma riqueza imensa”, “ndo luta nenhum
tipo de luta”! Quem faz tudo isso, quem possui e luta €, muito antes, o homem, o
homem real, que vive; ndo €, por certo, a “Historia”, que utiliza o homem como
meio para alcancar seus fins — como se se tratasse de uma pessoa a parte —, pois a
Histéria ndo é sendo a atividade do homem que persegue seus objetivos. (MARX;
ENGELS. 2011, p. 111)

E substituamos a palavra Historia pela palavra Mercado:

EEINNT3

O Mercado ndo faz nada, “ndo possui nenhuma riqueza imensa”, “ndo luta nenhum
tipo de luta”! Quem faz tudo isso, quem possui e luta é, muito antes, o0 homem, o
homem real, que vive; ndo €, por certo, o “Mercado”, que utiliza o0 homem como
meio para alcancar seus fins — como se se tratasse de uma pessoa a parte —, pois 0
Mercado ndo é sendo a atividade do homem que persegue seus objetivos.

Facamos 0 mesmo agora com a palavra Estado:

LRI

O Estado ndo faz nada, “ndo possui nenhuma riqueza imensa”, “ndo luta nenhum
tipo de Iuta”! Quem faz tudo isso, quem possui ¢ luta ¢, muito antes, o homem, o

%9 Quanto a isso ver Coutinho (2010)
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homem real, que vive; ndo ¢, por certo, o “Estado”, que utiliza 0 homem como meio
para alcancar seus fins — como se se tratasse de uma pessoa a parte —, pois o Estado
ndo é sendo a atividade do homem que persegue seus objetivos.

Fica assim, claro como a critica dirigida por Marx e Engels ao anti-humanismo da Critica, que
Estado e Mercado na concepcdo econdmica, sobretudo, das escolas derivadas do utilitarismo
de Bentham e Mill, sdo ndo mais que categorias metafisicas especulativamente idealizadas.

Mas a isso retornaremos com muito mais rigor no capitulo final.

Retornaremos a discussdo do Estado efetuada no capitulo VI, mais precisamente agora na
secdo 3, que assim como a 1, € de autoria marxiana. Ja efetuada a critica ao idealismo
especulativo da Critica, Marx vai agora demonstrar como a especulacdo da Critica acaba por
inverter a ordem dos acontecimentos historicos®, e levar assim, equivocadamente, a
impressao da permanéncia dos privilégios — antes presentes na sociedade feudal — no interior
da sociedade burguesa. Se isso se da, de fato na aparéncia, na esséncia, 0 que ocorre, é a
substituicdo do privilégio pelo direito.
A sociedade burguesa em sua totalidade é essa guerra de todos os individuos, uns
contra 0s outros, jA apenas delimitados entre si por sua individualidade, e o
movimento geral e desenfreado das poténcias elementares da vida, livres das travas
dos privilégios. A antitese entre o Estado representativo democratico e a sociedade
burguesa é a culminagdo da antitese classica entre a comunidade publica e a
escraviddo. No mundo moderno, todos séo, a um s6 tempo, membros da escravidao
e da comunidade. Precisamente a escraviddo da sociedade burguesa é, em aparéncia,
a maior liberdade, por ser a independéncia aparentemente perfeita do individuo, que
toma o movimento desenfreado dos elementos estranhados de sua vida, ja ndo mais
vinculados pelos nexos gerais nem pelo homem, por exemplo, 0 movimento da
propriedade, da inddstria, da religido etc., por sua prépria liberdade, quando na
verdade é, muito antes, sua serviddo e sua falta de humanidade completas e

acabadas. O privilégio é substituido aqui pelo direito. (MARX; ENGELS. 2011, p.
135)

Se por um lado aqui ndo encontramos mencdo a divisdo da sociedade em classes é porque
antes Marx ja havia sido bastante didatico quanto a aparéncia livre do trabalhador e do
capitalista, mencionando que, em esséncia, 0 primeiro era obrigado a vender sua forca de
trabalho pelo menor preco ao passo que o segundo era obrigado, pela concorréncia, a pagar o
menor preco possivel ao primeiro. Dada afirmacgdo pode parecer, em uma primeira leitura, e
sem a devida contextualizagdo, um tanto quanto anti-humanista, ja que retira do homem o
poder de decisdo. Entretanto, a critica da economia politica vai na direcdo, justamente, de

demonstrar que o proletariado, sujeito onde a “abstracdo de toda a humanidade [na

80 |sso ja havia sido feito anteriormente no texto quando Marx critica a inverséo da acepgdo da critica sobre o
surgimento das cidades industriais e da ampliagdo do comércio intermunicipal na Inglaterra. Mas aqui, na se¢éo
3 do capitulo VI, surge a inversao feita pela Critica quanto as determinagdes superestruturais do Estado Burgués,
isto é, o direito.
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organiza¢do societaria burguesa] ja ¢ completa”, tem como missdo historica tomar para si o
destino de toda humanidade, recolocando, assim, o homem no centro da acdo e dissolvendo a

alienacdo imposta pela propriedade privada.

Aqui, justifica-se, portanto, o desvio a priori tomado neste trabalho, qual seja, discorrer
brevemente acerca da teoria da alienacdo de Marx. Sem ela, e sua compreensdo dialética,
torna-se impossivel a compreensdo do Estado na letra marxiana. Alids, somente a partir da
apreensdao dessa é que se torna inteligivel a necessidade posta da abolicdo da propriedade
privada e junto com ela de seu ordenamento superestrutural, isto €, o Estado. Os meandros
dialéticos do método marxiano se exacerbam n’A Sagrada Familia, colocando também este

texto como imprescindivel no todo de sua obra.

Uma demonstracdo bastante madura do materialismo dialético pode ser tirada da seguinte
afirmacéo de Marx:
A anarquia é a lei da sociedade burguesa emancipada dos privilégios que
distinguem, e a anarquia da sociedade burguesa é a base do estado de coisas publico
moderno, assim como o estado de coisas publico é, por sua vez, 0 que garante essa

anarquia. Na mesma medida em que ambos se contrapGem, ambos se condicionam
mutuamente. (MARX; ENGELS., 2011, p. 136)

Mesmo que nos textos mais maduros de Marx venha a desaparecer esta ideia de um sistema
de producéo e distribuicdo anarquico, permanecerd ao longo de toda sua obra essa inter-
relacdo reciproca entre estrutura e superestrutura. E ja aqui, em 1845 as bases do

materialismo-historico-dialético estdo colocadas. O método marxiano floresce.

Para ndo correr o risco de confundir-se a afirmacgédo de Marx sobre a anarquia com a ideia de
sociedade atomizada, desenvolvida com extrema for¢a na “escola” marginalista, e depois
elevada as alturas em suas derivacdes, tais como a “escola” austriaca® e a teoria
neocléssica®, recorremos a um trecho subsequente — 3 paginas adiante — ao acima citado:
A rigor, e falando em sentido prosaico, 0s membros da sociedade burguesa ndo sdo
atomos. A qualidade caracteristica do atomo consiste em ndo ter nenhuma qualidade
e, portanto, nenhuma classe de relagfes, condicionadas por sua prdpria necessidade

natural, com outros entes fora dele. O atomo carece de necessidades, basta-se a si
mesmo; 0 mundo fora dele é o vazio absoluto; quer dizer, esse mundo carece de

61 E interessante que em seu livro, Avelds Nunes (2007) coloca Hayek, Bastiat, Bohn-Bawérk e consortes como
marginalistas. Cremos que a colocacdo é extremamente correta. A distincdo de nomes que acima apresentamos é
apenas de modo convencional, mas, sem embargo, concordamos com a ideia de Avelds em ndo colocar 0s
tedricos “austriacos” como algo novo.

62 0 neoclassicismo, sobretudo a partir da teoria das escolhas racionais, de Robert Lucas, ndo passa de uma
elevacao plena do utilitarismo a ética universal somada ao anti-humanismo completo. Avelas Nunes divide a
ortodoxia de maneira diversa do consenso, isto &, existem apenas os marginalistas e os monetaristas. Por enfocar
na esséncia das afiliagdes tedricas ele é capaz de ndo se perder em pequenas celeumas.
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conteddo e de sentido, ndo diz nada, precisamente porque possui em si mesmo toda
a plenitude. O individuo egoista da sociedade burguesa pode, em sua representacao
insensivel e em sua abstracdo sem vida, enfunar-se até converter-se em atomo, quer
dizer, em um ente bem-aventurado, carente de relacdes e de necessidades, que se
basta a si mesmo e é dotado de plenitude absoluta. Mas a desditada realidade
sensivel faz pouco caso de sua representacdo; cada um de seus sentidos o obriga a
acreditar no sentido do mundo e dos individuos fora dele, e inclusive seu estbmago
profano faz com que ele recorde diariamente que o mundo fora dele ndo é um
mundo vazio, mas sim aquilo que ele na verdade preenche. [...] necessidade natural,
as qualidades essencialmente humanas, por estranhas que possam parecer umas as
outras, e o interesse mantém a coesdo entre 0s membros da sociedade burguesa; e a
vida burguesa e ndo a vida politica é o seu vinculo real. Nao é, pois, o Estado que
mantém coesos 0s atomos da sociedade burguesa, mas eles sdo atomos apenas na
representacdo, no céu de sua prdpria imaginacdo... na realidade, no entanto, eles séo
seres completa e enormemente diferentes dos atomos, ou seja, nenhuns egoistas
divinos, mas apenas homens egoistas. Somente a supersti¢do politica ainda pode ser
capaz de imaginar que nos dias de hoje a vida burguesa deve ser mantida em coesdo
pelo Estado, quando na realidade o que ocorre é o contrario, ou seja, € o Estado
guem se acha mantido em coesdo pela vida burguesa. (MARX; ENGELS., 2011, p.
139)

Ora, temos aqui a sequéncia do raciocinio acima exposto, este &, a relagdo inter-reciproca
entre estrutura e superestrutura. Marx é bastante taxativo em declarar que é o Estado resultado
das relacdes de producdo e ndo o contrario. O Estado ndo possui uma funcdo organizativa
mas, sim, ¢ organizado pela vida burguesa. A “esséncia do Estado moderno”, diz Marx, ¢ “o
desenvolvimento desenfreado da sociedade burguesa, o livre jogo dos interesses privados”
(Ibid. p.142). Qualificando o golpe napolebnico de 1830, vemos em Marx uma clareza
distante de muitos: ndo ha uma interrupgdo histérica no processo de formacdo burguesa da
sociedade. Pelo contrario, “Em 1830, ela [a burguesia] realizou enfim seus desejos do ano de
1789, quer dizer, tornou o Estado “a expressdo oficial de seu poder exclusivo e o

reconhecimento politico de seu interesse particular” (Ibid., 143).

Um ano apo6s a publicagdo d’A Sagrada Familia Marx e Engels passam a escrever uma nova
critica aos neohegelianos alemées, dessa vez, incluindo Feurbach entre os criticados. A obra
nunca foi concluida e sua publicacdo ocorre apenas em 1932, através da compilacéo de alguns
manuscritos que representariam o projeto dos dois amigos. Na recente edi¢do brasileira,
efetuada pela Boitempo Editorial, além dos escritos correspondentes aos volumes | e 11 do que
seria A ldeologia Alem&, encontram-se no apéndice alguns textos esparsos, produzidos
também entre 1845 e 1846. Entre eles encontramos, ao final da edi¢do brasileira, o que seria 0
“Plano de Trabalho sobre o Estado” de Marx. Dada sua brevidade, reproduzimo-lo aqui na

integra:

1. A historia da formagao do Estado moderno ou a Revolugéo Francesa.

A presungdo da esfera politica — Confusdo com o Estado antigo. Relagdo dos
revolucionarios com a sociedade civil. Duplicagdo de todos os elementos em
elementos sociais e elementos estatais.



84

2. A proclamagéo dos direitos do homem e a constituicdo do Estado. A liberdade
individual e o poder publico.

Liberdade, igualdade e unidade. A soberania popular.

3. O Estado e a sociedade civil.

4. O Estado representativo e as cartas constitucionais.

O Estado constitucional representativo, o Estado democratico representativo.

5. A divisdo dos poderes. Poder legislativo e poder executivo.

6. O poder legislativo e os corpos legislativos. Clubes politicos.

7. O poder executivo. Centralizacdo e hierarquia. Centralizacdo e civilizacdo
politica. Federalismo e industrialismo. Administracdo do Estado e administragdo
comunal.

8. O poder judiciario e o direito.

8”’. A nacionalidade e o povo.

9’. Os partidos politicos.

9”’. O sufragio, a luta pela superacdo do Estado e da sociedade civil. (MARX;
ENGELS, 2007, p. 543)

Tirar qualquer conclusdo de um plano de trabalho € criticavel. Portanto, a exposicdo acima se
da ndo no intuito de desembaracar os pontos elencados e buscar a partir deles conclusées, mas
tem, simplesmente, o intuito de colocar a luz aquilo que Marx acreditava necessario para
compreender o Estado. Ndo ha aqui alguma conclusdo, apenas uma demonstracdo das
necessidades vislumbradas pelo economista alemé&o. Suas preocupacdes estdo alinhadas com
seu método, exposto com mais clareza em Marx e Engels (2011; 2007), isto é, busca-se: a) a
histéria do Estado Moderno; b) as condi¢cBes materiais da sociedade, a estrutura; c) a
concepgdo superestrutural do Estado. Ou seja, o plano de estudos marxiano visa compreender
o0 Estado a partir da histéria, do materialismo e da dialética; materialismo-histérico-dialético.

Dito isso, podemos voltar aos capitulos mais bem organizados, embora, como destacado, ndo
publicados por Marx e Engels em 1846. O que se segue ao longo do texto, escrito a quatro
maos, é uma critica ao idealismo alemao dos neohegelianos a partir da contraposicao de suas
ideias as percepgdes materialistas. Sobre a concepcdo de Feurbach, tdo exaltado por Engels
um ano antes, encontramos a seguinte sentenca:
Ele ndo vé como o mundo sensivel que o rodeia ndo € uma coisa dada
imediatamente por toda a eternidade e sempre igual a si mesma, mas o produto da
industria e do estado de coisas da sociedade, e isso precisamente no sentido de que é

um produto histérico, o resultado da atividade de toda uma série de geracOes.
(MARX; ENGELS, 2007, p. 30)

Essa passagem dificilmente poderia ser mais clara em expressar o carater dos escritos de
1845-1846. Aqui encontramos a tbnica de todo o texto, — embora a Feurbach a critica ndo €

dirigida com a mesma ironia® que aos outros autores — Marx e Engels vdo demonstrar a

63 «Esses dalai-lamas idealistas tém, em comum com o Dalai Lama real, o fato de quererem se persuadir de que o
mundo do qual extraem seu alimento ndo poderia subsistir sem as suas excre¢des sagradas” (MARX; ENGELS,
2007, p. 512). “Adiante. Pelo fato de os burgueses terem organizado a defesa de sua propriedade dentro do
Estado e, em consequéncia, “Eu” ndo poder tirar a fabrica “daquele fabricante”, a ndo ser no quadro das
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imprescindibilidade da apreciacdo do objeto a partir de seu contexto histérico-material. E ndo
sO, demonstrardo que a formac&o histérica ndo é pré-determinada, mas sim construida em um

processo onde tese e antitese estdo presentes.

O método que florescia em fins de 1844 consolida-se n’A Ideologia Alema, principalmente,
através da relacdo colocada entre objetividade e subjetividade.
O primeiro ato histérico é, pois, a producdo dos meios para a satisfacdo dessas
necessidades, a producdo da prépria vida material, e este é, sem divida, um ato
histérico, uma condic¢do fundamental de toda a historia, que ainda hoje, assim como

h& milénios, tem de ser cumprida diariamente, a cada hora, simplesmente para
manter os homens vivos. (MARX; ENGELS, 2007, p. 33)

N&o ha como compreender o homem sem antes analisar 0 modo de producdo da vida do
homem. E 0 modo de producdo da vida do homem (aqui entendido no sentido de género
humano, e ndo de individuo) que determina as formas de organizacao e de vida do homem. O
Estado, neste contexto, nio pode ser entendido apartado do modo de producio®, sua
aparéncia de neutralidade, isto é, de um ente representativo dos interesses coletivos é nao
mais que ilusorio. Logo,
todas as lutas no interior do Estado, a luta entre democracia, aristocracia e
monarquia, a luta pelo direito de voto etc. etc., ndo sdo mais do que formas ilusorias
— em geral, a forma iluséria da comunidade - nas quais sdo travadas as lutas reais
entre as diferentes classes [...] a luta pratica desses interesses particulares, que se
contrapGem constantemente e de modo real aos interesses coletivos ou ilusoriamente

coletivos, também torna necessario a ingeréncia e a contengdo praticas por meio do
ilusorio interesse “geral” como Estado. (MARX; ENGELS, 2007, p. 37)

Né&o parece, em Marx, repousarem duvidas acerca do carater de classe do Estado. Em assim
sendo, ele busca deixar bastante claro que essa forma alienada da consciéncia coletiva néo é
mais do que uma forma iluséria. Seu carater aparentemente mediador das lutas reais travadas
no interior da sociedade, entre as diferentes classes, ndo encontra nenhuma confirmacéo e,

portanto, reina apenas no campo da ilusdo®. Uma apreensdo materialista do que é o Estado

condigBes determinadas pela burguesia, isto é, da concorréncia — Jacques le bonhomme [Max Stirner] acredita
que “O Estado tem a fabrica como propriedade, o fabricante a tem apenas como feudo, como possessdo.” (p.
347) Da mesma forma, o cachorro que guarda minha casa “tem” a casa “como propriedade”, enquanto Eu a
tenho apenas “como feudo, como possessdo” recebida do cachorro” (Ibid., p. 344). “o dinheiro ¢ um produto
necessario de certas relagdes de produgdo e intercambio, e que ele permanece uma “verdade” enquanto existirem
essas relacdes, naturalmente ndo significa nada para um santo como Sdo Max, que dirige os olhos para o céu e
volta o seu traseiro profano para 0 mundo profano. (Ibid., p. 200).

64 «A estrutura social e o Estado provém constantemente do processo de vida de individuos determinados, mas
desses individuos ndo como podem aparecer na imaginacao propria ou alheia, mas sim tal como realmente s&o,
quer dizer, tal como atuam, como produzem materialmente e, portanto, tal como desenvolvem suas atividades
sob determinados limites, pressupostos e condi¢fes materiais, independentes de seu arbitrio” (MARX; ENGELS,
2007, p. 93)

8 “Por meio da emancipagdo da propriedade privada em relagio a comunidade, o Estado se tornou uma
existéncia particular ao lado e fora da sociedade civil; mas esse Estado ndo é nada mais do que a forma de
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deve, portanto, contrapor-se a ideia de Hegel e dos neohegelianos, para os quais no Estado
encontrava-se a sintese das teses e antiteses postas nas lutas reais.

Na sequéncia do texto, hd a confirmacdo daquilo acima afirmado quanto a separagdo
cognitiva entre Estado e Sociedade Civil. Ndo ha em Marx um fosso metafisico que separe 0s
dois, onde um é racional e outro ndo o é. Isso evidencia-se quando Marx, ao falar do Mercado,
o coloca também por representar o local da troca de mercadorias — produzidas por meio do
trabalho abstrato — como objeto alienante:
Na histéria que se deu até aqui é sem divida um fato empirico que os individuos
singulares, com a expansdo da atividade numa atividade histérico-mundial,
tornaram-se cada vez mais submetidos a um poder que lhes é estranho (cuja
opressdo eles também representavam como um ardil do assim chamado espirito

universal etc.), um poder que se torna cada vez maior e que se revela, em Ultima
instancia, como mercado mundial. (MARX; ENGELS, 2007, p. 40)

Ora, se compreendida essa passagem sem a devida contextualizacdo da teoria marxiana,
aparece que o mercado mundial adquire, em Marx e Engels (2007), uma singularidade
metafisica. Mas tal qual o Estado, o “poder estranho”, ndo deve ser enxergado como algo
além do homem, fora de sua esfera de controle, mas, sim, a partir da teoria da alienacgdo, —
cara ao arcabouco teorico erigido por Marx — deve ser compreendido como um resultado das
relacBes de producdo estabelecidas no interior da sociedade burguesa. Isto €, o Mercado torna-
se estranho ao homem a partir das condicdes objetivas da producio de mercadorias®®, onde, o
proletariado (classe que encarna o espirito da sociedade burguesa) aliena sua capacidade de

trabalho a outrem.

E por isso que na sequéncia do paragrafo 1&-se o seguinte:

¢ do mesmo modo empiricamente fundamentado que, com o desmoronamento do
estado de coisas existente da sociedade por obra da revolugdo comunista (de que
trataremos mais a frente) e com a superacdo da propriedade privada, superagdo esta
que é idéntica aquela revolucgdo, esse poder, que para os tedricos alemdes é tdo
misterioso, é dissolvido e entdo a libertacdo de cada individuo singular é atingida na
mesma medida em que a historia transforma-se plenamente em histéria mundial. De
acordo com o0 ja exposto, € claro que a efetiva riqueza espiritual do individuo
depende inteiramente da riqueza de suas relagdes reais. Somente assim os individuos

organizacdo que os burgueses se ddo necessariamente, tanto no exterior como no interior, para a garantia
reciproca de sua propriedade e de seus interesses. A autonomia do Estado tem lugar atualmente apenas naqueles
paises onde os estamentos ndo se desenvolveram completamente até se tornarem classes, onde 0s estamentos ja
eliminados nos paises mais avancados ainda exercem algum papel e onde existe uma mistura; dai que, nesses
paises, nenhuma parcela da popula¢ao pode chegar a dominagdo sobre as outras” (MARX; ENGELS, 2007, p.
75).

66 «(Nio se deve entender isso como se, por exemplo, o rentista, o capitalista etc. deixassem de ser pessoas, mas
sim no sentido de que sua personalidade é condicionada e determinada por relagdes de classe bem definidas; e a
diferenca torna-se evidente apenas na oposicdo a uma outra classe e, para os préprios individuos, somente
quando entram em bancarrota.)” (MARX; ENGELS, 2007, p. 65)
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singulares sdo libertados das diversas limitacfes nacionais e locais, sdo postos em
contato pratico com a producdo (incluindo a producéo espiritual) do mundo inteiro e
em condicdes de adquirir a capacidade de fruicdo dessa multifacetada producdo de
toda a terra (criagfes dos homens). (MARX; ENGELS, 2007, p. 40-41)

Percebe-se que, dada a compreenséo integrada de Estado e Sociedade Civil, a resolugédo para
0 problema da alienagdo posta no mercado mundial é a mesma que a resolucdo da alienagéo
posta no Estado, esta é: a superacdo através de uma mudanca (revolucdo) nas formas de
producdo material da vida®’. Ou seja, é preciso recolocar o homem, que tem por esséncia o
trabalho, como centro do sistema produtivo. O humanismo de Marx e Engels, portanto,
diferencia-se do humanismo dos hegelianos alemaées, principalmente, por partir de um homem
objetivo, que se constitui na medida em que produz os seus meios de vida, e ndo de um

homem idealizado®®°, que nada é além de “autoconsciéncia”.

Religido, filosofia, moral, “etc. etc.” sdo apontadas como o conjunto dos diversos produtos e
formas tedricas da consciéncia, enquanto o Estado ¢ posto como reflexo “pratico-idealistas”
da sociedade civil. Mas, sem embargo, todos devem ter sua constituicdo compreendida a
partir da “producgdo material da vida imediata” (MARX; ENGELS, 2007, p. 42).

Em uma das partes que deveriam constituir o capitulo final sobre Max Stirner, o Sdo Max na
fina ironia de Marx e Engels, encontra-se uma pequena construcdo da historia do nascimento
do Estado moderno. Os escritos entre as paginas manuscritas 36 e 72, onde esta ausente o
contetdo das paginas 36 a 39, buscam transmitir a passagem do sistema feudal ao sistema de
propriedade privada. Constituindo de maneira resumida as passagens, Marx e Engels (2007)
ndo encontram dificuldades ou reticéncias em demonstrar que todos os Estados emergiram
como Estados protecionistas. Isto porque, era de interesse da burguesia que ndo houvesse
exportacdo de ouro e prata, de modo que, com o dinheiro circulando em territério nacional

eles poderiam obter maiores ganhos.

67 «A transformacdo, pela divisdo do trabalho, de forgas (relagdes) pessoais em forcas reificadas ndo pode ser
superada arrancando-se da cabeca a representacdo geral dessas forcas, mas apenas se 0s individuos voltarem a
subsumir essas forcas reificadas a si mesmos e superarem a divisdo do trabalho” (MARX; ENGELS, 2007, p.
64).

68 «QOs individuos partiram sempre de si mesmos, mas, naturalmente, de si mesmos no interior de condicdes e
relagdes historicas dadas, e ndo do individuo “puro”, no sentido dos idedlogos” (MARX; ENGELS, 2007, p.64)
69 <O modo pelo qual os homens produzem seus meios de vida depende, antes de tudo, da prépria constituicio
dos meios de vida ja encontrados e que eles tém de reproduzir. Esse modo de producdo ndo deve ser considerado
meramente sob 0 aspecto de ser a reproducdo da existéncia fisica dos individuos. Ele é, muito mais, uma forma
determinada de sua atividade, uma forma determinada de exteriorizar sua vida, um determinado modo de vida
desses individuos. Tal como os individuos exteriorizam sua vida, assim séo eles. O que eles sdo coincide, pois,
com sua producao, tanto com o que produzem como também com o modo como produzem. O que os individuos
sdo, portanto, depende das condi¢Ges materiais de sua produgdo. Essa producdo aparece, primeiramente, com o
aumento da populagéo. Ela propria pressupde, por sua vez, um intercambio [Verkehr] entre os individuos. A
forma desse intercambio €, novamente, condicionada pela produgio” (Ibid., p. 87).
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Os comerciantes, e particularmente os armadores, foram quem, mais do que todos 0s
outros, insistiram na protecéo estatal e nos monopolios; os manufatureiros decerto
também exigiram e obtiveram protecdo, mas permaneciam constantemente atras dos
comerciantes em importancia politica. (MARX; ENGELS, 2007, p. 59)

Entretanto, as medidas protecionistas funcionavam apenas como paliativos, j& que a atividade
comercial internacional, a partir da grande industria, tornava-se crescente na medida que pde
em movimento um processo concorrencial entre os paises. Nao ha mais apenas a concorréncia
interna, ha agora também uma concorréncia entre os diferentes paises:
A concorréncia logo for¢ou todo pais que queria conservar seu papel histérico a
proteger suas manufaturas por meio de medidas alfandegarias renovadas (as antigas
tarifas eram indcuas em face da grande industria) e logo em seguida a pér a grande
indlstria sob tarifas protecionistas. A grande industria, apesar desses meios
protecionistas, universalizou a concorréncia (ela é a liberdade pratica de comércio, a
tarifa protecionista é nela somente um paliativo, uma arma de defesa na liberdade de
comércio), criou 0s meios de comunicacao e 0 moderno mercado mundial, submeteu
a si o comércio, transformou todo capital em capital industrial e gerou, com isso, a

rapida circulacéo (o desenvolvimento do sistema monetério) e a centralizacdo dos
capitais. (Ibid., p. 60)

A0 mesmo tempo em que a grande induGstria cria “pela primeira vez a historia mundial, ao
tornar toda nacdo civilizada e cada individuo dentro dela dependente do mundo inteiro para a
satisfacdo de suas necessidades”, ela dissolve “todas as relagdes naturais em relagdes

monetarias”.
A grande indUstria, em geral, criou por toda parte as mesmas relagdes entre as
classes da sociedade e suprimiu por meio disso a particularidade das diversas
nacionalidades. E finalmente, enquanto a burguesia de cada nag¢do conserva ainda
interesses nacionais a parte, a grande inddstria criou uma classe que tem em todas as
nacBes 0 mesmo interesse e na qual toda nacionalidade ja esta destruida; uma classe
que, de fato, estd livre de todo 0 mundo antigo e, a0 mesmo tempo, com ele se

defronta. A grande indGstria torna insuportavel para o trabalhador ndo apenas a
relagdo com o capitalista, mas sim o préprio trabalho. (Ibid., p. 61)

E por isso, a submissdo do trabalho & grande industria, que o mercado mundial se torna algo
estranho ao homem. Mais ainda, quanto maior ele se torna, e maior tornam-se as relagdes de
interdependéncia entre os trabalhadores de diferentes paises, mais insuportavel torna-se o
trabalho. Essa insuportabilidade € fruto da alienacdo progressiva do trabalho, quando da
expansdo do comercio mundial através da grande industria. Nesse processo de expansdo, 0
homem se vé cada vez mais distante e apartado dos bens que produz e que consome. Nao so,
suas relacOes pessoais aparecem apenas como relagdes entre coisas, 0 centro do processo de
producdo passa a ser o capital, mais precisamente em sua forma dinheiro, e assim, o homem, é
apartado de sua esséncia, o trabalho.

Entre os proletarios, ao contrario, suas proprias condi¢des de vida, o trabalho e,

desse modo, todo o conjunto das condi¢bes de existéncia da sociedade atual
tornaram-se para eles algo acidental, sobre o qual os proletarios isolados ndo
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possuem nenhum controle e sobre o qual nenhuma organizagdo social pode lhes dar
algum controle, e a contradicdo entre [...] a personalidade do proletario singular e
sua condicdo de vida que lhe foi imposta, o trabalho, é revelada para ele mesmo,
sobretudo porque ele é sacrificado desde a juventude e porque, no interior de sua
classe, é desprovido da chance de alcancar as condicBes que o cologuem na outra
classe. (Ibid., p. 65)

No inicio da discussédo sobre A Ideologia Alema, colocamos o plano de estudos de Marx sobre
o Estado, eis que na propria obra, como se pdde ver até aqui, muitas coisas ja estdo postas,
tais como a histéria da formacdo do Estado moderno e a relacdo entre Estado e Sociedade
Civil. Essa relacdo é apontada por Marx e Engels (2007) de maneira didatica e dialética:
A sociedade civil abarca o conjunto do intercambio material dos individuos no
interior de um estagio determinado das forgas produtivas. Ela abarca o conjunto da
vida comercial e industrial de um estagio e, nessa medida, ultrapassa o Estado e a
nacdo, apesar de, por outro lado, ela ter de se afirmar ante o exterior como
nacionalidade e se articular no interior como Estado. A palavra sociedade civil
[burgerliche Gesellschaft] surgiu no século XVIII, quando as relagcGes de
propriedade j& haviam se libertado da comunidade antiga e medieval. A sociedade
civil, como tal, desenvolve-se somente com a burguesia; com este mesmo nome, no
entanto, foi continuamente designada a organizagdo social que se desenvolve

diretamente a partir da producdo e do intercdmbio e que constitui em todos os
tempos a base do Estado e da restante superestrutura idealista. (Ibid., p. 74)

Mais uma vez fica claro que ndo ha e nem poderia haver, quando da apreensdo a partir do
método marxiano, uma dualidade, ou uma oposicdo, entre Estado e Sociedade Civil. Tal como
dia e noite, Estado e Sociedade Civil constituem uma unidade dialética. “O Estado é a forma
na qual os individuos de uma classe dominante fazem valer seus interesses comuns”, dizem os
autores, e “que sintetiza a sociedade civil inteira de uma época, segue-se que todas as
instituicBes coletivas sdo mediadas pelo Estado, adquirem por meio dele uma forma politica”
(Ibid. p, 76). Ora, fica claro que o carater mediador do Estado € apenas aparéncia, ja que este
ndo passa de uma ferramenta das classes dominantes. Ndo é vislumbrado aqui, por Marx e

Engels (2007) nenhuma capacidade de autonomia do Estado moderno em relagdo a burguesia.

Ainda em seu periodo em Bruxelas (1845-1848) Marx escreveu outro importante texto em
parceria com seu amigo Engels, de forma direta e objetiva. Escrito entre dezembro de 1847 e
janeiro de 1848, mudaria para sempre o entendimento a respeito da histéria do mundo. Nos
referimos, obviamente, do Manifesto Comunista (ou do Partido Comunista, como depois
passou a ser tratado), o qual, apesar de sua importancia historica, € um texto que pouco nos
diz ao respeito da concep¢do marxiana do Estado. Porém, a busca dessa construcéo antolégica
do pensamento marxiano a este respeito, nos mostra que foram mais alguns anos onde a
esséncia da visdo do economista alemdo pouco mudou. Ao mesmo tempo, confirma o

amadurecimento de seu método a cada paragrafo. Por exemplo:



90

A burguesia moderna é ela mesmo o produto de um longo processo, moldado por
uma série de transformacdes nas formas de produgdo e circulacdo. Cada uma dessas
etapas de desenvolvimento da burguesia foi acompanhada por um progresso politico
correspondente. (MARX; ENGELS, 2008, p. 11)

Embora pouco apareca a palavra Estado, ou mesmo Governo, ao longo das paginas do
Manifesto Comunista, ha algumas mencGes, como a acima exposta, ao poder politico e ao
direito’®. Como o poder politico aparece, em sua ultima forma, no dominio do Estado, e o
direito so pode se manifestar a partir da existéncia de um Estado, parece claro que para Marx
e Engels (2008) a superestrutura politico-juridica segue como resultado intimo da estrutura.
Né&o creio que com isso possamos concluir, de forma mecanicista, que a superestrutura é um
resultado ipsis litteris dos fenbmenos estruturais, ha, por certo, que se compreender essa

relacdo a partir da unidade dialética de ambas, isto é, de sua inter-relagdo reciproca’.

Marx e Engels (2008) véo deixar bastante claro no Manifesto Comunista a necessidade de
transformagOes constantes e incessantes no seio da sociedade burguesa. Diferente da
sociedade feudal e até mesmo das primeiras “classes industriais”, onde a ‘“conservacao
inalterada dos antigos modos de producdo era a primeira condi¢do de [sua] existéncia”, “a
burguesia ndo pode existir sem revolucionar constantemente os instrumentos de producéo,
portanto as relacdes de producdo, e por conseguinte todas as relagdes sociais” (MARX;
ENGELS, 2008, p. 13). E uma nova forma de convivéncia, onde o poder politico e o direito
ndo podem mais, portanto, possuirem uma forma unica e perene. Na medida em que a forma
de producdo avanca, ela avanca sobre as relagdes sociais, e entdo, sobre sua organizacdo
juridico-politica: “Tudo o que ¢é sélido se desmancha no ar, tudo o que era sagrado €

profanado, e as pessoas sdo finalmente forcadas a encarar com serenidade sua posicao social e

suas relagoes reciprocas” (Ibid., p. 13-14).

70 %o Direito ndio é nada mais que a vontade de sua classe [a burguesa] erigida em lei, uma vontade cujo contetido

é determinado pelas condigdes materiais de vida de sua prépria classe” (MARX; ENGELS, 2008, p. 36)

"l Esta inter-relagdo fica bastante clara quando Marx e Engels (2008, p. 16-17) discutem a passagem da
sociedade feudal a sociedade capitalista. “Vemos, portanto: os meios de produgdo e de circulagdo, sobre os
quais a burguesia se apoia, formaram-se na sociedade feudal. Em uma certa etapa do desenvolvimento desses
meios de producéo e de circulago, as forcas produtivas ndo encontravam mais correspondéncia com as relacbes
com as quais a sociedade feudal produzia e trocava, com a organizacdo feudal da agricultura e da manufatura,
com as relagGes de propriedade. Estas obstruiam a producdo em vez de incentiva-Ila, transformando-se em outras
tantas amarras que a paralisavam. Elas precisavam ser destrocadas e foram destrocadas. No seu lugar apareceu a
livre concorréncia, com sua organizacéo social e politica correspondente, sob a dominagéo econdmica e politica
da classe burguesa”.
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Essa tendéncia da sociedade burguesa, a constante revolucdo na forma do direito, €
explicitada de maneira pratica em As Lutas de Classes na Franca (185072). Este classico do
marxismo, composto por textos escritos por Marx no calor dos acontecimentos, é de um
didatismo impressionante quanto a aplicacdo do método fundado por ele e por Engels. No
prefacio dirigido a publicagdo pdstuma, Engels (2011, s/p) atesta: “Esta obra [As Lutas de
Classes na Franga] que é agora publicada em nova edicdo foi a primeira tentativa feita por
Marx de explicar, com a ajuda de sua concepcdo materialista, uma quadra da histéria

contemporanea a partir da situagdo econdmica’.

Marx (2011) analisa desde a derrota de junho de 1848 (primeiro capitulo/artigo) até a
revogacdo do sufragio universal em 1850 (ultimo capitulo/artigo), passando pelo junho de
1849 (segundo e terceiro capitulos/artigos). Assim como no Manifesto Comunista, ndo ha
n’As Lutas de Classes da Franga nenhuma preocupacdo tedrica quanto ao Estado, muito
menos a busca de uma teoria generalista sobre 0 mesmo e suas constitui¢do e transformacoes.
Todavia, a analise de um caso concreto, as turbuléncias politicas ocorridas na Franca, e que
resultam no coup d’etat ou coup de téte”® de Bonaparte em 1851, deixa algumas percepcdes
interessantes de Marx quanto ao contrato social, isto €, a Constituicdo burguesa:
A base da constituigdo é o sufragio universal [...] O dominio burgués como efluente
é resultado do sufrdgio universal, como ato declarado da vontade soberana do povo:
esse € o sentido da constituicdo. Porém, a partir do momento em que o teor desse
sufragio, dessa vontade soberana, ndo é mais a dominagdo dos burgueses [Marx
refere-se aqui ao pleito de 10 de margo de 1850 onde a burguesia francesa foi
duramente derrotada], que sentido ainda teria a Constituicdo? N&o seria dever da

burguesia regulamentar esse sufragio de tal maneira que ele queira o que é razoavel,
isto é, a sua dominacdo? (MARX, 2011, s/p.)

Essa passagem ilustra bem a percepcdo marxiana quanto ao contrato social da burguesia,
embora ndo seja a Unica, uma vez que ha uma série bastante robusta e fecunda ao longo dos
trés artigos, a qual, por motivo de sintese, aqui ndo exploraremos. Exibiremos apenas mais
uma, também do terceiro artigo da série, antes de analisar o significado desta posicéo
marxiana quanto a sua interpretacao do Estado:

A Montanha [grupamento politico republicano agrupado em torno da figura de

Ledru-Rollin], a despeito de todas as experiéncias feitas na Assembleia Constituinte,
ainda ndo compreendera que a interpretacdo da Constituicdo ndo competia aqueles

2 Na verdade o livro aqui utilizado foi editado por Engels em 1895 e é uma coletanea de quatro artigos de Marx,
trés deles publicados por Marx em 1850 na Nova Gazeta Renana (Neue Rheinische Zeitung), e o quarto, também
escrito por Marx, adicionado a esta edicéo.

8 Uma referéncia ao escrito por Marx no terceiro artigo da série analisada. Enquanto o primeiro termo em
francés refere-se a Golpe de Estado, o segundo refere-se a “golpe impensado”. Em 1852 quando redige o 18
Brumario de Luis Bonaparte, Marx ndo mais utiliza a expresséo coup d’etat, demonstrando sua compreenséo do
golpe de Bonaparte como um movimento precipitado.
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que a fizeram [os revolucionarios de 1848], mas tdo somente aqueles que a haviam
aceitado [a burguesia]? Ainda ndo compreendera que seu teor deveria ser
interpretado em um sentido viavel e que o sentido burgués era seu Unico sentido
vidvel? (MARX, 2011, s/p)

Nesta segunda passagem Marx (2011) esté ironizando a tentativa fracassada de Impeachment
de Bonaparte protagonizada por Ledru-Rollin. O ex-revolucionario de 1848 tentava na
Assembleia Nacional, a partir do preceito constitucional de ndo agressdo a liberdade dos
outros povos, presente na Constituicdo Francesa, retirar do posto presidencial Luis Bonaparte,
ja que o mesmo estava lancando mao do exército para tomar Roma. O que Marx diz aqui é 0
mesmo que diz depois com respeito ao sufragio universal, a saber, a Constituicdo so é valida

guando a servico da burguesia; quando ndo, deve ser modificada ou ignorada.

A compreensdo da dimensdo do significado desta analise concreta de Marx (2011) é
imprescindivel para a compreensdo de sua visdo do Estado. Como demonstrou-se até aqui,
desde a Contribuicdo a Critica da Filosofia do Direito de Hegel (1844), o Estado Burgués é
para Marx um instrumento da burguesia. Ndo obstante, com o desenvolvimento mais apurado
de seu método dialético, Marx abre alguns espacos para a luta politica dentro do Estado, onde,
de fato, o proletariado, a partir do sufragio universal, pode galgar determinados postos’.
Entretanto, isso ndo significa, em absoluto, que qualquer conquista do proletariado seja
permanente. Elas serdo, em geral, concessfes conjunturais da burguesia, resultados ltimos da
correlacdo de forcas, ja que, o Estado, mesmo que tenha efetuado concessdes, continua por ser
0 Estado da burguesia. Isso fica claro no primeiro artigo da série quando Marx (2011)
comenta a criagdo do Ministério do Trabalho:
Os trabalhadores haviam feito a Revolucéo de Fevereiro junto com a burguesia, mas
procuraram impor seus interesses ao lado da burguesia, assim como haviam
instalado, no proprio governo provisorio, um trabalhador ao lado da maioria
burguesa. Organizacdo do trabalho! Sim, mas o trabalho assalariado é a
organizacdo burguesa existente do trabalho. Sem ela ndo ha capital, ndo ha
burguesia, ndo ha sociedade burguesa. Um ministério préprio do trabalho! Sim, mas
os ministérios das finangas, do comércio e dos servigos publicos ja ndo sdo os
ministérios burgueses do trabalho? E, posto ao lado destes, um ministério do

trabalho proletario s6 poderia ser um ministério da impoténcia, um ministério dos
desejos piedosos, uma comissdo de Luxemburgo (MARX, 2011, s/p).

A criacdo do Ministério do Trabalho foi, sem embargo, e isso em momento algum é negado

por Marx (2011), uma grande conquista do proletariado, uma demonstracdo de forca.

Entretanto, obviamente, um Ministério do Trabalho s6 pode firmar-se em seu objetivo, este €,

™ Engels é um tanto quanto mais entusiasmado que Marx quanto a estes espagos: O “uso bem-sucedido do
direito de voto universal efetivou um modo de luta bem novo do proletariado e ele foi rapidamente aprimorado.
O proletariado descobriu que as instituicdes do Estado, nas quais se organiza o dominio da burguesia, admitem
ainda outros manuseios com os quais a classe trabalhadora pode combate-las” (ENGELS, 2011, s/p).
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assegurar o trabalho a todos, quando o trabalho passar a controlar o capital e ndo mais o
capital controlar o trabalho; o que, dentro dos limites da sociedade burguesa é impossivel, ja

que isso significaria o fim da burguesia como classe dominante.

O que As Lutas de Classes na Franca deixa claro é que o Estado ndo é puramente o comité
executivo da burguesia, € também, a partir da instituicdo do sufragio universal, um local de
disputa entre as classes. Entretanto, ndo ha, no Estado, possibilidade alguma de emancipacao
do proletariado. Mais ainda, as conquistas sdao sempre provisorias, resultados de correlaces
de forca e podem, em pouquissimo tempo, desaparecer, como bem demonstra o fim do

sufragio universal em 1850.

E dizer, ndo ha alteracdo substancial na visio de Marx quanto a existéncia do Estado como
instrumento de dominacao de classe em seus escritos de 1850. Se, por um lado, demonstram-
se algumas possibilidades de luta, e as conquistas provenientes dessa sdo consideradas
importantes, por outro, essas mesmas conquistas, quando limitadas pelo Estado, séo sempre

efémeras.

No 18 Brumario Marx (1978b) segue a linha apresentada em Marx (2011), isto €, lanca méo
do método materialista-historico-dialético para analisar a quadra histérica francesa em que
estava inserido. Entretanto, a analise encontra-se um pouco mais sistematizada e abarca
também o ano de 1851, quando consuma-se o coup de téte de Luis Bonaparte. Apesar de ser
um texto objetivo, e portanto, referir-se apenas a Franca, o0 empenho na descri¢do dos detalhes
guanto a luta fraticida que ocorreu dentro do Estado Francés, na busca pelo controle absoluto

do mesmo, mostra o0 quanto Marx (1978b) importava-se com esta questéo.

O Estado aparece aqui como um local importante da luta de classes e também da luta intra-
classes, a segunda explicitada pela disputa entre os Orléans e os Bourbon dentro do Partido da
Ordem. Ao mesmo tempo, aparece 0 peso da classe hegemonica que pode, quando perceber a
oportunidade, eliminar as classes adversarias. O fim do sufrdgio universal, imposto em
dezembro de 1850, é uma demonstracao da burguesia francesa, agrupada sobretudo no partido
da ordem, de que o Estado é deles, e que se o sufragio ndo lhes servir pode muito bem ser
revogado. Entretanto, a falta de adversarios politicos, além de Bonaparte, faz com que o
partido da ordem se fracione entre as principais casas francesas. Este momento de fraqueza do
partido da burguesia é entdo aproveitado por Luis e o golpe é executado. A descricdo dos
detalhes do golpe feita em Marx (1978b) é bastante interessante, até para a afirmacéo da ideia

de “golpe precipitado”, e embora ndo a vou descrever aqui, a leitura ¢ recomendada.
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O intuito desta secdo foi demonstrar a evolugdo do conceito de Estado a partir dos textos de
Marx que englobam o periodo de 1842 a 1852. Esta marcacéo histdrica se da, porque a partir
de 1848, e por conta das derrotas sangrentas sofridas pelo proletariado, ndo somente na
Franca, Marx e Engels adotam uma nova postura frente a burguesia e frente ao Estado dos
burgueses. E a partir de 1848 que surge a ideia marxiana de decadéncia cultural da burguesia,
isto é, que a burguesia se encontrava numa fase regressiva e ndo mais seria capaz de portar-se
como classe dominante. Isso porque, a burguesia é obrigada, a partir da realidade concreta, a

abandonar seus principios emancipatdrios, como fica claro nessa passagem do 18 Brumario:

A burguesia tinha uma nocéo exata do fato de que todas as armas que forjara contra
o feudalismo voltavam seu gume contra ela, que todos os meios de cultura que criara
rebelavam-se contra sua prépria civilizacdo, que todos os deuses que inventara a
tinham abandonado. Compreendia que todas as chamadas liberdades burguesas e
Orgdos de progresso atacavam e ameacavam seu dominio de classe (MARX, 1978b,
p. 360).

42  OS TEXTOS POS-GOLPE BONAPARTISTA

Nesta etapa do capitulo trabalharemos os textos mais acabados e conhecidos de Marx, como
os trés livros d’O Capital™ e o Prefacio Para Critica da Economia Politica; outrossim,
analisaremos também dois textos pouco conhecidos, mas importantes do ponto de vista
metodol6gico, The Revolution in China and Europe [1853], e Revolutionary Spain [1854],
ambos publicados no New York Daily Tribune. Além destes, consideraremos Pre-Capitalist
economic formation [1857-1858] — adicionado como parte dos Grundrisse —, a Introducao

Para Critica da Economia Politica’® [1859] e a Critica ao Programa de Gotha [1875].

Acreditamos que esses textos anteriores e posteriores a O capital sdo importantes para a
compreensdo do estado de espirito de Marx quanto aos processos revolucionarios, como
também, servem para evitar uma pretensa separacdo entre o jovem e o velho Marx. Se ha sim
algumas modificacbes em suas concepgdes com relacdo ao objeto, como até aqui
demonstrado, sem davidas ha também, ao longo dos anos, um aperfeicoamento na utilizacao

do método por ele erigido. Entretanto, nenhuma dessas evidéncias é suficiente para que se

> Mesmo que os livros 11 e I11 ndo tenham sido editados por Marx e, portanto, ndo estavam conclusos, quando de
sua morte, os livros apresentam uma estrutura completa, além de um ordenamento interessante, o que deve, €
claro, ser creditado a Engels.

® Assim como os livros II e III d’O Capital, a introdugdo ndo é um texto completamente terminado, e foi
publicado apenas depois da morte do alem&o.
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menospreze 0s seus escritos da juventude, pelo contrério, eles parecem imprescindiveis para a

compreenséo dos textos da maturidade do economista aleméo.

Em seu pequeno artigo de junho de 1853, The Revolutionary China and Europe, temos mais
uma demonstracdo da aplicacdo precisa do método dialético. Ao atestar que 0s proximos
movimentos revolucionarios europeus viriam em decorréncia de mudancas na China
Imperial”’, Marx (1853) estava referindo-se as mudangas econémicas que aconteceriam

quando de uma contracdo nas importacdes chinesas:

if one of the great markets suddenly becomes contracted, the arrival of the crisis is
necessarily accelerated thereby. Now, the Chinese rebellion must, for the time being,
have precisely this effect upon England. The necessity for opening new markets, or
for extending the old ones, was one of the principle causes of the reduction of the
British tea-duties, as, with an increased importation of tea, an increased exportation
of manufactures to China was expected to take place. Now, the value of the annual
exports from the United Kingdom to China amounted, before the repeal in 1834 of
the trading monopoly possessed by the East India Company, to only £600,000; in
1836, it reached the sum of £1,326,388; in 1845, it had risen to £2,394,827; in 1852
it amounted to about £3,000,000. The quantity of tea imported from China did not
exceed, in 1793, 16,167,331 Ibs.; but in 1845, it amounted to 50,714,657 Ibs.; in
1846, to 57,584,561 Ibs.; it is now above 60,000,000 Ibs. The tea crop of the last
season will not prove short, as shown already by the export lists from Shanghai, of
2,000,000 Ibs. above the preceding year. This excess is to be accounted for by two
circumstances (MARX, 1853, s/p).

Além de demonstrar a importancia dos mercados externos para a manufatura inglesa, Marx
(1853) também demonstra como a revolugdo chinesa, que ele acreditava iminente, estava
ligada a guerra do Opio, vencida pela Inglaterra em 1840. Isso porque, a partir da vitoria na
guerra, a Inglaterra impde pesados tributos coloniais, além de forcar o consumo improdutivo
de 6pio e se apropriar dos metais preciosos do pais asiatico’®.

7 “It may seem a very strange, and a very paradoxical assertion that the next uprising of the people of Europe,
and their next movement for republican freedom and economy of Government, may depend more probably on
what is now passing in the Celestial Empire — the very opposite of Europe — than on any other political cause
that now exists — more even than on the menaces of Russia and the consequent likelihood of a general European
war” (MARX, 1853, s/p).

8 “The tribute to be paid to England after the unfortunate war of 1840, the great unproductive consumption of
opium, the drain of the precious metals by this trade, the destructive influence of foreign competition on native
manufactures, the demoralized condition of the public administration, produced two things: the old taxation
became more burdensome and harassing, and new taxation was added to the old. Thus in a decree of the
Emperor, dated Peking, Jan 5 1853, we find orders given to the viceroys and governors of the southern provinces
of Wuchang and Hanyang to remit and defer the payment of taxes, and especially not in any case to exact more
than the regular amount; for otherwise, says the decree, “how will the poor people be able to bear it?”” And
“Thus, perhaps,” continues the Emperor, “will my people, in a period of general hardship and distress, be
exempted from the evils of being pursued and worried by the tax-gatherer.” Such language as this, and such
concessions we remember to have heard from Austria, the China of Germany, in 1848” (MARX, 1853, s/p).
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Entretanto, o que o artigo nos traz de importante quanto ao ordenamento superestrutural da
sociedade, em Ultima instancia o Estado, é que esse, na visdo de Marx (1853), so passara por

mudangas drasticas quando de uma forte crise comercial ou financeira:

Since the commencement of the eighteenth century there has been no serious
revolution in Europe which had not been preceded by a commercial and financial
crisis. This applies no less to the revolution of 1789 than to that of 1848 (MARX,
1853, s/p).

Quando Marx (1853) refere-se conjuntamente aos processos revolucionarios de 1789 e de
1848, ele parece deixar claro que nem sempre um periodo revolucionario significard a
consolidacdo de uma nova classe no poder. J& que, no periodo de 1848, o que se viu em toda a
Europa foi uma sangrenta derrota da classe operaria. Nem por isso a superestrutura manteve-
se inalterada, pelo contrario, houve mudancas significativas, progressos e retrocessos, a fim
de adequar a superestrutura a nova realidade estrutural da sociedade francesa. Mais ainda, no
18 Brumario, Marx (1978) assinala a importancia da recuperacdo das atividades comerciais na
Franca em 1850-1851 e sua influéncia sobre a “paralisia” da pequena burguesia, ¢ de grande
parte da classe trabalhadora, no periodo imediatamente anterior e posterior ao golpe

bonapartista.

Em Revolutionary Spain, que é ndo um livro, mas a compilacédo de nove artigos publicados no
New York Daily Tribune em 1854, Marx (1854) estd tratando dos acontecimentos
revolucionarios na Espanha do século X1X. Sobretudo, Marx (1854) se detém a proclamacéo
e a revogacao da constituicdo de 1812, nas palavras do alemado, uma das mais jacobinas do

continente europeu.

A pesquisa histérica acerca dos acontecimentos espanhdis, que visava compreender 0S
acontecimentos de 1854, que comecaram com um levante dirigido a pessoa de Count San
Luis’, salienta ndo apenas os frutos da aplicagdo do método marxiano, mas também a

capacidade intelectual do autor.

Assim como nos textos sobre a situacdo da luta de classes francesa, a analise é concreta, e de
um caso especifico, portanto, ndo ha alguma definicdo do Estado, nem a busca de uma teoria.
Contudo, pode se perceber que, Marx (1854), ao demonstrar as particularidades da sociedade

civil espanhola, busca demonstrar também os impactos que a formacdo histérica de um pais

" “Thus the Spanish war of Independence commenced with a popular insurrection against the camarilla, then
personified in Don Manuel Godoy, just as the civil war of the fifteenth century commenced with the rising
against the camarilla, then personified in the Marquis de Villena. So, too, the revolution of 1854 commenced
with the rising against the camarilla, personified in the Count San Luis” (MARX, 1854, s/p —art.l).
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pode ter sobre suas mudangas estruturais e superestruturais. Ou seja, ndo era possivel que a
constituicdo francesa de 1791 fosse replicada na Espanha em 1812 (mesmo se desconsiderado

0 contexto de guerra entre os dois paises no periodo).

Ha de se recordar que nos textos de Marx que vimos até aqui, ao passo que se consolida uma
énfase a estrutura, ndo ha uma diminuicdo do papel da superestrutura, e a relagdo das duas é
inter-reciproca. Portanto, ndo apenas a estrutura afeta a superestrutura, mas as duas afetam-se
mutuamente. Mas, em Ultima instdncia, Marx acredita que as grandes modificacdes na
superestrutura s6 podem acontecer quando as condi¢es estruturais ja estdo postas — como

ficara claro a seguir.

A invasdo francesa em 1808 fragmentou o territorio espanhol, e as diversas juntas competiam
entre si, enquanto a Central Junta, nas palavras de Marx (1854), ndo era capaz de defender a
Espanha, j& que se ocupava longamente em intrigas internas. Mais ainda, ele acreditava que
em tempos revoluciondrios, e aqui o destaque é importante, a disciplina militar deve vigorar:
In revolutionary times, when all ties of subordination are loosened, military
discipline can only be restored by civil discipline sternly weighing upon the
generals. As the Central Junta, from its incongruous complexion, never succeeded in
controlling the generals, the generals always failed in controlling the soldiers, and to
the end of the war the Spanish army never reached an average degree of discipline
and subordination. This insubordination was kept up by the want of food, clothing,
and all the other material requisites of an army — for the morale of an army, as

Napoleon called it, depends altogether on its material condition. (MARX, 1854, s/p
—art.5)

Esta passagem € bastante preciosa para compreendermos a visdo marxiana dindmica, e ndo
deterministica de estrutura e superestrutura. Se por um lado, se mostra indispensavel em
periodos revolucionarios uma direcdo firme e capaz de organizar os subordinados, ja que
somente ela pode garantir as adequadas condi¢Oes materiais de vida, por outro lado, em uma
sociedade burguesa “estavel”®, quem mantém a coesdo € a estrutura econdmica®’. Esta
afirmacdo de Marx (1854) esta longe de contradizer aquela dele e de Engels em a Sagrada
Familia [Marx e Engels. 2011], isto €, ndo contradiz a ideia de dominancia da estrutura
exposta por Marx nos textos que analisamos até agora. Todavia, nos parece importante,
mostra 0 qudo dinamico é o metodo marxiano e, portanto, situacOes especificas possuem

determinaces especificas. Mesmo assim, analisando de modo dialético a citagcdo de 1854, ao

8 Aqui nos referimos a estabilidade do ponto de vista puramente militar, isto é, a auséncia de um confronto
bélico de proporcdes totalizantes, como no caso espanhol.

81 “Somente a supersti¢do politica ainda pode ser capaz de imaginar que nos dias de hoje a vida burguesa deve
ser mantida em coesao pelo Estado, quando na realidade o que ocorre € o contrario, ou seja, € o Estado quem se
acha mantido em coes&o pela vida burguesa” (MARX; ENGELS., 2011, p. 139).
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referir-se a frase de Napoledo, mais uma vez é a estrutura, ou melhor, as condi¢es materiais
que estardo determinando o comportamento e a moral. A grande diferenca €, ao que parece,
que por se tratar de um periodo revolucionario, a coesdo € dada pela superestrutura, e ndo o
contrario, qual seja, quando a superestrutura € coesionada pela estrutura. Alias, o poder militar
nunca é desprezado por Marx, sendo ele uma condicdo, muitas vezes, determinante na
correlacdo de forcas entre as classes, como foi, por exemplo, o exército no golpe de 1851 na
Franca. Aqui aparece, como grande diferenca, a dimensdo adquirida pela organizacdo militar

em momentos onde “todos os lacos de subordinagao estdo desfeitos”.

Dado o fracasso das juntas, desfeitas em 1809, em setembro de 1810 é formada a Corte

Extraordinaria na llha de Ledn
The circumstances under which this Congress met are without parallel in history.
While no legislative body had ever before gathered its members from such various
parts of the globe, or pretended to control such immense territories in Europe,
America and Asia, such a diversity of races and such a complexity of interests —
nearly the whole of Spain was occupied by the French, and the Congress itself,
actually cut off from Spain by hostile armies, and relegated to a small neck of land,
had to legislate in the sight of a surrounding and besieging army. From the remote
angle of the Isla Gaditana they undertook to lay the foundation of a new Spain, as

their forefathers had done from the mountains of Covadonga and Sobrarbe. (MARX,
1854, s/p —art.VI)

E essa Corte que vira, nessas circunstancias, um ano e meio depois de sua formacéo, a
promulgar a constitui¢do liberal de marco de 1812. No quinto artigo da série sobre a Espanha
Revolucionaria, Marx (1854) faz uma analise dos principais artigos integrantes da
constituicdo, que contava com 384 artigos. Dado o carater extraordinario da constituinte, e o
imenso progresso representado pela constituicdo de 1812, considerada um marco do
liberalismo europeu, apesar de manter a Igreja Catdlica como Gnica®?, a Corte promulgou uma

série de decretos impondo mudangas na sociedade civil®®,

82 It suffices to quote Art. 12, according to which “the religion of the Spanish nation is and shall be perpetually
Catholic, Apostolic, and Roman, the only true religion. The nation protects it by wise and just laws, and prohibits
the exercise of any other whatever” (MARX, 1854, s/p —art.VI).

8 “When the Cortes drew up this new plan of the Spanish State, they were of course aware that such a modern
political Constitution would be altogether incompatible with the old social system, and consequently, they
promulgated a series of decrees, with a view to organic changes in civil society. Thus they abolished the
Inquisition. They suppressed theseignorial jurisdictions; with their exclusive, prohibitive, and privative feudal
privileges, i.e., those of the chase, fishery, forests, mills, etc., excepting such as had been acquired on an onerous
title, and which were to be reimbursed. They abolished the tithes throughout the monarchy, suspended the
nominations to all ecclesiastic prebends not necessary for the performance of divine service, and took steps for
the suppression of the monasteries and the sequestration of their property [...] issued decrees against the
oppression weighing upon the original natives of America and Asia, cancelled the mitas, the repartimientos, etc.,
abolished the monopoly of quicksilver, and took the lead of Europe in suppressing the slave-trade” (MARX,
1854, s/p —art.VI).
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Apesar do imenso progresso da constituicdo de 1812, sua promulgacdo se deu apartada das
condigbes materiais existentes naquele momento. E de lembrar que a guerra peninsular tera
fim, com a expulsio dos franceses do territorio espanhol, apenas em abril de 1814. E também
em abril de 1814 que Fernando VII entra aclamado em Valéncia pondo fim a constituicdo de
1812.

Seu caminho até Madrid é marcado pela comocéo popular e, quando chega, retira da frente do

Palécio da Corte a palavra Liberdade, gravada em bronze:
From Aranjuez to Madrid Ferdinand’s carriage was drawn by the people. When the
King alighted, the mob took him up in their arms, triumphantly showed him to the
immense concourse assembled in front of the palace, and in their arms conveyed
him to his apartments. The word Liberty appeared in large bronze letters over the
entrance of the Hall of the Cortes in Madrid; the rabble hurried thither to remove it;
they set up ladders, forced out letter by letter from the stone, and as each was thrown

into the street, the spectators renewed their shouts of exultation. (MARX, 1854, s/p
—art. VII)

A imensa desilusdo das massas quanto a constituicdo, fator que explica a aclamacdo do Rei
Fernando e a recusa daquela Carta, se explica, segundo Marx (1854), pelas grandes
expectativas criadas e ndo cumpridas pela constituicdo, além das péssimas condicdes
materiais em que se encontrava o povo espanhol apds quase seis anos de guerra.
It was not to be expected that such a society should be very sensible of the abstract
beauties of any political constitution whatever. Nevertheless, when the Constitution
was first proclaimed at Madrid, and the other provinces evacuated by the French, it
was received with “exultant delight,” the masses being generally expecting a sudden
disappearance of their social sufferings from mere change of Government. When
they discovered that the Constitution was not possessed of such miraculous powers,
the wvery overstrained expectations which had welcomed it turned into

disappointment, and with these passionate Southern peoples there is but one step
from disappointment to hatred. (MARX, 1854, s/p — art. VII)

Ora, fica claro aqui que ndo € possivel uma constituicdo avangada sem que antes as condi¢des
materiais e sociais para sua existéncia ja estejam postas. O caso espanhol é emblematico neste
sentido, e por isso, lancamos mao de tratar desse importante, embora muitas vezes esquecido
texto de Marx. Mais adiante, quando da analise do Prefacio a Critica da Economia Politica,
ficara bastante clara a posicao de Marx quanto as revolugdes, embora, de certa maneira, isto ja
estava inserido no contexto do Manifesto Comunista de 1847. A énfase maior dada no
Prefacio é influenciada, restam poucas duvidas quanto isso, pelos acontecimentos brutais de
1848.

Mas antes de tratar do Prefacio, ha ainda um texto escrito em fins de 1857 e inicio de 1858,

que apesar de curto, guarda consigo uma grande importancia historico-teérica. Em Pre-
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Capitalist Economic Formations, Marx (1964) demonstra a importancia da organizacao
econdmica da sociedade para a subjetivacdo de seus individuos. Neste texto, publicado
postumamente a partir de manuscritos que visavam a composigdo d’O Capital, estdo postos o0s
elementos para que compreendamos, segundo Marx, porque s6 ha subjetivacdo a partir das
condigdes objetivas da sociedade:

the relationship of the individual to the natural conditions of labor and reproduction,

the inorganic nature which he finds and makes his own, the objective body of his
subjectivity.

human life has always rested on some kind of production — social production —
whose relations are precisely what we call economic relations. The original
conditions of production cannot initially be themselves produced — they are not the
results of production. (Instead of original conditions of production we might also
say: for if this reproduction appears on one hand as the appropriation of the objects
by the subjects, it equally appears on the other as the molding, the subjection, of the
objects by and to a subjective purpose; the transformation of the objects into results
and repositories of subjective activity.) (MARX, 1964, s/p — part.l)

O que o economista aleméo trata ao longo do texto, onde descreve diversas formas de
organizacdo econdmico-social precedentes ao capitalismo, corresponde a necessidade da
existéncia da sociedade para que exista o individuo. Como fica claro ao longo do texto, a
organizacdo do trabalho, isto é, o0 modo de producdo de cada sociedade, € de suma
importancia para a existéncia dessas sociedades, ¢ dizer: s6 ha sociedade onde ha organizagdo
coletiva da producdo. A partir dessa demonstracdo, Marx (1964) abre o caminho para
enfatizar sua ideia, j& expressa, junto com Engels, em A Sagrada Familia, de que o todo néo €

igual a soma das partes®.

Uma sociedade ndo pode ser a mera soma dos esfor¢os individuais. Quando Adam Smith,
discute, em A Riqueza das Nacg0es, a producdo de alfinetes, essa apreensdo metodologica ja
aparecia de alguma maneira, isto é: o escocés demonstra que uma centena de homens
organizados, trabalhando em conjunto, séo capazes de produzir uma quantidade de alfinetes
absurdamente maior do que 0s mesmos cem homens produzindo alfinetes de maneira isolada.
O passo dado por Marx (1964) transpassa inclusive a mera organizagdo produtiva. Se é
verdade que a producdo coletiva ndo € a soma das producdes individuais, é tambem verdade, e

Marx (1964) demonstra isso com bastante precisdo ao longo de todo o texto, que a vontade de

8 «Union in the city gives the community as such an economic existence; the mere presence of the town as such
is different from a mere multiplicity of separate houses”; “The Germanic community is not concentrated in the
city; a concentration — the city the centre of rural life, the domicile of the land workers, as also the centre of
warfare — which gives the community as such an external existence, distinct from that of its individual
members” (MARX, 1964, s/p — part.l). “If the objective conditions of his labor are presumed to belong to him,
he himself is subjectively presumed to belong to a community which mediates his relationship to the objective
conditions of labor” (MARX, 1964, s/p — part.1l).
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uma sociedade, seus costumes e seus comportamentos, ndo sdo a soma da vontade, dos
costumes e dos comportamentos de cada individuo isolado®. Entretanto, é salutar dizer que,
as formacdes sociais ndo sdo meros acidentes historicos, sdo, antes de tudo, construidas por

homens conscientes®®.

E importante ter claro que a alteracdo das condicdes subjetivas da sociedade depende, antes,
da transformacdo das condi¢Oes materiais existentes, ou, como a partir deste texto Marx
(1964) passa a descrever, do desenvolvimento das for¢as de producéo:

All the forms in which the community imputes to the subjects a specific objective
unity with the conditions of their production, or in which a specific subjective
existence imputes the community itself as condition of production, necessarily
correspond only to a development of the forces of production which is limited both
in fact and in principle. (MARX, 1964, s/p — part.l)

O que aconteceu com a constituicdo espanhola de 1812, que teve vida bastante curta, foi
justamente o fracasso da tentativa de, através do direito, alterar os objetivos dos sujeitos e sua
forma subjetiva de existéncia. Como ndo estavam postas as forcas de producdo necessarias
para a existéncia assinalada pela nova constituicdo, em 1814, o Rei Fernando VII, em sua
volta a Espanha, revogou-a.

Esta construcdo marxiana parece de um todo encadeada ndo apenas com os fendmenos
histéricos analisados, como as formacfes econémicas pré-capitalistas, mas também, em
consonancia com o0s eventos vividos por Marx, sobretudo, o massacre sofrido pelos
trabalhadores europeus na metade do século XIX. A dedicacdo posterior do economista
alem&o em aprofundar o seu conhecimento das leis inerentes a forma de producéo capitalista
estéd diretamente ligada ao enfraquecimento da classe operaria, que se via na defensiva depois
dos anos 1850. E a partir dos acontecimentos sangrentos que Marx e Engels passam a ver a
burguesia como uma classe decadente, incapaz de cumprir suas promessas civilizatérias, mas

nem por isso, uma classe que cairia por si so.

8 Essa ideia encontra-se sobretudo em Hegel. Ver mais em Coutinho (2011).

8 Quando da passagem das tribos para as comunidades Marx (1964, s/p — part.l) atesta “Since the community,
though it is here not merely a de facto product of history, but one of which men are conscious as such, has
therefore had an origin, we have here the precondition for property in land — i.e., for the relation of the working
subject to the natural conditions of his labor as belonging to him. But this “belonging” is mediated through his
existence as a member of the state, through the existence of the state — hence through a precondition which is
regarded as divine, etc.” [grifo nosso].
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No final da primeira secdo do texto, Marx (1964) vai descrever a importante passagem da
producio de valores de uso para a producéo de valores de troca®’, e como, nessa transicio, a
disposicdo de homens livres, isto €, homens livres para vender sua forca de trabalho e

despossuidos de qualquer propriedade, é de um todo fundamental. E dizer:

The relationship of labor to capital or to the objective conditions of labor as capital,
presupposes a historical process which dissolves the different forms, in which the
laborer is an owner and the owner labors [...] For capital, the worker does not
constitute a condition of production, but only labor. (MARX, 1964, s/p — part.l)

Portanto, as novas relagbes de producdo que se formam, e d&o objetividade a sociedade
burguesa nascente, dependem, inexoravelmente, da relacdo de dominacéo de uma classe sobre
a outra. A nova organizacdo produtiva necessita de uma massa de despossuidos e uma
pequena parcela de possuidores®. Deste modo, o trabalhador, que ndo possui nada além de
sua forca de trabalho, é forcado a vendé-la aos detentores dos meios de producdo, posto que,
de outro modo, ndo seria possivel que subsistisse. Nesse processo, a sua capacidade de

trabalho, embora sua, ndo lhe é dtil, a ndo ser, quando em propriedade do capitalista.

Inasmuch as this process establishes reified labor as what is simultaneously the non-
reification of the laborer, as the reification of a subjectivity opposed to the laborer,
as the property of someone else’s will. (MARX, 1964, s/p — part.Il)

Ao mesmo tempo em que escrevia e pesquisava sobre as formacdes econémicas pré-
capitalistas, e consolidava seu método de apreensdo da realidade através do coletivo de
individuos e ndo dos individuos atomizados, o economista alemao se debrucava sobre as
diferentes etapas da atividade econdmica no interior da sociedade burguesa: producao;
consumo; distribuicdo e troca (circulacdo). Na Introducé@o a Critica da Economia Politica,
texto também publicado junto ao Grundrisse, Marx (1978c) j& incorpora uma critica mais
dura®® ao individualismo metodologico, isto é, aquele que “relaciona e liga sujeitos
independentes por natureza”®®. O ponto de partida da economia politica ndo pode ser o

cacador ou o pescador individual, como em Smith e Ricardo, “a producdo dos individuos

determinada socialmente, ¢ por certo o ponto de partida” (MARX, 1978c, p. 103).

87 “Closer analysis will show that what is dissolved in all these processes of dissolution are relations of
production in which use-value predominates; production for immediate use. Exchange-value and its production
presuppose the predominance of the other form” (MARX, 1964, s/p — part.Il).

8 Como Marx e Engels (2008) afirmaram no Manifesto Comunista, a propriedade privada ndo existe para nove
décimos da populacéo.

8 “E inutil deter-se mais tempo sobre isto [a critica ao estudo da produgéo do individuo isolado]. Nem sequer
seria necessario tocar neste ponto se essa banalidade que teve sentido e razdo entre os homens do século XVIII
ndo fosse seriamente reintroduzida na mais moderna Economia por Batiat, Carey, Proudhon, etc.” (MARX,
1978c, p.104).

% “Quanto mais se recua na histéria, mais dependente aparece o individuo, e portanto, também o individuo
produtor, e mais amplo ¢ o conjunto a que pertence” (MARX, 1978c, p.104).
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A produgdo do individuo isolado fora da sociedade — uma raridade, que pode muito
bem acontecer a um homem civilizado transportado por acaso para um lugar
selvagem, mas levando consigo ja, dinamicamente as forcas da sociedade — é uma
coisa tdo absurda como o desenvolvimento da linguagem sem individuos que vivam
juntos e falem entre si (Ibid. p. 104)

E esta organizagéo produtiva, determinada socialmente, objeto primeiro da Economia que, de
acordo com Marx (1978c, p. 105), cria as “relagdes de direito, formas de governo e etc.”. Esse
ponto de vista do economista alemdo ndo é uma novidade, € apenas aqui, huma parte dos

estudos que visavam a elaboracdo de sua magnum opus, mais uma vez reafirmado.

Uma das grandes contribuicdes da Introducéo, ¢ a quebra da divisdo “etapista” do processo
produtivo, isto é, aquela pautada na existéncia primeiro da producédo, depois a distribuicéo,
depois a troca e depois o consumo. Marx (1978c) vai demonstrar que: i) “A produgdo ¢é
imediatamente consumo: o consumo €, imediatamente producdo” (p.109); ii) “A articulacdo
da distribui¢do ¢ inteiramente determinada pela articulagao da produgao” (p. 112); iii) “a troca
¢ também manifestamente incluida como momento da produgao” (p. 115). A explicagdo dada
pelo autor para cada uma dessas afirmacdes é suficiente, e ndo gastaremos aqui com sua

reproducdo, j& que sua consulta pode ser facilmente efetuada nas paginas apontadas.

O que merece destaque é que, na analise da distribuicdo, que acaba convertendo-se em
“objeto exclusivo da economia” (Ibid. p. 113), ignora-se o fato em que o individuo, ao nascer,
ndo tem capital ou propriedade da terra e, portanto, “é constrangido ao trabalho assalariado
pela distribuigdo social” e “o proprio fato de ser constrangido ao trabalho assalariado ¢ um

resultado da existéncia do capital e da propriedade fundiaria” (Ibid.).

A proposta marxiana, através da critica, é, em suma, que a economia politica, como ciéncia,
deve ter como objeto de estudo a producéo, a partir da qual organizam-se, dialeticamente o
consumo, a distribuicdo e a troca. A distribuicdo como objeto de anélise consiste, de acordo
com Marx (1978c), em um erro. Erro que vem sendo repetido pelo mainstream econémico até
os dias atuais. Entretanto, a producdo deve ser entendida como um “todo orgéanico”, ou seja,
h& uma reciprocidade entre os diferentes momentos da producdo. Com isso, ndo se pode
desprezar a possibilidade de uma mudanca na distribuigdo, ou troca, afete a producéo, j& que a
relagdo entre elas ¢ de reciprocidade. “Por exemplo, quando o mercado, isto €, a esfera da
troca se estende, a producdo ganha em extensdo e divide-se mais profundamente” (Ibid. p.
116).
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Ainda antes de passar a analise do Prefacio, é interessante destacar uma questdo de método

colocada por Marx:
Os economistas do século XVII, por exemplo, comegam sempre pelo todo vivo: a
populagdo, a nagdo, o Estado, varios Estados, etc; mas terminam sempre por
descobrir, por meio da andlise, certo nimero de relagdes gerais abstratas que sdo
determinantes, tais como a divisdo do trabalho, o dinheiro, o valor, etc. Estes
elementos isolados, uma vez mais ou menos fixados e abstraidos, ddo origem aos
sistemas econdmicos, que se elevam do simples, tal como trabalho, divisdo do

trabalho, necessidade, valor de troca, até o Estado, a troca entre as nacles e 0
mercado mundial (MARX, 1978c, p. 116)

Este procedimento metodoldgico € considerado o correto quando contraposto ao método
ideal-positivista, que parte de uma ideia abstrata de populacdo, onde “a representacdo plena
volatiliza-se em determinagdes abstratas”. Isso porque, “a popula¢do ¢ uma abstragdo, se
desprezarmos, por exemplo, as classes que a compfe [...] Assim se comecassemos pela
populacdo, teriamos uma representacdo cadtica do todo, e atraves de uma determinacdo mais

precisa, através de uma anélise, chegariamos a conceitos cada vez mais simples” (Ibid.).

O concreto deve manifestar-se, no pensamento, “como processo da sintese, como resultado,
ndo como ponto de partida, ainda que seja o ponto de partida efetivo e, portanto, o ponto de

partida também da intuicdo e da representagdo” (Ibid.).

A manifestacdo do Estado, assim, na teoria de Marx, se da como categoria, € ndo como um
objeto positivo. O Estado como categoria difere do Estado objeto, aparente. Nao ha a busca de
analisar as diferentes formas aparentes do Estado — se é, por exemplo, ele um estado
democratico ou um estado monéarquico (ndo que a forma possa ser completamente desprezada
como parte do contetdo) — mas sim a esséncia do Estado em suas diferentes aparicGes

histdricas, sendo, a Gltima, o Estado Moderno, ou, mais concretamente, o Estado Burgués.

Chegamos entdo ao Prefacio, de redacdo completa em janeiro de 1859 e publicado j& em
junho do mesmo ano, diferente da Introducéo, que aparece apenas em 1903. Logo na abertura

h& uma ordenacdo das categorias de analise da economia:

Considero o sistema da economia burguesa nesta ordem: capital, propriedade
fundiaria, trabalho assalariado; Estado, comércio exterior, mercado mundial.
(MARX, 1978c, p. 127)

A sequéncia parece aqui fundamental. E dizer: ndo ha como compreender o Estado sem antes
compreender o capital, a propriedade fundiéria e o trabalho assalariado. De outro modo, a
compreensdo do Estado ignoraria sua esséncia, movendo-se, portanto, exclusivamente, dentro

do nexo aparente.
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E por isso que o Estado aparece, em Marx, como uma reflexdo mediata da totalidade das

relagdes de producéo:
na producdo da propria vida, os homens contraem relagbes determinadas,
necessarias e independentes de sua vontade, relacGes de producdo estas que
correspondem a uma etapa determinada de desenvolvimento das suas forcas
produtivas materiais. A totalidade destas relacdes de producdo forma a estrutura
econdmica da sociedade, a base real sobre a qual se levanta uma superestrutura
juridica e politica, e a qual correspondem formas sociais determinadas de
consciéncia. O modo de producédo da vida material condiciona o processo em geral
de vida social, politico e espiritual.[...] é preciso explicar esta consciéncia [a
consciéncia de uma época] a partir das contradi¢des da vida material, a partir do

conflito existente entre as forgas produtivas sociais e as relacbes de producédo
(MARX, 1978c, p. 130).

Dai a conclusdo de Marx, ja exposta em Pre-Capitalist Economic Formations — escrito depois
da constatacdo concreta dessa impossibilidade enfatizada no Prefacio, em Revolutionary
Spain — que:
uma formacdo social nunca perece antes que estejam desenvolvidas todas as forcas
produtivas para as quais ela é suficientemente desenvolvida, e novas relagfes de
producdo mais adiantadas jamais tomardo o lugar, antes que suas condi¢des

materiais de existéncia tenham sido geradas no sei mesmo da velha sociedade
(MARX, 1978c, p. 130).

43  OESTADO NOS TRES LIVROS D’O CAPITAL

Acreditamos que os trés livros d’O Capital devem ser compreendidos como um todo
organico. Sua redacdo efetuou-se contemporaneamente, embora, o unico livro editado e
acabado por Marx tenha sido o primeiro — sendo a publicagdo dos outros dois livros como se
sabe, resultado de um grande esforco de Engels. Ha de se dizer que, o Estado, nos trés livros
do capital, encontra-se, por op¢do metodoldgica, abstraido. Como vimos, o Estado, para Marx
(1978c) s6 poderia ser compreendido, quando, antes, a génese do funcionamento da sociedade
burguesa estivesse estruturada em suas categorias fundamentais: capital, renda fundiaria e

trabalho assalariado.

Neste intuito de compreender as leis gerais de funcionamento do sistema econdmico
capitalista, Marx (2013) vai, no primeiro livro do capital, desenvolver, a partir da mercadoria,
as categorias, vistas por ele, como fundamentais; a saber: o valor; o capital; a forca de
trabalho; e o mais-valor. Como subintitulado, o Livro I trata do “processo de produgdo do
capital”. Por sua vez, no Livro Il, Marx (2014) vai empenhar-se em compreender: i) as

diferentes formas abstratas do capital — capital monetario, capital produtivo e capital
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mercadoria; ii) as implicagdes das diferencas entre capital fixo e circulante na rotacdo e
reproducdo do capital; para entdo analisar iii) a reproducdo do capital. No ultimo livro, com o
processo de circulacdo e acumulacédo ja explicados nos primeiros, o economista alemdo vai
focar nos tipos mais concretos do capital, no lucro, e na lei da tendéncia a queda da taxa de

lucro.

Depois de uma revisdao minuciosa, € possivel afirmar que ndo ha nada especifico sobre o
Estado nos trés livros. Se no livro I, ao menos, é possivel encontrar algumas confirmacdes das
interpretacdes tomadas até aqui neste trabalho (e por isso as exporemos), nos livros Il e 1lI
tampouco isso é possivel (e com isso ndo mencionaremos passagens dessas obras). Portanto,
ao tratar do Estado n’O Capital, nos limitaremos a expor algumas confirmacGes das
conclusdes as quais chegamos através da anélise dos escritos marxianos prévios ao Capital.
Ha de se dizer, esta abstracdo do Estado nos trés tomos da obra magna de Marx tem
colaborado e muito para as afirmacdes de que ndo houve, por parte do alemdo, quaisquer
preocupacdes genuinas em relagdo ao tema. Entretanto, esperamos que a exposicdo efetuada
nesse trabalho seja suficiente para demonstrar o quanto essa afirmacao € imprecisa, e sO se

sustenta, quando apoiada em um conhecimento parcial da obra marxiana.

Durante a sec¢do I do primeiro livro d’O Capital, Marx (2013) exp6e as formas mercadoria e
dinheiro, e mostra como, a partir da forma universal de valor, incorporada por uma Unica
mercadoria, surge entdo o dinheiro. Evitaremos aqui discutir as passagens relativas as formas
de valor, e a prépria oposicdo entre valor de uso e valor de troca. Embora sejam fundamentais
ao arcabouco tedrico legado por Marx, sua exposi¢do constituiria um desvio que pouco
contribuiria para a compreensdo do objeto®. Como ja parece claro, nesse ponto, que o Estado
para Marx deve ser compreendido a partir do capital, da organizagdo da propriedade e do
trabalho assalariado, uma longa exposicdo sobre as formas do valor, a constituicdo do
dinheiro, e depois a transformacdo do dinheiro em capital, pouco contribuiriam, aqui, para a

compreensdo mais genérica do Estado que se apresenta no livro 1.

E importante que se diga: nos trés livros d’O Capital, Marx esta trabalhando de forma
abstrata, com especificidades do modo de producdo e acumulagéo capitalista em geral, e ndo
de uma forma especifica. Ndo ha uma andlise concreta de um caso concreto, mesmo que 0s
exemplos de casos ingleses sejam abundantes, sobretudo na analise das leis fabris e das

conquistas do operariado, ndo se trata de uma analise do modo de producéo inglés.

%1 A gquem possa interessar, ver Rech (2016).
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O Estado, mencionado como tal, aparece apenas no final da primeira se¢do do livro I, quando
da aparicdo da moeda®. Esta aparicio é meramente acessoria. Isto é: o Estado ndo esta
inserido no processo de circulacdo e acumulacdo do capital, sua funcdo € completamente
exogena. O que pode ser uma percepcao confirma-se trés paginas depois, quando lemos que
“cédulas de dinheiro, nas quais se imprimem denominacGes monetarias como £1, £5etc., sdo

lancadas no processo de circulagdo a partir de fora, pelo Estado” (MARX, 2013, p. 201).

Todavia, hd uma questdo importante: com o tempo, o dinheiro passa a ser apenas um signo de
si mesmo® e ai, quando “sua existéncia funcional absorve, por assim dizer, sua existéncia
material” (Ibid., p. 202), “¢ a autoridade publica [o Estado] sobre o metal que o converte em
dinheiro” (BARBON, N. apud Marx, 2013, p. 202-203, nota de rodapé 85). Se por um lado, a
garantia ndo deixa de ser uma fungdo exdgena, por outro, é a garantia do valor um requisito

fundamental para o funcionamento do sistema de producéo e acumulacdo capitalista.

Passando a secdo 11, essa imprescindibilidade das fun¢des exdgenas do Estado fica ainda mais
clara. Como se sabe, a afirmacéo do capitalismo como sistema de producédo se deu a partir da
constituicdo de um mercado de trabalho livre®, e embora Marx (2013) n3o se refira ao Estado
quando da explicacdo da compra e venda da forca de trabalho, em uma nota de rodapé da
pagina 243 encontramos exemplos — México e as provincias de Danubio — do funcionamento
do mercado de trabalho e da inferéncia da legislacdo sobre esses. No inicio da nota, Marx
(2013, p. 243) diz que “diferentes legislagcBes fixam um teto maximo para o contrato de
trabalho. Todos os cddigos de nages em que a regra é o trabalho livre estabelecem regras
para a rescisao do contrato”. Ou seja, assim como a cunhagem das moedas, a regulamentacgao
do mercado de trabalho, impondo os limites da exploracdo, aparece em Marx (2013) como
uma funcdo desempenhada pelo Estado. Néo h& juizo de valor ou mencéo a determinacéo do
Estado acerca da regulacéo das varias agdes econdmicas; ha apenas a constatacao de que ele o
faz.

A ndo emissdo de qualquer opinido referente ao Estado nestas duas primeiras secdes deixa
bastante clara a op¢do metodologica do autor. A abstracao feita do Estado, visa compreender

as leis de funcionamento do sistema de producdo e acumulagdo em sua generalidade. Mesmo

92 «“Agsim como a determinagdo do padrdo de pregos, também a cunhagem de moedas é tarefa que cabe ao
Estado” (MARX, 2013, p. 198)

9 Ver Rech (2016) cap. 4 e Rech e Balanco (2018)

9 “Suas [do capitalismo] condigdes historicas de existéncia nfo estdo de modo algum dadas com a circulagdo de
mercadorias e do dinheiro. Ele s6 surge quando o possuidor de meios de producdo e de subsisténcia encontra no
mercado o trabalhador livre como vendedor de sua forga de trabalho, e essa condicao histérica compreende toda
uma histoéria mundial” (MARX, 2013, p. 245).
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na contraposicdo a Sénior, quanto aos impactos de uma alteragdo na lei fabril briténica,
quando em 1833 o parlamento inglés restringiu a utilizacdo de mé&o de obra infantil na
industria, Marx (2013) ndo enfatiza, em momento algum, o papel desempenhado pelo Estado.
Se por um lado parece claro que os limites da exploracao da forca de trabalho sdo postos pelo
Estado, por outro, esta posi¢édo evidencia-se como um resultado da luta de classes, e ndo de

uma “vontade super-natural” de um ente especial.

essas determinagdes minuciosas, que regulam com uma uniformidade militar os
horérios, os limites, as pausas do trabalho de acordo com o sino do relégio, ndo
foram de modo algum produto das lucubragcBes parlamentares. Elas se
desenvolveram paulatinamente a partir das circunstancias, como leis naturais do
modo de produgdo moderno. Sua formulacdo, seu reconhecimento oficial e sua
proclamacdo estatal foram o resultado de longas lutas de classe. (MARX, 2013, p.
354)

A criacdo de uma jornada de trabalho é, por isso, o produto de uma longa e mais ou
menos oculta guerra civil entre as classes capitalista e trabalhadora. (MARX, 2013,
p. 370)

De fato, fora essas passagens marginais aqui elencadas, ndo ha mais nada no livro | sobre o
Estado. Parece bastante claro que a op¢do metodoldgica de Marx (2013) leva em conta sua
visdo do Estado como uma extensdo da sociedade civil, e ndo como uma entidade separada
dela. Como demonstramos, se a producdo é organizada pela burguesia, o Estado vai sempre
representar os anseios dessa classe. Entretanto, da mesma forma que interfere na estrutura da
sociedade, a luta de classes vai interferir em sua superestrutura. Este reflexo nunca sera direto,
e sempre contard com mediagdes, além, é claro, de ser inter-reciproco, mas nem por isso deve

ser desprezado.

44  SOBRE A CRITICA AO PROGRAMA DE GOTHA

Em sua critica ao programa de Lassalle®®, Marx (2012b) vai, de forma pouco estruturada, mas
mais objetiva do que até entdo, confirmar aquilo que venho qualificando como sua
compreensdo do Estado. Para além das funcbes que o Estado deve tomar para si durante o

periodo, denominado por Marx (2012b) em referéncia a comuna de Paris, como “ditadura

% Na verdade, o Programa de Gotha, criticado por Marx (2012b), ndo era, em sua totalidade, escrito por
Lassalle. A proposta de unificagdo dos partidos socialistas alemao, foi, inclusive, debatido ap6s a morte de
Lassalle. Entretanto, Marx (2012b) estava convencido que o programa, € em sua critica expde isso em detalhes,
era, em sua quase totalidade, a afirmacdo das teses reformistas de Lassalle.
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revoluciondria do proletariado”® — e aqui cabe abrir um importante parénteses: a ditadura
revolucionaria do proletariado ndo era contraditoria com a democracia. Cito para consulta a
obra, apontada no prefacio a edicdo brasileira escrito por Michael Lowy, Karl Marx’s Theory
of Revolution: The Dictatorship of Proletariat, Draper (1986), e exponho os escritos de Marx

(2012c) em seu resumo critico da obra de Bakunin:

Enquanto as outras classes, especialmente a capitalista, ainda existirem, enquanto o
proletariado lutar contra elas (pois com seu poder de governo seus inimigos sdo
dados, e a velha organizacéo da sociedade ainda ndo desapareceu), ele tem de aplicar
meios violentos, portanto, meios de governo®’; enquanto ele proprio ainda for classe
e as condicOes econdmicas sobre as quais repousa a luta de classes e a existéncia das
classes ainda ndo tiverem desaparecido e tiverem sido violentamente extirpadas do
caminho ou transformadas, seu processo de transformacdo sera acelerado por meios
violentos (MARX, 2012c, p. 111);

Os proletarios [quando organizados como classe dominante], em vez de combater
individualmente as classes economicamente privilegiadas, adquiriram forca e
organizacdo suficientes para empregar meios comuns de coercdo contra elas; porém,
eles s6 podem empregar meios econdmicos que suprimam seu proprio carater
assalariado, portanto seu carater de classe; com sua vitéria chega ao fim, por
conseguinte, sua dominag&o, uma vez que seu carater de classe desapareceu. (Ibid., p
113);

A dominacéo de classe dos trabalhadores sobre as camadas sociais do velho mundo
que lutam contra ele s6 pode existir enquanto ndo for eliminada a base econémica da
existéncia das classes (Ibid., p. 115);

O proletariado, durante o periodo de luta para derrubar a antiga sociedade, ainda age
com base na antiga sociedade e, por conseguinte, continua a se mover entre formas
politicas que mais ou menos pertencem aquela sociedade (Ibid., p. 116).

O economista alem3o vai destacar: i) o carater de classe do Estado®; ii) as limitacbes da luta,

seja pela emancipacdo, seja por uma “distribui¢io mais justa”, dentro deste®; iii) o Estado

como um organismo “ndo separado” da sociedade. Isto ¢, em simbiose com ela®.

% “Entre a sociedade capitalista e a comunista, situa-se 0 periodo da transformagéo revolucionaria de uma na
outra. A ele corresponde também o periodo politico de transi¢do, cujo Estado ndo pode ser sendo a ditadura
revolucionaria do proletariado” (MARX, 2012b, p. 43)

% Lembrando: todas percepcOes de Marx acerca do Estado apontam para este sendo, em todas as condigGes
histéricas analisadas, o dominio de uma classe sobre as outras.

% O governo é “o drgdo social para a manutengdo da ordem social” (MARX, 2012b, p. 25)

% “A distribuigdo dos meios de consumo €é, em cada época, apenas a consequéncia da distribuigdo das proprias
condi¢des de produgdo; contudo, esta Gltima é uma caracteristica do proprio modo de produgdo” (MARX,
2012b, p. 32); “E evidente que, para poder lutar em geral, a classe trabalhadora tem de se organizar internamente
como classe, ¢ a esfera nacional é o terreno imediato de sua luta. [...] Mas os proprios “marcos do atual Estado
nacional” do Império alemdo, por exemplo, situam-se, economicamente, “nos marcos do mercado mundial” e,
politicamente, “nos marcos dos sistemas dos Estados” (Ibid., p. 35)

100 «Qs diferentes Estados dos diferentes paises civilizados, apesar de suas variadas configuragdes, tém em
comum o fato de estarem assentados sobre o solo da moderna sociedade burguesa, mais ou menos desenvolvida
em termos capitalistas. E o que confere a eles certas caracteristicas comuns essenciais. Nesse sentido, pode-se
falar em “atual ordenamento estatal [Staatswesen]” em contraste com o futuro, quando sua raiz atual, a sociedade
burguesa tiver desaparecido” (Ibid. p. 42). Mais a frente Marx (2012b, p. 45) vai criticar o Programa de Gotha
justamente por separar o Estado da sociedade: “Que por Estado entende-se, na verdade, a maquina
governamental ou o Estado, na medida em que, por meio da divisdo do trabalho, forma um organismo proprio,
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45  CONCLUSOES

Portanto, aqui, depois de ja demonstrada a evolu¢do do pensamento marxiano em relacao ao
Estado, é possivel concluir que: i) O Estado encontra-se abstraido — no que tange a analise da
dindmica das categorias terra, trabalho e capital — na grande obra do economista aleméo, O
Capital. Entretanto, esta abstracdo ndo € suficiente para confirmar a afirmacdo, de alguns
pesquisadores, a qual assegura que ndo ha elementos para uma compreensdo do Estado a
partir da obra de Marx. Ao contrario, 0 que se vé ao longo da producdo cientifica de Marx ¢é
uma consistente afirmacdo da génese do Estado a partir do método materialista-historico-
dialético. E dizer: a) O Estado é uma reflexdo mediata das relaces de producio; b) o carater
do Estado é o carater da classe dominante; ¢) a manifestacdo do Estado na teoria de Marx se
d& como categoria, € ndo como um objeto positivo. O Estado como categoria difere do Estado
objeto, aparente. ii) O método marxiano ndo permite que se conceba uma definigdo atemporal
do Estado. Cada momento do processo produtivo € fundamental na transformacdo do
conjunto de leis e funcdes exercidas pelo Estado. Qualquer tentativa de compreensdo positiva
do Estado deve ser tida como alheia ao método marxiano. Nao obstante, a relagdo direta,
mediata, do Estado com as formas de producédo da sociedade impede que se defina esse como

ente metafisico, tal qual tentado pelo Partido Operario Alemdo no Programa de Gotha.

separado da sociedade, ja o demonstram estas palavras: “O Partido Operario Alemdo exige, como base
econdmica do Estado, um imposto Unico e progressivo sobre a renda etc.”. Os impostos séo a base econdmica da
maquinaria governamental, e nada mais”.
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3) A LEITURA DO ESTADO EM JOHN MAYNARD KEYNES — SECULO XX

A construcdo desse capitulo a respeito do Estado na obra de Keynes seguira diretriz
semelhante aquela que adotamos no capitulo anterior, acerca do tratamento do Estado em Karl
Marx. A investigacdo acerca da presencga do Estado na obra do, quase consensual, economista

mais importante do século XX, seguird uma ordem cronoldgica.

Haveria duas formas de organizacdo dos textos keynesianos escritos entre 1919 e 1931,
cronologicamente: uma leitura individual dos textos produzidos entre 1919 e 1931; ou uma
leitura desses mesmos textos na ordem proposta por Keynes, que 0s organizou em um livro
chamado Essays In Persuasion, publicado em 1931. Se, por um lado, parece-nos claro que a
ordem cronoldgica seria mais fiel a uma evolucdo do pensamento do autor, por outro, a
organizacdo capitular escolhida pelo préprio Keynes é um indicio per se de como 0 mesmo
gostaria que fossem lidos esses textos. Apos refletir sobre as duas metodologias, optamos por
uma abordagem intermediaria, isto , analisar os textos na ordem adotada por Keynes (1931),
mas fazendo referéncia ao ano de publicacdo de cada um. Uma das primeiras constatacdes
mais perceptiveis, ja na organizacao capitular, é a averiguacao de que foi durante os anos de
1925 e 1926 que o economista inglés se debrugou de maneira mais enfatica sobre a politica. E
também notavel perceber como em 1931 ele se propde a oferecer sugestdes de politica

econdmica de maneira mais aberta e firme.

Chamamos a atencdo que, por utilizar a versdo de dominio publico, disponivel online, dos
Essays in Persuasion, para facilitar o entendimento do leitor, no local das citacGes destinadas
ao numero da pagina, mencionaremos as paginas em que o capitulo se encontra na versao

original, e que podem ser observados no sumario da versdo online: (KEYNES, 1931, p. xx-

Xy).

51 A TREATISE ON PROBABILITY

Antes de entrar nos ensaios publicados em 1931, cabe uma pequena mengdo ao importante
Tratado Sobre Probabilidade. Esse &, realcamos, um trabalho de Keynes que de forma direta
é bastante in6cuo para o objetivo desse trabalho, ja que a principal preocupacdo do inglés,
nesse texto de 1920, é meramente referente ao tema da probabilidade, embora ndo seja
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desimportante para o todo da sua obral®l. Entretanto, ja no prefacio, por exemplo, Keynes
(1921) destaca os principais filésofos em que se baseou para tal discussdo: W. E. Jonhson,
G.E. Moore e Bertrand Russel, todos de Cambridge; e também destaca os ingleses John
Locke, J. S. Mill, Berkeley, Hume e Sidgwick.

Essa passagem é importante, somente, para a compreensao de que o pensamento de Keynes
ndo busca se dissociar da tradicdo filosofica liberal inglesa. Ja no inicio desse trabalho
apresentamos algumas questdes importantes da logica de David Hume, grande amigo de
Adam Smith, e do principio da justificacdo da propriedade de John Locke. N&o obstante, a
leitura da obra sobre a Historia do Pensamento Ocidental, de Bertrand Russel, foi decisiva
para que definissemos alguns termos desse trabalho. Ao passo que avangamos, ficam claros,
na reflexdo desses autores, os impactos da filosofia no desenrolar do pensamento teérico-
econdmico, além de ficar cada vez mais evidente o efeito desempenhado pelo tempo histérico

em cada pensador analisado.

Em uma critica ao carater deterministico que vinha assumindo a ciéncia econdmica (Keynes
ndo faz mencéo aos seus pares; as defini¢bes de intencdo aqui sdo nossas), mais claramente a
partir da obra de Alfred Marshall, lancada em 1890, quando a palavra politica desaparece de
seu Principles — isto €, se até entdo se falava em Economia Politica, Marshall suprime o termo
‘politica’, e nomeia seu trabalho, conhecido por representar a sintese da “escola

marginalista”?, simplesmente, como Principios de Economia. — Keynes afirma:

In Metaphysics, in Science, and in Conduct, most of the arguments, upon which we
habitually base our rational beliefs, are admitted to be inconclusive in a greater or
less degree. Thus for a philosophical treatment of these branches of knowledge, the
study of probability is required (KEYNES, 1921, p. 2)

Nessa publicacdo, o economista inglés, faz clara sua inquietacdo intelectual e sua erudicéo,
mesmo que ainda bastante jovem, com apenas 38 anos. Essa inquietacdo intelectual se
concretizara ndo apenas em suas obras, mas também em sua importante participacéo politica.
N&o obstante, sua erudi¢do se mostrara fundamental para estar sempre a altura das discussées

dos grandes temas de sua época.

101 Ao longo do capitulo, o leitor perceberd o quanto as concepgles do autor sobre probabilidade, risco e
incerteza influem, sim, diretamente em sua compreensdo do Estado.

102 As aspas fazem referéncia a discordancia quanto a existéncia de uma escola marginalista. Isso porque, Jevons,
Menger e Walras, ndo apenas ndo tinham contato entre si, como também adotavam pressupostos bastante
distintos. Para mais informaces ver Feijo (1998).
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5.2  ESSAYS IN PERSUASION

Esse livro, da maneira como se encontra organizado, oferece ao leitor uma subcategorizacéo
elaborada por Keynes acerca de temas diversos, além de expressar a evolugcdo do seu
pensamento, e uma leitura particular dos acontecimentos historicos entre os anos de 1919 e
1931. Nesse periodo entre guerras, houve a ascensdo do nazismo aleméo, a adeséo dos paises
aos tratados de paz, a grande crise econdmica iniciada em 1929, importantes experiéncias no
ambito monetério, além da bem-sucedida revolucdo russa, de 1917, e a malsucedida revolugao
alemd, em 1918.

A andlise do livro estd organizada de maneira capitular, e busca-se aqui percorrer cada texto
com a mesma atencao, a fim de encontrar, ndo apenas as mencdes explicitas de Keynes (1931)

acerca do Estado, mas também as defini¢cGes implicitas no bojo do seu pensamento.

5.2.1 The Treaty of Peace

Esse primeiro capitulo possui trés textos de 1919, dois textos de 1921, um texto de 1925, e um
texto de 1928. Os debates aqui contidos sao referentes aos tratados de paz surgidos quando do

fim da primeira guerra mundial.

No primeiro texto, de 1919, intitulado Paris, Keynes (1931) demonstra seu profundo
desacordo quanto a forma como Franga e Italia estavam dispostas a agir frente a Alemanha, a
Austria e & Hungria, depois de derrota-las na guerra'®®. O que hoje conhecemos por primeira
guerra mundial €, nesse texto, chamada de guerra civil europeia. Embora ndo haja mencao ao
Estado, Keynes (1931) demonstra sua compreensdo de uma sociedade ndo-natural, isto é:

sempre em transformacéo; de transformacdes ontoldgicas.

Very few of us realise with conviction the intensely unusual, unstable, complicated,
unreliable, temporary nature of the economic organisation by which Western Europe
has lived for the last half-century. We assume some of the most peculiar and
temporary of our late advantages as natural, permanent, and to be depended on, and
we lay our plans accordingly. On this sandy and false foundation we scheme for
social improvement and dress our political platforms, pursue our animosities and
particular ambitions, and feel ourselves with enough margin in hand to foster, not
assuage, civil conflict in the European family. (KEYNES, 1931, p. 3-6)

103 “If the European Civil War is to end with France and Italy abusing their momentary victorious power to
destroy Germany and Austria-Hungary now prostrate, they invite their own destruction also, being so deeply and
inextricably intertwined with their victims by hidden psychic and economic bonds.” (KEYNES, 1931, 3-6)
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Mais adiante, quando no segundo texto do capitulo, The Capacity of German to Pay
Reparations, também escrito e publicado em 1919, Keynes (1931) segue argumentando a
propdsito das duras imposicdes postas pelos vencedores sobre a Alemanha. O autor
demonstra como a perda das colbnias e a cessdo de uma parte de seu territorio, impediriam
que a Alemanha cumprisse os termos exigidos por Franca e Italia. Ndo obstante, aparece mais

uma vez a viséo do autor sobre uma sociedade em constante transformagéo:

It is true that in 1870 no man could have predicted Germany's capacity in 1910. We
cannot expect to legislate for a generation or more. The secular changes in man's
economic condition and the liability of human forecast to error are as likely to lead
to mistake in one direction as in another. We cannot as reasonable men do better
than base our policy on the evidence we have and adapt it to the five or ten years
over which we may suppose ourselves to have some measure of prevision.
(KEYNES, 1931, p. 7-18)

O terceiro texto, surgido no mesmo ano dos outros dois que o precedem, é intitulado
Proposals for Reconstruction of Europe, e demonstra a importancia dada a politica por
Keynes na definicdo de diretrizes econémicas. No inicio do capitulo ele sugere que algumas
clausulas da fundacdo da Liga das Nagdes devem ser revistas, ja que apenas contemplam os
vitoriosos e representam um fardo impossivel a Alemanha, o que j& havia dito nos textos

anteriores. Mas aqui, faz uma previsdo bastante enfatica, e que infelizmente se concretiza:

If we aim deliberately at the impoverishment of Central Europe, vengeance, | dare
predict, will not limp. Nothing can then delay for very long that final civil war
between the forces of Reaction and the despairing convulsions of Revolution, before
which the horrors of the late German war will fade into nothing, and which will
destroy, whoever is victor, the civilisation and the progress of our generation.
(KEYNES, 1931, p. 19-45)

A fim de evitar o pior, Keynes (1931) compreende que o sistema de dividas da Europa no
pos-guerra deve ser revisto, ja que as somas presentes nos termos acordados parecem
impossiveis de pagar. Visando a melhoria das condigdes, o autor sugere a criagdo de um
fundo internacional para empréstimos, liderado pelos paises com maior capacidade monetaria
a época: Reino Unido e Estados Unidos da América. Nas entrelinhas do texto, sobretudo nos
ultimos parégrafos, o Lorde inglés deixa clara a sua preocupagdo com 0S movimentos
revolucionarios, e aponta, como forma de evita-los, a melhora nas condigfes materiais de vida
da populacéo europeia. As preocupacdes sao justificadas, ja que em 1917 ocorrera a revolucéo

Russa e em 1918 a revolucdo Alemd&, mesmo que a segunda sem sucesso.

Em The Change of Opinion, de 1921, Keynes (1931, p. 46-52) se detém na defesa de algumas
criticas a sua proposta de reconstrucdo da Europa, e a afirmar suas colocagGes anteriores. Na
secdo 5 do capitulo 1, War Debts and The United States, Keynes (1931) compila trés textos:
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Cancellation (1921); The Balfour Note (1925); Cancellation (1928). No texto de 1921, o
autor inglés discute, principalmente a divida dos aliados europeus contratadas junto aos
Estados Unidos, essa também, impagavel na visdo do economista. Para além do pensamento
racional, Keynes (1931) demonstra em alguns trechos a importancia do orgulho e das
emocdes durante as negociagdes de carater econémico. Isso porque, em sua Visdo, caso 0S
Estados Unidos ndo aliviassem o0s outros paises do duro pagamento dos empréstimos
concedidos, os proprios Estados Unidos teriam sua balanca comercial prejudicada. Entretanto,
por mais que essa possibilidade latente fosse conhecida, havia uma resisténcia em fazé-la. O
titulo do texto de 1925 se refere ao tratado que “insists that our [United Kingdom] receipts
from Germany plus our receipts from our Allies must equal our payments to the United
States”. Keynes (1931) acreditava que o acordo minaria as relagdes franco-germanicas e,
entdo, defende uma diplomacia ativa da Inglaterra, que buscasse melhorar esses termos,
apresentando-se assim como um poder moderador frente aos dois vizinhos. Por fim, no texto
de 1928, com 0 mesmo titulo do primeiro texto da quinta secdo, o autor se debrucara sobre as
obrigac@es financeiras do Reino Unido com os Estados Unidos. Uma soma bastante alta, e

que perduraria por 60 anos.

Nesse primeiro capitulo do livro, Keynes (1931) organiza suas contestacfes ao tratado de paz
e aos acordos feitos entre os aliados, e dos aliados com os perdedores. Ele demonstra, por
inimeras vezes, 0s prejuizos possivelmente resultantes dos acordos tragados, sem nunca

esconder sua insatisfacdo com as imposic¢des estadunidenses.

Quanto ao Estado, 0 que vemos nesse primeiro capitulo ndo é algo ordenado, mas, sim, a
medida que descreve as agBes que devem ser tomadas e seus impactos no comércio
internacional e nas economias especificas, Keynes (1931) deixa clara sua leitura de um Estado
influente nos rumos econdmicos, ndo apenas dentro de seus limites nacionais, mas também
nos rumos de outros paises com os quais 0 Estado Nacéo venha a manter relacbes comerciais
e financeiras. Isto €: a vontade politica e as decis@es politicas tem um alto grau de influéncia

nos destinos econdmicos.

5.2.2 Inflation and Deflation
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Esse capitulo conta com 7 sec¢des, elaboradas a partir de 10 diferentes textos. O periodo dos
textos contempla o final da segunda década do século XX, 1919, e o inicio da quarta, 1931.

Entretanto, sete dos dez textos sdo de 1928 em diante, os demais sdo de 1919, 1923 e 1925.

No primeiro texto, Inflation, 1919, Keynes (1931, p. 77-79) acusa Vladmir Ilitch Ulianov, o
Lenin, lider do Partido Bolchevique e da Revolucdo Russa de 1917, de planejar a inflagédo
como método de destruir o sistema capitalista. Nas palavras do inglés “In the latter stages of
the war all the belligerent Governments practiced, from necessity or incompetence, what a
Bolshevist might have done from design”. Isto é, atribui aos Bolcheviques uma inflagédo
planejada na Russia pos-revolucionaria. Com isso, Keynes deixa clara sua visdo, em 1919, de

uma responsabilidade plena do governo frente ao fenémeno inflacionario.

No segundo texto, de 1923, Social Consequences of Changes in The Value of Money, o
economista defende, logo no inicio, o principio da ndo neutralidade da moeda:
Such changes have produced in the past, and are producing now, the vastest social

consequences, because, as we all know, when the value of money changes, it does
not change equally for all persons or for all purposes. (KEYNES, 1931, p. 80-104)

A partir dessa concepgdo, 0 texto tratara de apresentar os efeitos, sobre cada classe, das
alteracdes no valor da moeda. Os impactos distintos da inflacdo sobre as classes ja havia sido
mencionado pelo autor em 1919. Entretanto, o que chama atencdo, dentro do objetivo dessa
tese, é a seguinte passagem:
Yet Money is simply that which the State declares from time to time to be a good
legal discharge of money contracts. In 1914 gold had not been the English standard
for a century or the sole standard of any other country for half a century. There is no
record of a prolonged war or a great social upheaval which has not been
accompanied by a change in the legal tender, but an almost unbroken chronicle in
every country which has a history, back to the earliest dawn of economic record, of

a progressive deterioration in the real value of the successive legal tenders which
have represented money. (KEYNES, 1931, p. 80-104)

Se no texto anterior o economista ja havia indicado o Estado como indutor do processo
inflacionério, agora ele afirma o dinheiro como nada mais que aquilo que o Estado declara
que é. E uma afirmacfo bastante compativel com a de 1919, embora muito mais enfatica.
Todavia, nesse texto de 1923, o autor indica que a inflacdo, além de induzida pelo governo e
para seu beneficio, pode ser induzida pelos devedores. Isso porque, assim como 0 governo, 0s
devedores se beneficiariam de uma desvalorizacdo do dinheiro, tornando menor o volume de

suas dividas reais.
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Até aqui, grande parte dos textos contidos em Keynes (1931) contemplam o periodo 1919-
1925. Dentro desse periodo sdo claras algumas leituras sociais do autor: i) a sociedade se
divide em classes'®:; ii) o papel desempenhado pelo governo é importante, e ndo apenas
acessorio, para o funcionamento da economia; iii) em periodos de deflacdo ou inflacdo as

classes disputam entre si as fracGes do produto total; e iv) as regras sociais sdo transitorias.

Ja na secdo trés do capitulo dois, The French Franc, encontram-se dois textos, um de 1926 e o
outro de 1928, An Open Letter to the French Minister of Finance, e The stabilization of the
Franc, respectivamente. Em sua carta ao ministro da economia francesa, Keynes (1931, p.
105-117) busca solugdes para os problemas orcamentarios franceses, e para a estabilidade das
taxas de cambio do franco. Entre outras coisas, duas se destacam dentro do objetivo desse
trabalho: o governo é responsavel pela confianca na moeda; e cabe ao governo fixar o reajuste
dos salarios — isto é, no periodo inflacionario, Keynes (1931) sugere que seja aprovada uma
lei garantido o reajuste quadrimestral dos salarios. No texto de 1928, o economista inglés vai,
sobretudo, parabenizar as decisGes do ministro das financas francés, que em outras palavras,
significa o elogio de suas proprias recomendacGes ao ministro dois anos antes. A
desvalorizacéo do franco, sugerida por Keynes, foi adotada pelo ministro, e tem em 1928 seus

resultados exaltados pelo inglés.

Em A Programe of Expansion, de 1929, presente na quarta se¢do do capitulo, aparece pela
primeira vez um Keynes abertamente defensor da inducdo estatal ao desenvolvimento. N&o
que antes o economista inglés ndo deixasse isso implicito, como busquei mostrar nas
passagens expostas até aqui, mas sim, que agora ele é bastante explicito. Keynes (1931, p.
118-134) desarma os argumentos contrarios & uma agdo efetiva do Estado no combate ao
desemprego, demonstra a falacia dos argumentos contrarios & inducdo estatal, e também o
baixo custo de um programa de desenvolvimento induzido em relagcdo aos gastos anuais com
0 auxilio aos desempregados (que a época, abril de 1929, eram cerca de 10% da forca de

trabalho britanica).

104 Se ha a adocdo do termo “classe social” em Keynes, 0 mesmo estd posto apenas em uma perspectiva
funcionalista e instrumental, isto é, utilizada apenas para distinguir as funcdes de dois agentes distintos e para
viabilizar, do ponto de vista metodoldgico, o processo de analise da economia monetaria da producao.
Entretanto, ao longo do capitulo utilizaremos a nomenclatura classes, até porque, por mais que a categoria ndo
seja utilizada como na economia politica, essa distribui¢do instrumental, apresenta um avango frente a teoria
marginalista que, como veremos no préximo capitulo, coloca todos os individuos como detentores de capital e,
portanto, receptores de rendimentos, ndo aparecendo, na formulacéo tedrica, as diferenciacdes entre salarios e
lucros, o que, ao nosso ver, limitara também a visdo marginalista daquilo que Keynes nomeara demanda efetiva.
Todavia, tal distingdo pode melhor ser julgada pelo leitor no préximo capitulo.
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Contra 0 argumento recorrente de que o investimento estatal seria incapaz de resultar em uma
diminuicdo da taxa de desemprego, ja que apenas estaria drenando capitais de outros setores

importantes, o inglés contra argumenta:

If it is valid at all, it must apply equally to a new works started by Morris, or
Courtaulds, to any new business enterprise entailing capital expenditure. If it were
announced that some of our leading captains of industry had decided to launch out
boldly, and were about to sink capital in new industrial plant to the tune, between
them, of £100 millions, we should all expect to see a great improvement in
employment. And, of course, we should be right. But, if the argument we are dealing
with were sound, we should be wrong. We should have to conclude that these
enterprising business men were merely diverting capital from other uses, and that no
real gain to employment could result. (KEYNES, 1931, p. 118-134)

Lembrando da obra de Smith (1996), é possivel visualizar que também o fildsofo escocés
buscava combater essa dupla compreensdo moral de eficiéncia privada versus ineficiéncia
estatal. Para ele, a questdo moral, que levaria ou ndo a eficiéncia, era nossa aversao natural ao
trabalho. Portanto, o que Keynes (1931) faz aqui ndo ¢ uma novidade dentro da tradicdo
econdmico-politica inglesa, mas, dados os descaminhos do marginalismo, que a época se
impunha como doutrina dominante, hd um enfrentamento “revolucionario” nessa preposi¢ao

keynesiana.

Se o leitor permite uma opinido, esse texto de 1929 é uma pequena aula de macroeconomia, e
antecipa uma série de teorias que viriam com maior robustez, a ser apresentadas na teoria
geral, de 1934. Como, por exemplo, a ideia do investimento como fonte do enriquecimento e
ndo a poupanca: “A country is enriched not by the mere negative act of an individual not
spending all his income on current consumption. It is enriched by the positive act of using
these savings to augment the capital equipment of the country” (KEYNES, 1931, p. 118-134).
Alias, uma leitura cronoldgica da obra do economista inglés, como vem sendo apresentada
aqui, demonstra que as ideias estruturantes da Teoria Geral vao se consolidando ao passo que

Keynes amadurece.

Adiante, no texto que compfe a quinta secdo, The Great Slump of 1930, redigido em
dezembro de 1930, o economista inglés impde sua visdo sobre os condicionantes da grande
crise que o mundo capitalista estava enfrentando. Sua leitura é bastante interessante, ja que
aponta o efeito espiral tomado pelos precos, pela producéo, pelo crédito e consequentemente
pelas taxas de emprego. Ele afirma que, naquele momento, 0 movimento deletério de um dos
fatores, acarretaria em movimento danoso nos demais. Com exce¢do do ultimo paragrafo, o
autor se furta de apresentar qualquer conselho, mas, quando o faz, deixa ainda mais claro seu

pensamento, j& manifesto enfaticamente no ano anterior:
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It is beyond the scope of this essay to indicate lines of future policy. But no one can
take the first step except the central banking authorities of the chief creditor
countries; nor can any Central Bank do enough acting in isolation. Resolute action
by the Federal Reserve Banks of the United States, the Bank of France, and the
Bank of England might do much more than most people, mistaking symptoms or
aggravating circumstances for the disease itself, will readily believe. In every way
the most effective remedy would be that the Central Banks of these three great
creditor nations should join together in a bold scheme to restore confidence to the
international long-term loan market; which would serve to revive enterprise and
activity everywhere, and to restore prices and profits, so that in due course the
wheels of the world's commerce would go round again. (KEYNES, 1931, p. 135-
148)

A secdo seis do capitulo, Economy, é composta por trés textos de 1931: Saving and Spending
(janeiro); The Economy Report (agosto); The Economy Bill (setembro). No primeiro texto,
escrito apenas um més ap6s The Great Slump of 1930, ndo ha novos elementos substanciais
para serem analisados. Sem embargo, segue a mesma descri¢éo e percepcdo do fenémeno, e a
mesma receita: gastos do governo. Inclusive, agora, citando a construcdo de grandes rodovias,
que liguem o sul de Londres a Westminster e Greenwich!%. No texto de agosto, critico ao
relatério do comité econdémico britanico, que sugeria uma diminuicdo na tomada de
empréstimos por parte do governo, Keynes (1931, p. 135-148) explicita, 0 que ja estava
presente em alguns dos textos anteriores: a hora de ajustar as contas do governo é depois de
passada a crise:

To get us out of the slump we must look to quite other expedients. When the slump

is over, when the demands of private enterprise for new capital have recovered to

normal and employment is good and the yield of taxation is increasing, then is the

time to restore the Sinking Fund and to look critically at the less productive State
enterprises. (KEYNES, 1931, p. 135-148)

No ultimo texto da secdo, aparece um Keynes mais exaltado, e também mais frustrado com os
resultados e medidas anunciadas pelo governo. Claramente abatido, ao final do terceiro

trimestre de 1930 ele escreve:

The objects of national policy, so as to meet the emergency, should be primarily to
improve our balance of trade, and secondarily to equalise the yield of taxation with
the normal recurrent expenditure of the Budget by methods which would increase,
rather than diminish, output, and hence increase the national income and the yield of
the revenue, whilst respecting the principles of social justice. The actual policy of
the Government fails on each of these tests. It will have comparatively little effect
on the balance of trade. It will largely increase unemployment and diminish the yield
of the revenue. And it outrages the principles of justice to a degree which I should
have thought inconceivable. [...] the Government's scheme, for the sake of which
we are asked to swallow so much, is in the main misdirected, and will not assist the

105 Lendo isso situado ao sul de Londres, parece algo pequeno, ja que tanto para Greenwich, quanto para
Westminster, basta um énibus, levando cerca de 25 minutos para Greenwich e 45 minutos para Westminster.
Mas isso porque a Londres de hoje, 2018, com suas proporcdes gigantescas, € muito maior que aquela vivida por
Keynes.
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solution of our twin problems of unemployment and an adverse balance of trade.
(KEYNES, 1931, p. 135-148)

Um ano depois, em agosto de 1931, nosso autor escreveu o texto que forma a Gltima secéo do
capitulo, The Consequences to The Banks of the Collapse of Money Values, que trata
especificamente da situacdo bancaria e de seu colapso iminente, dessa vez, ndo apresenta,
acerca do Estado, indicios de posi¢fes do autor. Todavia, a forma detalhada, e a0 mesmo
tempo apaixonada, com que foi escrito o texto, serve para mostrar um homem nédo preocupado
apenas em teorizar, mas também em intervir na realidade, discuti-la e afirmar, sempre, seu
ponto de vista. Essa, alids, € uma caracteristica de boa parte dos outros textos mencionados
até aqui, o que enseja, portanto, a rejeicao do rétulo que imputa a Keynes o perfil de um mero
tedrico, quando, na verdade, tratava-se, também, de um homem politico, com grande

conhecimento sobre a tematica econdmica.

5.2.3 The Return to the Gold Standard

O terceiro capitulo é composto por 7 secBes, que comtemplam textos de 1923 a 1931. Sua
quarta secdo € interessante por contar com comentarios sobre o encontro anual dos presidentes
dos bancos ingleses, em ordem cronoldgica, de 1924 a 1927. Contudo, ndo constam
comentarios sobre o discurso de 1926. Além desses trés textos que compdem a quarta se¢do, 0
capitulo possui quatro textos de 1931 que congregam, juntos, a Gltima se¢do do capitulo, dois
textos de 1923 e um texto de 1925.

No primeiro texto, de 1930, Aura Sacra Fames, em poucos paragrafos, Keynes (1931, p. 181-
185) reserva-se a descrever os periodos histéricos em que o ouro foi alcado a padrdo de
valores. Entretanto, destaca que em 1930, o ouro havia se convertido em mero representante
de valor:
Gold has ceased to be a coin, a hoard, a tangible claim to wealth, of which the value
cannot slip away so long as the hand of the individual clutches the material stuff. It
has become a much more abstract thing—just a standard of value; and it only keeps
this nominal status by being handed round from time to time in quite small
quantities amongst a group of Central Banks, on the occasions when one of them has
been inflating or deflating its managed representative money in a different degree

from what is appropriate to the behaviour of its neighbours. (Keynes 1931, p. 181-
185)

Essa constatacdo, e ndo uma teorizagdo sobre o que € ou ndo dinheiro, da forcas aos
argumentos do capitulo anterior, onde afirmava caber ao governo estabelecer a confiangca em

torno do valor da moeda. No segundo texto, escrito sete anos antes, Alternative Aims in



121

Monetary Policy, Keynes (1931, p. 186-212) desmerece as ideias correntes a época de

retornar ao padréo ouro:
This argument is limited, therefore, to those countries the gold value of whose
currencies is within (say) 5 or 10 per cent of their former value. Its force in these
cases depends, I think, upon what answer we give to the problem discussed below,
namely, whether we intend to pin ourselves in the future, as in the past, to an
unqualified gold standard. If we still prefer such a standard to any available
alternative, and if future "confidence” in our currency is to depend not on the
stability of its purchasing power but on the fixity of its gold value, then it may be
worth our while to stand the racket of Deflation to the extent of 5 or 10 per cent.
This view is in accordance with that expressed by Ricardo in analogous
circumstances a hundred years ago. If, on the other hand, we decide to aim for the

future at stability of the price level rather than at a fixed parity with gold, in that case
cadit quaestio.

Depois de uma longa exposi¢do, dos pros e contras da volta ao antigo padrdo de conversdo
fixa, nega com ainda mais firmeza a ideia de um padrdo ouro internacional controlado
(managed) pela Reserva Federal Estadunidense. Acreditava que, uma moeda internacional
lastreada ao ouro, e sob controle da Reserva Federal, traria aos demais paises uma
dependéncia em relagdo aos desejos norte-americanos'®. Ironicamente, esse passo, em certa
medida, é tomado apds a segunda guerra mundial, e o controle da moeda internacional de
troca passa, de fato, aos Estados Unidos, com o agravante do rompimento do padrdo ouro pelo

governo Nixon em 1979.

No mesmo més, outubro de 1923, o autor da Teoria Geral escreveu uma série de sugestdes a
respeito da regulacdo do dinheiro. Em artigo intitulado Positive Suggestions for the Future
Regulation of Money foca na estabilidade do poder de compra interno e na regulacdo de
flutuacbGes temporarias na taxa de cambio. Esses sdo os dois pontos principais quanto ao
controle monetario para o Keynes de 1923, j& manifestando esses dois balizadores no texto
antes desse apresentado. Por compreender que a fase de lastro estatico ao ouro havia se
encerrado, embora em seu esquema de estabilidade monetaria o ouro ainda cumprisse um
papel simbdlico importante, o economista inglés atribui todo o papel de garantias do poder de
compra e das taxas de cadmbio a autoridade estatal. Nos textos de 1930, como em Aura Sacra
Fames, ja comeca a aparecer, nos escritos keynesianos, ao lado da regulacdo monetéria, a

regulacdo das taxas de emprego.

106 Therefore, since | regard the stability of prices, credit, and employment as of paramount importance, and
since | feel no confidence that an old-fashioned gold standard will even give us the modicum of stability that it
used to give, | reject the policy of restoring the gold standard on pre-war lines. At the same time, | doubt the
wisdom of attempting a "managed” gold standard jointly with the United States, on the lines recommended by
Mr. Hawtrey, because it retains too many of the disadvantages of the old system without its advantages, and
because it would make us too dependent on the policy and on the wishes of the Federal Reserve Board.
(KEYNES, 1931, pp. 186-212)
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Como adiantado, a se¢do quatro analisa 0s encontros anuais dos Chairmen dos bancos
ingleses. No primeiro texto, de 1924, Keynes (1931, p. 220-243) fica satisfeito com as
percepcOes de dois banqueiros, presidentes do Barclays e do Midland, que acreditavam que
uma “wise monetary policy can always prevent the cyclical movement from going to
extremes. The speculative excesses of an inflationary boom and the cruel impoverishment of a
prolonged slump can both be avoided”. J& em 1925 se mostra bastante frustrado, uma vez que
percebe um cenério de retorno ao padrdo ouro sendo desenhado, no qual ndo vé nenhuma
vantagem: “Our bankers speak of "psychological" advantages. But it will be poor consolation
that "nine people out of ten" expected advantages, if none in fact arrive” (Ibid.). Em 1927, no
texto que fecha a secdo, Keynes (1931, p. 220-243) deixa clara, mais uma vez, sua Vviséo
acerca da vital importancia da politica monetéaria, que é, em Ultima instancia, uma intervencéo
do Estado no mercado:

He explained in some detail what is fundamental, yet too little understood, that the

volume of bank deposits in Great Britain does not depend, except within narrow

limits, on the depositors or on the Big Five'®”, but on the policy of the Bank of

England. And he concluded that we can scarcely expect a materially increased scale
of production and employment in this country until the Bank of England revises its

policy.
A quinta se¢do do capitulo é composta por um texto de 1925, The Economic Consequences of
Mr. Churchill, o tema principal do artigo é a valorizacdo artificial da Libra Esterlina pelo
entdo primeiro ministro Winston Churchill. O governo resolve que a relagdo da Libra com o
ouro deve voltar aos termos do pré-guerra, de modo que ha uma apreciacgdo artificial de 10%
no valor da Libra. Para conter os desequilibrios na balanca comercial, ja que uma moeda
sobrevalorizada aumentaria o volume das importagdes e reduziria os volumes exportados, o
Banco Central Britanico restringe o crédito. Essas duas medidas, em conjunto, elevam a taxa
de desemprego na Inglaterra, elevacdo vista por Keynes (1931) como forma de reduzir os
salarios reais!®. Mas, ndo somente, acreditava também que a reducdo nio aconteceria no
curto prazo, e as medidas, portanto, ndo teriam o efeito desejado. Além de suas
contraposi¢des as medidas, em linha com aquelas dos textos de 1924, 1925, 1927, contidas na
secdo anterior, o0 autor faz uma manifestacdo contraria a doutrina do Laissez-Faire:

The gold standard, with its dependence on pure chance, its faith in "automatic

adjustments,” and its general regardlessness of social detail, is an essential emblem
and idol of those who sit in the top tier of the machine. | think that they are

107 Referéncia utilizada por Keynes aos 5 maiores bancos da Inglaterra.

108« The policy of deliberately intensifying unemployment with a view to forcing wage reductions is already
partly in force, and the tragedy of our situation lies in the fact that, from the misguided standpoint which has
been officially adopted, this course is theoretically justifiable” (KEYNES, 1931, 244-270).



123

immensely rash in their regardlessness, in their vague optimism and comfortable
belief that nothing really serious ever happens. Nine times out of ten, nothing really
serious does happen—merely a little distress to individuals or to groups. But we run
a risk of the tenth time (and are stupid into the bargain) if we continue to apply the
principles of an Economics which was worked out on the hypotheses of laissez-faire
and free competition to a society which is rapidly abandoning these hypotheses.
(KEYNES, 1931, p. 244-270)

N&o é uma critica explicita a doutrina em si, mas diz que, no momento atravessado pela
sociedade, que hoje sabemos ter sido 0 momento entre guerras, ndo cabiam mais as politicas

econdmicas alinhadas com tal doutrina, j& que a sociedade havia abandonado essa hipotese.

A penultima se¢do do capitulo é composta por trés pequenos textos de 1931: Proposals for a
Revenue Tariff; On the Eve of Gold Suspension; After the Suspension of Gold. Enquanto o
primeiro texto foi escrito em margo, os dois Ultimos sdo de setembro, e separados por uma
diferenga de apenas 18 dias. Os textos sdo escritos no bojo da crise financeira de 1929, que
seguia impondo suas consequéncias em 1931. No inicio do primeiro texto, Keynes cita a

capacidade ociosa tanto da inddstria, quanto da forga de trabalho em cerca de %.

Seu primeiro texto sera uma defesa enfatica da necessidade de uma politica fiscal
expansionista para o contorno da drastica situacdo. Ao propor sua politica expansionista, o
economista demonstra conhecer seus riscos: desajuste na balanca comercial, desajustes no
balango de pagamentos, e diminui¢do da confianca internacional; entretanto, propde medidas
para contorna-los, e vé na inducdo da demanda a Unica alternativa que ndo o comunismo. No
segundo texto, como sugere o titulo, a suspensdo do lastro adotado ao ouro era vista como
iminente por Keynes, mesmo que as politicas contracionistas e de ajustes ortodoxos
continuassem na pauta do governo. O dltimo texto faz referéncia a queda no valor da Libra
apos a suspensdo do Ouro como padrdo, e demonstra um Keynes preocupado exclusivamente
com a estabilizacdo monetéria, deixando de lado outras ideias passadas, como as tarifas aos

bens importados.

O ultimo texto do capitulo é, como os ultimos dois, de setembro de 1931. Enquanto o
primeiro abordado no paragrafo anterior era do dia 10 e o segundo do dia 28, esse, que marca
a sétima secdo do capitulo, foi publicado no dia 27. Ele trata dos efeitos da quebra do padréo
ouro e da desvalorizacgdo da libra em cerca de 25%. Keynes (1931, p. 288-296) trata 0 evento
como positivo para o Reino Unido mas disforme para os demais paises do mundo. Isto é:
como a moeda néo € neutra, seus efeitos serdo diferentes em diferentes paises relacionados ao
Reino Unido. Nos devedores do Reino, positivo, por aliviar a divida; nos concorrentes

industriais, negativo, principalmente se insistirem esses no padréo ouro. Mais ainda, ao fim do
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texto, o economista inglés aponta a necessidade da reunido de ¥ dos paises do mundo para
tracar as novas bases do sistema monetario mundial, j& que restavam poucas dlvidas ao autor

de que “a new chapter in the world's monetary history” havia sido inaugurado.

5.2.4 Politics

O quarto capitulo do livro, composto apenas por textos de 1925 e 1926 é emblemaético para a
compreensdo das posicdes politicas do autor. Apesar de curto, cerca de 50 paginas, trata de

suas preferéncias partidarias e sua descrenca tanto no laissez-faire como no comunismo.

No primeiro texto, A Short View on Russia, 1925, Keynes (1931, p. 297-311) apresenta seu
completo desacordo com o sistema russo logo no primeiro paragrafo. Para ele, o Leninismo
ndo passa de um credo, e como qualquer outra religido, é proposto por uma vanguarda
minoritaria as custas de uma maiorial®®. Mais ainda, ¢ uma religido absurda, por ser sua biblia,
O Capital de Karl Marx, um “obsolete economic textbook which I know to be not only
scientifically erroneous but without interest or application for the modern world”. No longo
prazo, 0 Comunismo s6 pode se firmar como religido, nunca como sistema econdmico.
On the economic side | cannot perceive that Russian Communism has made any
contribution to our economic problems of intellectual interest or scientific value. |
do not think that it contains, or is likely to contain, any piece of useful economic
technique which we could not apply, if we chose, with equal or greater success in a
society which retained all the marks, I will not say of nineteenth-century
individualistic capitalism, but of British bourgeois ideals. [...] But as a religion what
are its forces? Perhaps they are considerable. The exaltation of the common man is a

dogma which has caught the multitude before now. Any religion and the bond which
unites co-religionists have power against the egotistic atomism of the irreligious.

O corpo do texto ndo contém quaisquer referéncias ao Estado soviético de maneira direta.
Contudo, Keynes o classifica como um Estado opressor, muito mais do ponto de vista moral,
do que do ponto de vista econémico. O economista inglés, se valendo de um texto de
terceiros, usa de categorias especulativas como “ar de liberdade” para se referir ao sentimento
de opressdo sentido na Russia Soviética. E interessante notar que, se por um lado ele acredita
na ineficiéncia econdémica do sistema, por outro, ele ndo da argumentos substanciais para tal.

Cremos que, inclusive, seria contraditorio para ele questionar a indugéo estatal da industria, ja

109 “Like other new religions, Leninism derives its power not from the multitude but from a small minority of

enthusiastic converts whose zeal and intolerance make each one the equal in strength of a hundred
indifferentists” (KEYNES, 1931, p. 297-311)
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que por outros meios, ou usando suas palavras, por meio de outro arranjo moral, ele defende

que o governo inglés o facal®,

O segundo texto do capitulo trata do fim do laissez-faire, mas o apresentaremos depois,
optando aqui, por escolha arbitréaria e individual, apresentar antes o texto acerca da opinido
partidaria do autor. Adotamos esta postura porque Am | Liberal? é escrito em 1925, enquanto
The End of Laissez-Faire, em 1926; ndo obstante, o segundo parece uma sequéncia légica do

primeiro, e assim justificamos a inversao.

Em Am | Liberal?, Keynes (1931, p. 323-338) apresenta sua op¢do politico partidaria. Com
poucas paginas mostra seu desacordo com o laissez-faire, ndo quando de sua concepgdo, mas
sua aplicabilidade ao inicio do século XX, sua completa repulsa ao comunismo de Marx e as
ideias da extrema-esquerda, além de explicitar sua concep¢do de uma sociedade em estado
estacionario (o uso, aqui, da expressdo de J.S. Mill é op¢do nossa, ja que Keynes opta por

utilizar a denotag@o do professor Commons, “stabilisation”).

Essa concepgéo social do autor é central no logos do seu argumento. E através dela que deduz
as impraticabilidades do laissez-faire e das posi¢fes extremistas presentes em ala do Labour
Party. Entretanto, por se tratar de um discurso, ndo ha uma sistematizacdo rigorosa do que
seria essa nova etapa da sociedade, mas, por descrever as etapas precedentes, é possivel

conceber uma ideia do que o autor vislumbrava. As eras econdmicas sdo assim apresentadas:

“The first is the Era of Scarcity , "whether due to inefficiency or to violence, war,
custom, or superstition." In such a period "there is the minimum of individual
liberty and the maximum of communistic, feudalistic or governmental control
through physical coercion." This was, with brief intervals in exceptional cases, the
normal economic state of the world up to (say) the fifteenth or sixteenth century.

Next comes the Era of Abundance. "In a period of extreme abundance there is the
maximum of individual liberty, the minimum of coercive control through
government, and individual bargaining takes the place of rationing." During the
seventeenth and eighteenth centuries we fought our way out of the bondage of
scarcity into the free air of abundance, and in the nineteenth century this epoch
culminated gloriously in the victories of laissez-faire and historic Liberalism. It is
not surprising or discreditable that the veterans of the party cast backward glances
on that easier age.

But we are now entering on a third era, which Professor Commons calls the period
of Stabilisation, and truly characterises as "the actual alternative to Marx's
communism®”. In this period, he says, "there is a diminution of individual liberty,
enforced in part by governmental sanctions, but mainly by economic sanctions
through concerted action, whether secret, semi-open, open, or arbitrational, of

110 Isso ficara ainda mais claro ao fim da Teoria Geral, quando sugerira ao Estado o controle dos volumes de
investimento, ao invés do controle sobre os meios de producdo. Mais detalhes sobre isso, encontram-se na
sequencia desse capitulo, quando discutimos a Teoria Geral.
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associations, corporations, unions, and other collective movements of
manufacturers, merchants, labourers, farmers, and bankers".

The abuses of this epoch in the realms of Government are Fascism on the one side
and Bolshevism on the other. Socialism offers no middle course, because it also is
sprung from the presuppositions of the Era of Abundance, just as much as laissez-
faire individualism and the free play of economic forces, before which latter, almost
alone amongst men, the City Editors, all bloody and blindfolded, still piteously bow
down.

The transition from economic anarchy to a régime which deliberately aims at
controlling and directing economic forces in the interests of social justice and social
stability, will present enormous difficulties both technical and political. | suggest,
nevertheless, that the true destiny of New Liberalism is to seek their solution.
(KEYNES, 1931, p. 334-335).

Keynes aqui, ao citar o professor estadunidense, deixa clara a sua visdo de uma sociedade
proxima aquela idealizada por Mill (1994), e por isso, a ideia, expressa no Gltimo parégrafo,
de uma sociedade regulada. Essa é uma sociedade que imp&e um controle direto das forcas
econbmicas sem, contudo, aproximar-se do comunismo a l& Marx. Aqui, essas formas de
controle ndo sdo mencionadas por Keynes, mas como seu compatriota John Stuart Mill, ele
apresenta sérias restricdes ao sistema de herangas. Todavia, diferente de Mill (1994), ndo
utiliza argumentos de ordem moral para a justificagdo da propriedade, mas argumentos
ligados a eficiéncia:
I believe that the seeds of the intellectual decay of Individualist Capitalism are to be
found in an institution which is not in the least characteristic of itself, but which it
took over from the social system of Feudalism which preceded it — namely, the
hereditary principle. The hereditary principle in the transmission of wealth and the
control of business is the reason why the leadership of the Capitalist Cause is weak
and stupid. It is too much dominated by third-generation men. Nothing will cause a
social institution to decay with more certainty than its attachment to the hereditary
principle. It is an illustration of this that by far the oldest of our institutions, the

Church, is the one which has always kept itself free from the hereditary taint.
(KEYNES, 1931, p. 327)

O tema da eficiéncia aparece como um tema central dentro do pensamento keynesiano. Tanto
nesses dois textos de 1925 do capitulo quatro, como também na série de textos que discutiam
0 padréo ouro. A vocacgdo de economista do autor o leva sempre a pensar a sociedade em
termos de eficiéncia, como ja haviam feito Smith, Ricardo, Mill e Marx. Ao discutir o fim do
laissez-faire, em 1926, mais uma vez Keynes coloca a eficiéncia como um dos pontos centrais
de seu argumento. Aqui, porém, fica clara a importancia que ele da ao Estado para a
efetivacdo dessa eficiéncia. Cabe dizer que 0 mesmo, no inicio do texto, classifica a doutrina
do laissez-faire como baseada em principios puramente metafisicos — como de fato o €. Ela
apela, constantemente, para ideia de homem natural, de vocacdo natural, além de outras

naturalidades necessarias. Por outro lado, Keynes (1921) tinha claro o horizonte da constante
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transformacédo social e, portanto, essa concep¢do jus-naturalista ndo é compativel com seu
pensamento. A palavra natural aparece em seus textos, como aparece também nesse de 1926,
mas apesar da aparéncia, a semantica refere-se a um natural provisoério, como pode ser lido
aqui:

We must take full advantage of the natural tendencies of the day, and we must

probably prefer semi-autonomous corporations to organs of the Central Government
for which Ministers of State are directly responsible. (KEYNES, 1931, p. 312-322)

Isto €, o natural na teoria keynesiana ¢ sempre transitorio. As “tendéncias naturais” do trecho
citado dizem respeito a oportunidade aberta pelo periodo histérico inaugurado pela revolugao
bolchevique e o final da primeira grande guerra mundial. O autor defende, que para além de
seus pressupostos metafisicos, a doutrina do laissez-faire teve seu fim por ndo ser mais
desejada e acreditada pela populagdo em geral. O Estado, e suas funcbes, devem ser
redefinidos, mas dentro de um principio abstrato:
one of the finest problems in legislation, namely, to determine what the State ought
to take upon itself to direct by the public wisdom, and what it ought to leave, with as
little interference as possible, to individual exertion." We have to discriminate
between what Bentham, in his forgotten but useful nomenclature, used to term
Agenda and Non-Agenda, and to do this without Bentham's prior presumption that
interference is, at the same time, "generally needless" and "generally pernicious."[1]
Perhaps the chief task of Economists at this hour is to distinguish afresh the Agenda
of Government from the Non-Agenda; and the companion task of Politics is to

devise forms of Government within a Democracy which shall be capable of
accomplishing the Agenda. (KEYNES, 1931, p. 312-322)

Na sequéncia do texto, o autor propde o que cré salutar como agenda: i) 0 governo ndo deve
se ocupar em fazer melhor ou pior as atividades ja realizadas pelos individuos mas, sim, se
ocupar daquelas que ndo estdo sendo feitas; ii) “control of the currency and of credit by a
central institution, and partly in the collection and dissemination on a great scale of data
relating to the business situation, including the full publicity, by law if necessary, of all
business facts which it is useful to know”; ii1) um planejamento social da poupanca e dos

investimentos; iv) um controle social sobre o tamanho da populagéo.

No ultimo texto do capitulo se resume a comentarios acerca das diferencas dos trés grandes
partidos ingleses & época: Labour, Conservador, e Liberal (0 partido de Keynes). E um texto
com pouca utilidade para nosso objetivo, ja que, de fato, busca apenas distinguir os partidos
em uma serie de questdes que passam longe da esfera estatal. Entretanto, ao explicitar alguns
de seus desejos para o0 seu partido, Keynes (1931) deixa ainda mais claro o que ja desenhava

ao longo de todos os textos até aqui analisados: para ele, o Estado é um mediador entre as
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classes. E o responsavel pela inducéo do desenvolvimento, pelo combate as desigualdades, e
pela busca de harmonia entre as classes.

5.2.5 The Future

Para fechar o livro, no dltimo capitulo, intitulado The Future, Keynes (1931) utiliza uma
critica literéria sua de 1927, Clissold, e um texto seu de 1930, Economic Possibilities for our
Grandchildren. A critica literaria acerca do livro de seu compatriota, Herbert George Wells, é
bastante limitada, diferente de grandes criticos como, por exemplo, o brasileiro Anténio
Céndido, que faz com que os leitores de suas criticas transpassem a obra comentada, ao passo
que também a compreendem. A critica escrita por Keynes guarda seu interesse apenas em
tentar compreender os personagens dentro da realidade econémica tracada pelo autor e de
desnudar os intuitos do mesmo. Todavia, se da sem qualquer paixao, e ndo permite que o
leitor da critica de fato compreenda a obra comentada — talvez nds economistas devéssemos
nos resguardar a nossa pedante profissdo. Por fim, ao comentar sobre as possibilidades dos
netos de sua época, Keynes (1931) vislumbra, mesmo em meio a grande crise econdmica que
estava imerso, possibilidades fantasticas para o futuro. A melhora nas condi¢bes de vida
passava primeiro pelo progresso dos meios de produgdo, depois por uma nova forma de
redistribuicdo de riquezas, o fim dos costumes moralistas, e a diminuicdo da jornada de
trabalho. O desencadeamento das trés Gltimas é descrito, quase que, como um desdobramento
inevitavel da primeira. Infelizmente para nos, os netos de sua geracdo, nossa jornada de
trabalho ndo é de 15 horas semanais, muito menos houve substancial mudanca na distribuigéo

de rendas e riquezas. Mais ainda, hoje, 2019, voltam a tona os costumes mais retrogrados.

5.2.6 Sintese do livro

Dada a extensdo tomada por essa secdo, cabe ao final sintetizar seu conteddo e também buscar
uma sistematizacéo da leitura keynesiana do Estado até aqui. Como ja definido nos capitulos
anteriores, alertamos que essa sistematizacdo nao deve ser lida de maneira isolada, correndo o
risco de, assim, empobrecer o pensamento do autor, ou mesmo de enquadra-lo em uma
moldura homogénea. Mesmo que Keynes, ao longo desse periodo de 12 anos analisados, ndo

tenha incorrido em tantas contradi¢cdes como, por exemplo, Smith (1996) em apenas um livro,
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é importante ao leitor tomar nota das diferencas sutis de seu pensamento para, por si mesmo,

tomar consciéncia da leitura do autor.

O primeiro ponto a ser destacado, e que avanca conforme o autor amadurece, é sua ideia de
um Estado regulador em trés frentes: valor da moeda; preco da moeda (juros); e taxa de
desemprego. Poderiamos dizer, inclusive, que ha uma quarta frente, a saber, o preco do
trabalho. Todavia, ndo cremos que a ideia de controle dos salarios estivesse ja consolidada
nesse periodo, uma vez que, de fato, € mencionada apenas uma vez. Essas trés principais
frentes de atuacdo do Estado dizem respeito a visdo implicitamente manifesta por Keynes
(1931) acerca do mesmo: o Estado € o conciliador dos conflitos entre classes e um
representante legitimo dos interesses da populacdo. Com isso, seu controle do preco da
moeda, por exemplo, pode ser utilizado como forma de indugéo industrial. Mais ainda, essa
inducdo pode passar por subsidios no preco da moeda para diferentes atividades produtivas.
Esse Estado, representante e conciliador, que nos remete de certa maneira ao Estado do
primeiro texto, do ainda ingénuo Marx, em 1847, e ao Estado do Contrato Social de
Rousseau, deve nos momentos de crise, como a de 1929, garantir o funcionamento da

maquina capitalista, incentivando-a, e, porque ndo dizer, liderando-a.

O manejo do valor da moeda, por sua vez, além de ser uma forma de indugdo ou retracdo ao
desenvolvimento da industria local, afeta diferentemente as classes sociais, ja que a moeda
para Keynes (1931) ndo é neutra. Ndo obstante, 0 manejo monetario de um Estado Nacéo

afeta desigualmente os diferentes paises com os quais mantém uma relacao.

Por fim, o controle das taxas de emprego transfere, mesmo que ndo completamente, a
responsabilidade sobre essa importante questdo para esse ente representativo e conciliador, e a
tira da esfera privada de producdo. Keynes (1931) ndo acredita em um sistema de grandes
empresas estatais, posto que, inclusive, defende que a atuagéo do Estado nesse sentido deve
ocorrer apenas onde ndo haja setor privado. Todavia, mesmo sem que esse produza, Keynes
(1931) acredita que o Estado é capaz de regular as taxas de desemprego. Essa é uma leitura
revolucionaria, que confere ao Estado um novo peso, e transfere o problema do desemprego,
que até entdo poderia ser compreendido como uma falha do sistema capitalista, para a gestao
politica. Isto €, o emprego passa a ser um problema da gestdo do Estado.
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53 THE GENERAL THEORY

Na Teoria Geral do Emprego, dos Juros e da Moeda, como se sabe, publicado em 1936, o
economista inglés se propde a teorizar, de maneira mais rigorosa, muitas de suas ideias aqui ja
expostas. Com uma estrutura organizativa pensada na conducdo do leitor, isto €, na diregéo do
questionamento dos alicerces teodricos do edificio marginalista, até a construcdo de um novo
edificio tedrico, o livro inaugura uma nova era na ciéncia econdmica, propondo o abandono
das funcbes de comportamento individual agregadas, colocando em seu lugar uma anélise do
conjunto das atividades econdmicas da sociedade (macroeconomia). Entretanto, Keynes
(2013) ndao rompe com uma serie de pressupostos arraigados desde a consolidacdo da assim
chamada “revolu¢do marginalista”, mas busca, dentre eles a sistematizacdo matematica,
introduzir novas premissas gerais. Deixa claro esse objetivo ja no prefacio: “For if orthodox
economics is at fault, the error is to be found not in the superstructure, which has been erected
with great care for logical consistency, but in a lack of clearness and of generality in the
premises” (KEYNES, 2013, p. xv).

Também, ainda no prefécio, o autor defende que a dificuldade na acepc¢édo de suas ideias,
colocadas n’A Teoria Geral, ndo reside na complexidade, e ou irrealidade possivel dessas,
mas sim, no abandono das velhas ideias. Essa afirmacéo ganha ainda mais vida quando, no
prefacio a edicdo japonesa, Keynes (2013, p. XX) declara acreditar que os leitores orientais
oferecerdo menos resisténcia as suas ideias, j& que ndo estariam tdo moldados pelo

pensamento inglés, dominante a época.

Analisando os diferentes prefacios, o original na lingua inglesa, os dedicados aos leitores
alemées, franceses e japoneses, nota-se um claro descompasso. Enquanto os prefacios as
edicdes alema e japonesa sdo curtos e quase idénticos no conteudo, no prefacio a edigédo
francesa Keynes (2013) apresenta um esforco maior em demonstrar certa erudicdo, além de
centrar sua critica a ortodoxia baseada na obra do francés Jean-Baptiste Say. Sem entrar nos
méritos dessa distingdo, o que cabe ressaltar € um fragmento ao final do prefécio a edicéo
francesa, onde o autor inglés apresentara o que, talvez, seja o centro de sua critica: o sistema

capitalista ndo opera sempre na capacidade plena

I believe that economics everywhere up to recent times has been dominated, much
more than has been understood, by the doctrines associated with the name of J.-B.
Say. It is true that his 'law of markets' has been long abandoned by most economists;
but they have not extricated themselves from his basic assumptions and particularly
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from his fallacy that demand is created by supply. Say was implicitly assuming that
the economic system was always operating up to its full capacity, so that a new
activity was always in substitution for, and never in addition to, some other activity.
(KEYNES, 2013, p. xxiv)

Além da centralidade desse tema, que perpassa a obra como um todo, outras questdes
importantes vao sendo colocadas por Keynes, na sua busca de preparacdo do leitor a suas
novas proposicdes teoricas. No capitulo 2, quando se propde a apresentar os postulados da
economia classica, a aparicdo recorrente, sem faltar em sequer uma secdo, é a questdo da
reducdo dos salarios nominais. Para o economista inglés, hd a tendéncia de uma forte
resisténcia dos trabalhadores a qualquer que seja a reducdo nominal dos salarios, todavia, ela
ndo se apresenta da mesma maneira se essa reducdo ocorre em termos reais, isto €, o salario
nominal € mantido e o poder de compra diminuido:
Whilst workers will usually resist a reduction of money-wages, it is not their
practice to withdraw their labour whenever there is a rise in the price of wage-goods.
It is sometimes said that it would be illogical for labour to resist a reduction of
money-wages but not to resist a reduction of real wages. For reasons given below (p.
14), this might not be so illogical as it appears at first; and, as we shall see later,

fortunately so. But, whether logical or illogical, experience shows that this is how
labour in fact behaves. (KEYNES, 2013, p. 9).

Como ficara claro mais adiante, ele compartilha do ideario classico, que afirma ser necessaria
uma reducdo dos salarios para um aumento do emprego!!!, embora discorde do método
empregado. Mais ainda, essa discordancia, centraliza na figura do governo o controle dos
niveis reais do salario e, assim, permite, como sugerido ja nos textos analisados na secédo

imediatamente anterior a essa, que ao governo pese o controle dos niveis de emprego.

Essa inflexdo apresentada por Keynes (2013) quanto a redugdo dos salarios ndo é em nada
trivial, mas fundamental para suas teorizacdes acerca do papel do Governo. Sua construcao é
bastante interessante, pois € claro que, diferente do paradigma marginalista, Keynes (2013) se
apoia em premissas mais realistas para discordar da mobilidade perfeita dos salarios. Entre

essas premissas esta a propria mobilidade imperfeita da forca de trabalho. Desse modo,

wages do not tend to an exact equality of net advantage in different occupations, any
individual or group of individuals, who consent to a reduction of money-wages
relatively to others, will suffer a relative reduction in real wages, which is a
sufficient justification for them to resist it. On the other hand it would be
impracticable to resist every reduction of real wages, due to a change in the
purchasing-power of money which affects all workers alike; and in fact reductions
of real wages arising in this way are not, as a rule, resisted unless they proceed to an
extreme degree. (KEYNES, 2013, p. 14)

11 Inclusive ja discutimos este tema acompanhado de um colega em Rech e Caffe (2016)
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Mas, embora reivindique para si um conhecimento amplo dos cléssicos, e dada a forma como
apresenta sua obra, ndo ha razGes para ndo crer que o conhecimento do autor era, de fato,
amplo, uma vez que suas desconstrucdes estdo voltadas a teoria marginalista (que ele chama
tambeém de classica, e mais ainda, a coloca como continuidade da obra de Ricardo. Por vezes
aparece também a ideia de economistas pré-classicos, que, ao que parece, Sa0 0S economistas,
conhecidos na ampla literatura, como classicos — ver nota de rodapé 123); portanto, ndo se
encontra de maneira mais estruturada, uma apresentacdo da impossibilidade dos salarios,
mesmo 0s nominais, de cairem abaixo do seu nivel de subsisténcia. Ou seja, a obra de Keynes
€ uma critica voltada a ortodoxia marginalista, criticando também o postulado classico de
plena capacidade, mantido pelos marginalistas.

Ao final do capitulo 2, faz uma referéncia a John Stuart Mill, para demonstrar a forma de
apresentacdo do postulado classico. O trecho como citado por Keynes (2013, p. 18) diz o

seguinte:

What constitutes the means of payment for commodities is simply commodities.
Each person's means of paying for the productions of other people consist of those
which he himself possesses. All sellers are inevitably, and by the meaning of the
word, buyers. Could we suddenly double the productive powers of the country, we
should double the supply of commodities in every market; but we should, by the
same stroke, double the purchasing power. Everybody would bring a double demand
as well as supply; everybody would be able to buy twice as much, because every one
would have twice as much to offer in exchange.

[J4 o trecho original € ligeiramente distinto:]

First, let us suppose that the quantity of commaodities produced is not greater than
the community would be glad to consume: is it, in that case, possible that there
should be a deficiency of demand for all commodities, for want of the means of
payment? Those who think so cannot have considered what it is which constitutes
the means of payment for commaodities. It is simply commodities. Each person’s
means of paying for the productions of other people consists of those which he
himself possesses. All sellers are inevitably and ex vi termini buyers. Could we
suddenly double the productive powers of the country, we should double the supply
of commodities in every market; but we should, by the same stroke, double the
purchasing power. Everybody would bring a double demand as well as supply:
everybody would be able to buy twice as much, because every one would have twice
as much to offer in exchange. (MILL, 1965, p. 571-572)

Apesar das diferengas entre os trechos, o capitulo referido por Keynes (2013) é o qual John
Stuart Mill busca afirmar que ndo é possivel haver excesso na oferta de mercadorias em geral,
isto é: se uma ou outra mercadoria pode ser produzida em excesso, portanto, tendo seus
valores reduzidos, uma produgdo excessiva ndo é possivel para as mercadorias em geral.

Inclusive Mill (1965) se referira a doutrina da sobre-oferta como irracional.
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Por fim, Keynes (2013, p. 21-22) conclui que a teoria marginalista, estando atrelada a ideia de
utilizacdo plena da capacidade, possui trés premissas irreais e mutuamente dependentes: i) o
salario real é igual a desutilidade do emprego existente; ii) ndo existe desemprego
involuntario; iii) a oferta cria sua demanda, no sentido em que o preco da demanda agregada €
igual ao preco da oferta agregada para quaisquer niveis de produto e emprego. A partir dai o
autor passa a apresentar sua teoria geral do emprego, que inclui, principalmente, a propenséo
marginal a consumir, a demanda esperada como uma funcdo do nivel de emprego (onde,

D = f(N); sendo D dividido em duas quantidades, D; o montante esperado de gastos da
comunidade em geral, e D, 0 montante de investimentos esperado). Desse modo, o0 volume do

emprego em equilibrio?, dependerd da oferta agregada, que é uma funcio de N, da

propensdo a consumir, e do volume de investimento, D..

Ao longo do livro o autor apresenta uma série de insights tedricos a fim de se distanciar do
mainstream e transformar a compreensdo da macroeconomia para além da agregacdo de
funcdes de utilidade individuais. Isto €, o comportamento da economia em geral ndo pode,
para Keynes (2013), ser compreendido, exclusivamente, a partir da maximizacdo de cada
firma individual. As expectativas afetardo os niveis de investimento e, portanto, o nivel de
emprego.
These expectations, upon which business decisions depend, fall into two groups,
certain individuals or firms being specialised in the business of framing the first type
of expectation and others in the business of framing the second. The first type is
concerned with the price which a manufacturer can expect to get for his ‘finished’
output at the time when he commits himself to starting the process which will
produce it; output being' finished' (from the point of view of the manufacturer) when
it is ready to be used or to be sold to a second party. The second type is concerned
with what the entrepreneur can hope to earn in the shape of future returns if he
purchases (or, perhaps, manufactures) ‘finished' output as an addition to his capital

equipment. We may call the former short-term expectation and the latter long-term
expectation. (KEYNES, 2013, p. 46-47)

Julgamos essas compreensdes tedricas importantes dado seu papel fundamental nas ideias
keynesianas acerca do Estado. A ideia de um Governo participativo nas defini¢cGes do nivel de
emprego da sociedade, parte das teorizagGes sobre os determinantes do nivel de emprego. Se
Keynes (2013) aceitasse os postulados classicos, i) do nivel de emprego ser uma funcéo do

salario real'’3, e ii) da neutralidade da moeda, a ideia do manejo dos niveis de emprego a

112 Apesar das criticas a teoria marginalista, Keynes (2013) mantém a ideia do equilibrio.

113 Essa discordancia, clara ao longo da obra, tém sua teorizagdo mais cuidadosa no livro V, quando o autor trata
do dinheiro e dos salérios. “Perhaps it will help to rebut the crude conclusion that a reduction in money-wages
will increase employment 'because it reduces the cost of production’, if we follow up the course of events on the
hypothesis most favourable to this view, namely that at the outset entrepreneurs expect the reduction in money-
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partir da politica monetaria, ndo faria 0 menor sentido. Quer dizer, a visdo do Estado do autor
é uma decorréncia da sua compreensdo dos ciclos econdémicos, e ndo uma escolha ideologica.
Mais ainda, sua visdo dos ciclos estava pautada pelo grande ciclo recessivo iniciado em 1929

e que ainda mantinha alguns efeitos quando escrita a TG, em 1936.

Dentro das concepcbes tedricas do autor encontra-se o multiplicador do investimento
keynesiano, e dada sua importancia para a obra, merece aqui algum destaque. Ele é definido
como uma relacdo entre a renda e o investimento. As flutuacdes da renda dependem do
investimento, da quantidade de emprego e da relacdo do emprego com os meios de producao.
Como no curto prazo os meios de producdo permanecem inalterados, um aumento na renda
em termos de producgdo aumenta a renda medida em salarios (¥,,)!**. Assim, Keynes chega a:
AY,, = AC, + AL,; ou seja, a variacdo na renda é igual a variagdo do consumo mais a
variacdo do investimento em termos de salario. Como a variacdo do consumo depende da
propensdo a consumir, ¢ definido que AY,, = kAIL,; onde 1 — 1/k = dC,./d¥,,.. ‘K’ indica que
quando se produz um acréscimo no investimento agregado, a renda sobe num montante igual
a k vezes o acréscimo do investimento (KEYNES, 2013, p. 115). Todavia, cabe ressaltar que
até aqui, enquanto ainda impde seus postulados, ndo hd mencéo as politicas do governo; nesse
sentido, diante da abstracdo do Estado, o nivel de emprego parece completamente

determinado pelo empreséario e suas expectativas!®®,

wages to have this effect. It is indeed not unlikely that the individual entrepreneur, seeing his own costs reduced,
will overlook at the outset the repercussions on the demand for his product and will act on the assumption that he
will be able to sell at a profit a larger output than before. If, then, entrepreneurs generally act on this expectation,
will they in fact succeed in increasing their profits? Only if the community's marginal propensity to consume is
equal to unity, so that there is no gap between the increment of income and the increment of consumption; or if
there is an increase in investment, corresponding to the gap between the increment of income and the increment
of consumption, which will only occur if the schedule of marginal efficiencies of capital has increased relatively
to the rate of interest” (Idid., p., 261).

114 No modelo de determinagio da renda Keynesiano, ‘G’ é o equipamento de capital e ‘A’ o valor obtido pela
produgao de G. Entretanto, ‘G’ sofre variagdo negativa em seu valor ao ser empregado na producdo de ‘A’, por
isso, o custo de producdo serd: (G* — B’) — (G — Al); onde o primeiro paréntese representa o valor maximo
conservado, isto é, o valor que G mantém quando conservado (via investimentos em manutencao)
adequadamente pelo capitalista. J& o segundo, representa a diferenca entre o valor inicial do capital e as
mercadorias utilizadas na produg¢do de A, isto €, as matérias primas. Com isso, a renda sera igual ao valor de ‘A’
menos o custo de producéo, ou, como chamado por Keynes, custo de uso (‘U’). E sempre importante destacar
que Keynes esteve preocupado, ao longo da TG, com os dados agregados, e ndo com os gastos individuais. E,
por isso, trabalha com sistemas integrados, onde exclui o custo do trabalho (‘F’) ja que este dinheiro serd, em sua
teoria, totalmente reinserido no processo produtivo, e também exclui ‘Al’, j4 que em um sistema integrado os
gastos intra-capitalistas terdo soma zero.

115 «“As 1 now think, the volume of employment (and consequently of output and real income) is fixed by the
entrepreneur under the motive of seeking to maximise his present and prospective profits (the allowance for user
cost being determined by his view as to the use of equipment which will maximise his return from it over its
whole life)” (KEYNES, 2013, p. 77). “The volume of employment is determined by the estimates of effective
demand made by the entrepreneurs, an expected increase of investment relatively to saving” (Ibid., p. 78).
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Entretanto, ao discutir a propensdo marginal a consumir, Keynes (2013, p. 94) ja infere que a
politica fiscal do governo, e ndo apenas 0 nivel da taxa de juros, sera importante nas decisdes
individuais de poupar'®. Principalmente, cabera ao governo, através da politica monetaria,
evitar um ciclo recessivo, e contribuir para que a economia converta para um novo equilibrio,
ao invés de esperar que as quedas na renda e no consumo rebaixem os salérios reais a ponto
de reestabelecer o nivel de emprego. Muito porque, acreditava Keynes (2013) que quando o
emprego se encontra em queda, inicialmente, os niveis de consumo caem a uma taxa menor

que a queda efetiva na renda.

Ainda ao final do livro trés, quando esta erigindo suas categorias tedricas, Keynes (2013) ja
expde parte de suas visdes acerca dos gastos publicos e dos efeitos da variacdo na taxa de
juros. Dada sua compreensdo de poupanca e investimento, onde os dois sdo iguais a nova
formacao de capital, o economista inglés infere que um aumento na taxa de juros, ao contrario
do que defendia a teoria marginalista, ird reduzir o montante poupado, ja que representa um
desestimulo ao investimento!’. Quanto aos gastos do governo, em situacdes de desemprego
involuntéario, defende que expans@es fiscais para a reparacdo de tragédias ou construcdo de
edificios sem grande utilidade comercial/produtiva, como piramides, pode ser (til caso a
mentalidade dos homens de Estado permane¢a vinculada ao pensamento econémico

“classico”18,

Estas posicdes ficam mais evidentes, e sdo fundamentadas de maneira mais acurada, a partir
do livro 1V, intitulado a indugdo do investimento. Depois de apresentadas suas principais
criticas ao marginalismo e a doutrina do laissez-faire, Keynes parte para a demonstragéo,
ainda no campo tedrico, de como medidas fiscais e monetarias podem induzir ou retrair o

investimento. Como adiantado, o grande ponto da discordancia keynesiana concerne ao

116 \We must also take account of the effect on the aggregate propensity to consume of government sinking funds
for the discharge of debt paid for out of ordinary taxation. For these represent a species of corporate saving, so
that a policy of substantial sinking funds must be regarded in given circumstances as reducing the propensity to
consume. It is for this reason that a change-over from a policy of government borrowing to the opposite policy of
providing sinking funds (or vice versa) is capable of causing a severe contraction (or marked expansion) of
effective demand. (Ibid., p. 95)

17 “For aggregate saving is governed by aggregate investment; a rise in the rate of interest (unless it is offset by
a corresponding change in the demand-schedule for investment) will diminish investment; hence a rise in the rate
of interest must have the effect of reducing incomes to a level at which saving is decreased in the same measure
as investment” (KEYNES, 2013, pp. 110).

118 When involuntary unemployment exists, the marginal disutility of labour is necessarily less than the utility of
the marginal product. Indeed it may be much less. For a man who has been long unemployed some measure of
labour, instead of involving disutility, may have a positive utility. If this is accepted, the above reasoning shows
how ‘wasteful' loan expenditurel may nevertheless enrich the community on balance. Pyramid-building,
earthquakes, even wars may serve to increase wealth, if the education of our statesmen on the principles of the
classical economics stands in the way of anything better. (Ibid., p. 128-129)
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pressuposto da ndo existéncia de desemprego involuntario, e da utilizacdo plena da
capacidade instalada. A partir dai, abrem-se os flancos para que o economista ataque as

teorias econdémicas dominantes a época.

N&o obstante, quando trata da indugdo ao investimento, as expectativas ocupam um papel
importante na teoria de Keynes (2013). Mas ndo sdo expectativas ligadas, simplesmente, ao
crescimento ou ndo da producdo total de determinada comunidade nacional, como afirma o
reducionismo hoje vigente, mas sim, as expectativas quanto ao retorno percentual em relacéo
ao capital investido!!®. Esse retorno esperado do capital estara sempre ligado ao valor do
dinheiro, e o investimento de determinado montante de capital serd decidido a partir da
relacdo entre a taxa de juros e o retorno esperado do capital. Portanto, a taxa de juros, na
teoria de Keynes (2013), ndo é igual a produtividade marginal do capital*?’, como na teoria

marginalista.

No que tange as expectativas, no livro quatro, surge o que buscamos chamar de separagédo
metafisica da razdo. Isto é: Keynes (2013) passa a se referir ao “espirito” do homem de
negocios como “espirito animal”, para, mais tarde, definir o espirito da sociedade organizada,
do Estado, como “espirito iluminado”. Até aqui, temos demonstrado que os autores analisados
ndo entraram especificamente nessa Idgica de separacdo cognitiva. Mesmo quando Adam
Smith e John Stuart Mill defendem uma maior eficiéncia do setor privado, a defendem
baseado em seus axiomas, o da aversdo ao trabalho para Smith, e da maximizacdo dos
resultados para Mill, ou seja, o setor privado pode ser também ineficiente se as condi¢des
axiomaticas concernentes a livre concorréncia ndo forem obedecidas. Portanto, a ineficiéncia
ndo é uma questdo de separagdo metafisica dos entes. O que Keynes executa é bastante
distinto, pois separa a forma de agir do Estado e do Mercado, com o mercado, agindo de
maneira animal, visdo de Keynes que sera adiante demonstrada, e o Estado al¢ado a categoria

de ente supremo, iluminado, sendo posto na categoria de guia/indutor do primeiro.

O espirito animal é um causador de instabilidade para além das caracteristicas inerentes ao
sistema. Para a tomada de decisdes, € retirado o peso completo da maximizacdo dos

beneficios na margem, como o paradigma entdo dominante afirmava. Na teoria geral, o

119 “the marginal efficiency of capital [...] depends on the prospective yield of capital, and not merely on its

current yield” (Ibid., p. 141)

120 “the rate of interest were to rise pari passu with the marginal efficiency of capital, there would be no
stimulating effect from the expectation of rising prices. For the stimulus to output depends on the marginal
efficiency of a given stock of capital rising relatively to the rate of interest” (KEYNES, 2013, p. 143).
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otimismo e a determinacdo passam a ser variaveis de andlise, sobretudo em momentos

incertos.

Most, probably, of our decisions to do something positive, the full consequences of
which will be drawn out over many days to come, can only be taken as a result of
animal spirits—of a spontaneous urge to action rather than inaction, and not as the
outcome of a weighted average of quantitative benefits multiplied by quantitative
probabilities. (KEYNES, 2013, p. 161)

if the animal spirits are dimmed and the spontaneous optimism falters, leaving us to
depend on nothing but a mathematical expectation, enterprise will fade and die [...]
It is safe to say that enterprise which depends on hopes stretching into the future
benefits the community as a whole. But individual initiative will only be adequate
when reasonable calculation is supplemented and supported by animal spirits, so that
the thought of ultimate loss which often overtakes pioneers, as experience
undoubtedly tells us and them, is put aside as a healthy man puts aside the
expectation of death. This means, unfortunately, not only that slumps and
depressions are exaggerated in degree, but that economic prosperity is excessively
dependent on a political and social atmosphere which is congenial to the average
business man. (Ibid., p. 162).

Contudo, as ondas psicoldgicas irracionais!?! ndo tendem a ser determinantes no longo prazo.
Nesse, as expectativas tendem a ser menos volateis. Ainda assim, ele entende que o0s
acontecimentos de curto prazo tendem a afetar as expectativas de longo prazo e, por isso,
Keynes (2013) defende o Estado, dada sua posi¢do “superior” dentro do esquema metafisico
por ele criado, como um indutor e organizador do investimento:
| expect to see the State, which is in a position to calculate the marginal efficiency of
capital-goods on long views and on the basis of the general social advantage, taking
an ever greater responsibility for directly organizing investment; since it seems
likely that the fluctuations in the market estimation of the marginal efficiency of
different types of capital, calculated on the principles | have described above, will be

too great to be offset by any practicable changes in the rate of interest. (KEYNES,
2013, p. 164)

Cabe destacar que esse Estado compreendido por Keynes (2013), apesar de representar um
ente superior, ndo € um Estado formado por individuos homogéneos, como na teoria
marginalistal?>. Ao apresentar sua equagio sobre a velocidade da moeda, no capitulo de
namero 15, o autor explica que essa ndo pode ser constante no longo prazo, por depender de

varios fatores; entre esses, estdo os habitos sociais e a distribuicdo da renda entre as classes.

121 “We should not conclude from this that everything depends on waves of irrational psychology” (KEYNES,
2013, p. 162)

122 Alias, nos capitulos finais do livro IV, algumas criticas aparecem de maneira muito mais contundente. A que
é escrita de maneira mais enfatica, seja talvez acerca da diferenca, no que a demanda agregada, entre o consumo
individual e a poupanga individual: “The absurd, though almost universal, idea that an act of individual saving is
just as good for effective demand as an act of individual consumption, has been fostered by the fallacy, much
more specious than the conclusion derived from it, that an increased desire to hold wealth, being much the same
thing as an increased desire to hold investments, must, by increasing the demand for investments, provide a
stimulus to their production; so that current investment is promoted by individual saving to the same extent as
present consumption is diminished” (Ibid., p., 211).
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Dada a estrutura da magnum opus do economista inglés, s6 depois de inebriado pelas
exposicdes e ponderacBes do autor é que o leitor, entdo, passa a ser exposto as sugestdes
politicas resultantes da Teoria Geral. O livro VI é onde, devido ao seu carater sugestivo e
impositivo, fica mais clara a ideia de como, e porque, Keynes (2013) concebia esse ente

iluminado e suas atribuicdes.

No inicio do capitulo 22, que trata dos ciclos econdmicos, fica clara a adesdo do autor a
concepcdo das crises como resultantes de uma queda na eficiéncia marginal do capital?3,
Todavia, por ndo tratar o capital de forma homogénea'?*, ele denomina como crucial a queda
na eficiéncia marginal do setor mais influente na fase anterior. De acordo com Keynes, “But
the essence of the situation is to be found, nevertheless, in the collapse in the marginal
efficiency of capital, particularly in the case of those types of capital which have been

contributing most to the previous phase of heavy new investment.” (KEYNES, 2013, p. 316).

N&o obstante, quando esse colapso se encontra quase completo, a simples reducdo na taxa de
juros, por parte do Banco Central, pode ndo ser suficiente. E segundo Keynes (2013, p. 316)
ndo o é na maioria dos casos. Desse modo, a saida da depressdo ciclica, encontra-se na
atuacdo do governo como indutor do investimento. Muito porque, ao contrario do que prega a
doutrina do laissez-faire, o inglés acreditava que as decisdes racionais dos componentes do
mercado, somadas as predisposicdes psicoldgicas negativas, tornariam o ciclo mais extenso e
doloroso, ao invés de resolvé-lo. Logo “the duty of ordering the current volume of investment

cannot safely be left in private hands” (Ibid., p. 320).

Ao retirar da responsabilidade privada o volume de investimentos, e passa-lo para esfera
estatal, a sugestdo seguinte parece uma mera consequéncia logica, apesar de suas imensas
implicagdes, no que tange ao novo papel atribuido ao Estado. O “espirito iluminado” deve
manejar as taxas de investimento, ndo a fim de abolir a existéncia de bolhas, mas sim, de

evitar que as bolhas explodam, mantendo a economia num constante quasi-boom*?®. Essa

123 Desconfiamos que é por essa adesdo a um principio estrutural da teoria marginalista, que Keynes (2013) ao
longo do livro, desconexo da literatura econdmica, busca classificar os autores marginalistas como classicos, e 0s
classicos, por vezes, como pré-classicos. Explicamos nossa desconfianca: embora seu livro seja uma critica a
teoria marginalista, em momento algum o autor a abandona, apenas oferece novos reparos, sem mexer no ponto
central da teoria. Nao fossem as criticas Keynesianas tdo abrangentes, no que diz respeito a quebra de uma
porcao de axiomas, ndo seria nem um absurdo classifica-lo como novo-marginalista.

124 De certa forma, podemos afirmar que Keynes resgata a critica de Ricardo a Smith, naquilo que tange a nio
homogeneidade do capital. Contudo, ao longo da Teoria Geral ndo faltam criticas a Ricardo.

125 “The right remedy for the trade cycle is not to be found in abolishing booms and thus keeping us permanently
in a semislump; but in abolishing slumps and thus keeping us permanently in a quasi-boom. The boom which is
destined to end in a slump is caused, therefore, by the combination of a rate of interest, which in a correct state of
expectation would be too high for full employment, with a misguided state of expectation which, so long as it
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atribuicéo, coloca o Estado com um papel extremamente impositivo e, porque ndo, como
responsavel por tutelar o mercado. Mesmo que o autor reconhega 0s beneficios da
concorréncia de mercado, a instabilidade gerada por essa, e a incapacidade dos principios da
concorréncia para responderem a determinados fenémenos, faz com que o espirito inferior,

animal, precise ser domado pelo espirito superior, iluminado.

Nas suas notas de conclusdo, Keynes (2013) exp8e os resultantes filosoficos da sua teoria,
permitindo, entdo, uma conclusdo sobre sua compreensédo do ente estatal. Dentre os autores
analisados até aqui, sem duvidas, o economista Inglés é o mais claro quanto as suas posices
acerca do Estado. Entretanto, suas preocupacfes estdo muito mais na prescricdo de funcdes

para o ente estatal, do que em compreender sua génese.

Concluindo ele defende: i) que o controle central é fundamental para garantir o pleno
emprego'?; ii) as fungbes do governo necessitavam ser ampliadas, a fim de ajustar a
propensdo marginal a consumir e induzir o investimento®?’; iii) a socializagéo do investimento

de faz necessaria:

I conceive, therefore, that a somewhat comprehensive socialisation of investment
will prove the only means of securing an approximation to full employment; though
this need not exclude all manner of compromises and of devices by which public
authority will co-operate with private initiative. But beyond this no obvious case is
made out for a system of State Socialism which would embrace most of the
economic life of the community. It is not the ownership of the instruments of
production which it is important for the State to assume. If the State is able to
determine the aggregate amount of resources devoted to augmenting the instruments
and the basic rate of reward to those who own them, it will have accomplished all
that is necessary. (KEYNES, 2013, p 378)

Essas acOes, que ndo ferem os principios de liberdade, tendem a evitar a instauracdo de

governos totalitarios, ao passo que evitariam a consolidacdo de altas taxas de desemprego:

“The authoritarian state systems of to-day seem to solve the problem of
unemployment at the expense of efficiency and of freedom. It is certain that the
world will not much longer tolerate the unemployment which, apart from brief
intervals of excitement, is associated— and, in my opinion, inevitably associated—
with present day capitalistic individualism. But it may be possible by a right analysis

lasts, prevents this rate of interest from being in fact deterrent. A boom is a situation in which over-optimism
triumphs over a rate of interest which, in a cooler light, would be seen to be excessive” (KEYNES, 2013, p.
322).

126 “The central controls necessary to ensure full employment will, of course, involve a large extension of the
traditional functions of government” (Ibid., 379)

127 «A\hilst, therefore, the enlargement of the functions of government, involved in the task of adjusting to one
another the propensity to consume and the inducement to invest, would seem to a nineteenth-century publicist or
to a contemporary American financier to be a terrific encroachment on individualism, | defend it, on the
contrary, both as the only practicable means of avoiding the destruction of existing economic forms in their
entirety and as the condition of the successful functioning of individual initiative” (Ibid., p. 380)
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of the problem to cure the disease whilst preserving efficiency and freedom”
(KEYNES, 2013, p. 381)

54  CONCLUSAO

A partir de tudo o que foi até aqui exposto, é possivel afirmar que a evolucdo do pensamento
Keynesiano em relacdo ao Estado avanca e se modifica na medida em que avancam 0s
fendmenos externos percebidos, tais como as revolucdes proletarias, a crise econdmica, € 0
estabelecimento de um governo autoritario na Alemanha. N&o obstante, sdo claras as
pretensdes politicas do autor no que tange ao seu real desejo de transformar a sociedade que

estava inserido.

O Estado aparecera como, responsavel por mediar os interesses das classes, que lembramos
estdo postas mais como instrumental analitico do que como classes no sentido categérico da
economia politica cléssica, e deve fazé-lo ndo apenas no ambito juridico, mas também no
ambito econémico. Seu principal papel é, sem davidas, a inducdo do investimento. Cabe,
portanto, ao “espirito iluminado” dirigir o “espirito animal”, e assim controlar as taxas de

desemprego, tanto da forc¢a de trabalho, como dos meios de producao.

Essa nova concepc¢do das medidas que devem ser tomadas pelo administrador do aparato
estatal é feita, porém, sem abandonar o principal vetor das crises de producdo na teoria
marginalista: a queda na taxa de retorno marginal do capital. Logo, como cabe ao governante
do Estado o controle das taxas de desemprego, fica implicito que cabe ao mesmo o controle
do preco real dos salarios. Como controlador Gnico do valor e do preco do dinheiro, esse poe-
se também como controlador do pre¢o do trabalho. Desse modo, em momentos de crise, além
de induzir o investimento, a partir das politicas monetéarias e fiscal, 0 governo deve, também
através dessas politicas, ajustar o nivel do salério real, a fim de ampliar a produtividade

marginal do capital.

Também, dado o papel importante das expectativas no arcabouco tedrico keynesiano, o
governo devera transmitir, quando n#o criar, confiangca ao setor privado. E dizer que, o
“espirito iluminado” deve confortar o “espirito animal” para que esse seja capaz de operar de

maneira mais eficiente.

Assim como fizera John Stuart Mill, temos em Keynes uma preocupa¢do muito maior quanto

as medidas executivas do Estado, isto é, a forma de governo, do que uma busca pela
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apreensdo do que é e do que significa o Estado. Em se ocupar de temas de governo, temos
uma continuacdo, no economista inglés, daquilo feito por seus predecessores britanicos
analisados nessa tese, ou seja, mesmo que se dedique de modo mais sistematico as acoes
governamentais, o professor de Cambridge mantém uma visao positivista do Estado. Todavia,
pela primeira vez, o Estado vai aparecer como parte fundamental do sistema econémico.
Mesmo que ainda numa figura muito mais regulatoria e indutora, ele ndo esta mais relegado a
um agente exdgeno, mas sim, € dado ao governo um papel central, podemos dizer até mesmo
um papel de dirigente, no processo de producdo e acumulacgéo capitalista. Outrossim, Keynes
alca o Estado a condicdo metafisica ao dissocia-lo da racionalidade civil. Se, como veremos
no préximo capitulo, essa dissocia¢do pode ser entendida como fruto da teoria marginalista,
da qual Keynes ndo se desprende totalmente, ha uma inversdao do que é mundano e divino.
Para Keynes, a figura divina se refletira no Estado, que é inserido no mundo dos agentes de

producdo como figura redentora.
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6 A LEITURA DO ESTADO EM ALFRED MARSHALL — SECULO XX

Como advertido nos capitulos trés e quatro, optamos por analisar o paradigma marginalista
apenas nesse Ultimo capitulo e ndo em sucessdo a analise de John Stuart Mill, como a
principio poderia parecer como a mais ldgico a fazer. Por principio metodoldgico, adotamos
uma organizacdo da analise cuja temporalidade se circunscreve ao conceito de século, razéo
pela qual incluiu-se David Ricardo e Adam Smith no século XVIII, John Stuart Mill e Karl

Marx no século XIX, e John M. Keynes e, agora, Alfred Marshall no século XX.

Como o leitor provavelmente sabe, a obra magna de Marshall, seus Principles of Economics
(1920), tem sua primeira edicéo langada em 1890, portanto, ainda no século XI1X. Mais ainda,
pode o leitor questionar nossa opcdo metodoldgica uma vez que a Teoria Geral de Keynes &,
em dada medida, elaborada como uma resposta ao paradigma marginalista, expresso na obra
de Marshall, alcado a teoria dominante no inicio do século XX. O questionamento esta repleto

de fundamentos e, por isso, explicamos aqui a nossa escolha.

Nos parece claro que tracar uma linha do tempo em Histéria do Pensamento Econémico
(HPE), tem, por um lado, uma validade documental, enquanto, por outro lado, limita a
compreensdo de alguns de seus desdobramentos. Ao colocar Keynes previamente a Marshall,
temos ja em mente o ocorrido no final do século XX e que perdura neste inicio de século XXI,
qual seja, a retomada do posto hegemonico pelo paradigma marginalista. Assim, pensamos
que ao colocar Marshall posteriormente a Keynes, permitimos que as analises que adentrem
ao século XXI possuam uma consisténcia sequencial maior, ja que de outro modo, deveriamos
apresentar trés rompimentos metodologicos consecutivos: o primeiro de Marshall em relagdo
a Economia Politica, o segundo de Keynes em relacdo ao marginalismo, e o terceiro do

marginalismo em relacdo a Keynes.

Mais ainda, como fica claro no prefacio a oitava edicdo dos Principles of Economics'?,
Marshall e Keynes possuiam uma relacdo proxima e exerceram, se pode assim dizer, carreiras

académicas contemporéaneas. A época da oitava edicio, utilizada por nds nessa tese, o jovem

128 “My wife has aided and advised me at every stage of successive editions of this volume. Each one of them
owes a great deal to her suggestions, her care, and her judgment. Dr Keynes and Mr L. L. Price read through the
proofs of the first edition and helped me greatly; and Mr A. W. Flux also has done much for me. Among the
many who have helped me on special points, in some cases in regard to more than one edition, | would specially
mention Professors Ashley, Cannan, Edgeworth, Haverfield, Pigou and Taussig; Dr Berry, Mr C. R. Fay, and the
late Professor Sidgwick” (MARSHALL, 1920, p. xxviii).
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Keynes produzira importantes textos ao respeito da primeira guerra e suas consequéncias,
além de alguns artigos sobre 0s equivocos inerentes a um retorno ao padrdo ouro.
Infelizmente, para o desdobrar da ciéncia econémica, Marshall veio a 6bito em 1924 e nao
pode testemunhar o inicio da recessdo inglesa em 1925 e tampouco a grande depressao que se
iniciou em 1929. Como dira Eric Hobsbawn (1995), em seu classico Era dos Extremos, 0s
acontecimentos durante a Era das Catéstrofes (1914 — 1945) sepultardo o liberalismo
econémico por trinta anos. Marshall escreve os seus Principles antes do inicio da primeira
guerra, e edita sua ultima verséao logo ao fim desta. Como tratado cientifico que se propde, 0s

acontecimentos histéricos estéo todos abstraidos da grande obra marshalliana.

Aproximadamente uma década antes da publicacdo de seus Principles, o economista inglés
escreve um texto que, se por um lado aparece como desimportante para o objetivo principal
dessa tese, por outro, j4 demonstra suas inclinagdes em busca da “teoria pura”'?®. Em Pure
Theory of Foreign Trade, Marshall (1879) demonstrara algumas leis econémicas quanto ao
comércio internacional. Nessas demonstracGes, deixara claro aquilo que pretende construir, a
saber, uma andlise baseada em hipoteses e centrada na ideia de equilibrio®®. Assim como
fizera Smith (1996), Marshall (1879) elaborara uma série de hip6teses — das quais as origens e
uma certa sistematizacdo de como elabora-las ficardo mais claras nos Principles — e delas
construira suas leis. Diferentemente de J.S. Mill, ao qual Marshall (1879) recorre algumas
vezes durante o texto, este ndo se preocupard em lancar mdo de tantas possibilidades
contraditorias, e fard dessa forma adotada por Mill, inclusive, objeto de critica.

Também, j& em 1879, o autor abandonard as categorias classicas da economia politica,
Capital, Terra e Trabalho, resumindo todas a meros custos de producdo®®!. Inclusive, e isso

fica mais claro nos Principles, advogara em favor da ndo diferenciagio entre renda e lucro'®,

129 Essa ideia de teoria pura, muito presente na obra do autor, cresmo consequéncia da grande influéncia de
Jevons sobre ele. Sem dividas, Jevons é o autor marginalista mais utilizado por Marshall em seus Principles of
Economics.

130 «“We may apply this method of speaking to express the conditions under which trade is in equilibrium; i.e. is
such that there is no tendency for the imports and exports of the countries in question to increase or to diminish.
Thus:-In equilibrium a certain number, say ten million, of yards of cloth are exported annually to Germany and
sold there for a price which covers the expenses of producing a certain number, say fifteen million, of yards of
linen. Vice versa, fifteen million yards of linen are exported to England and sold there for a price which covers
the expense of producing ten million yards of cloth” (MARSHALL, 1879, p. 2)

181 “It seems on the whole best to represent the value of the wares which England exports as equivalent to that of
a certain number of yards of cloth. But we might measure it as equivalent to a certain number of units of English
capital and labour, or as we may say as equivalent to a certain number of units of English cost of production”
(Ibid.)

132 “And there is no sharp line of division between floating capital and that which has been " sunk " for a special
branch of production, nor between new and old investments of capital; each group shades into the other
gradually” (MARSHALL, 1920, p. xxi)
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cara a Economia Politica. Nao obstante, construira sua “Teoria Pura” a partir da utilizagdo de
demonstracfes diagramais, onde, se fard clara a importancia das hipéteses iniciais e da
utilizacdo de uma ou outra variavel constante. Dessa forma, o que se segue nos Principles,
que discutiremos a partir do proximo paragrafo, ja estava consolidado na cabeca de Marshall
onze anos antes, convertendo assim, seus principios, em uma sistematizacdo de suas ideias e

preconcepgoes.

6.1 ALEITURA INDIRETA DO ESTADO NOS PRINCIPLES

Visando a analise dos Principles of Economics de Marshall optou-se por destrinchar cada
livro individualmente para, entdo, ao final, elaborar uma concluséo geral acerca da leitura
marshalliana do Estado. Entretanto, € importante destacar, ainda aqui, no inicio da analise,
que o Estado esta abstraido da obra de Marshall (1920) e aparece apenas em alguns trechos,
quando das discussdes sobre impostos. Nesse sentido, é possivel aproximar esta abstracao
aquela feita por Ricardo (1982), na qual a estrutura estatal se encontra excluida do sistema
econbmico erigido. Ao longo da anélise dos seis livros que compde os Principles, buscaremos
demonstrar as mudancas metodoldgicas na ciéncia econdmica introduzidas pelo autor e como
essas impactam o que, ao final, caracterizaremos em sendo sua leitura do Estado. O capitulo
exige paciéncia do leitor, ja que os desvios do objeto principal, quando da apresentacdo das
categorias marshallianas, sdo constantes, isso porque, cremos, nao haveria outra possibilidade

de compreensdo da visdo de nosso autor acerca do Estado que ndo essa.

Antes de entrarmos no Livro |, é importante que percorramos algumas diretrizes estabelecidas
pelo autor nos prefacios & primeira edicdo, de 1890, e a oitava edicdo, de 1920 — a qual nos
valemos, a partir de uma reimpressédo de 2013, para a analise. Logo ao inicio do prefacio a
primeira edicdo, Marshall (1920) sai em defesa do paradigma marginalista surgente, ou em

9% ¢

suas palavras, “as novas doutrinas”, “o trabalho da atual geracao:

Some of the best work of the present generation has indeed appeared at first sight to
be antagonistic to that of earlier writers; but when it has had time to settle down into
its proper place, and its rough edges have been worn away, it has been found to
involve no real breach of continuity in the development of the science. The new
doctrines have supplemented the older, have extended, developed, and sometimes
corrected them, and often have given them a different tone by a new distribution of
emphasis; but very seldom have subverted them (MARSHALL, 1920, p. Xix).

Portanto, diferentemente do que estamos afirmando até aqui, o autor ndo cré que o paradigma

ao qual pertencia, ou mais que isso, ao qual da consisténcia teorica ao sintetiza-lo em seus
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Principles, represente um rompimento com os economistas predecessores. Logo, do ponto de
vista marshalliano, o consenso formado dentro da historiografia econdmica nesse século, pds
oitava edicdo de sua magnum opus, estaria equivocado, jA que subversdes contidas no
paradigma marginalista quanto aos classicos seriam raras. Caberd, portanto, que sejam
expostas aqui essas subversdes ao longo dos seis livros, e ficard ao critério do leitor classifica-

las como raras e insignificantes, ou como substanciais.

Adiante, Marshall (1920) caracterizard o Principio da Continuidade como um dos pontos
especiais de seu trabalho'®. Esse principio permitira que o autor atribua tanto ao, digamos,
trabalhador de uma industria de tecidos, como ao acionista dessa industria, a capacidade de
deliberar suas acoes a partir de “calculos” precisos quanto aos pros e contras dessas (no Livro
| essa exposicao se fard mais clara). Dara também forca aos argumentos ja expressos, ainda de
maneira subsumida, na Teoria Pura quanto a ndo diferenciagdo entre lucro e renda (ver nota
131). Ainda no preféacio, vai também aprofundar os argumentos em favor da ndo necessidade
das categorias Capital, Terra e Trabalho, aproximando-os & quase unidade®**:
Again, though there is a sharp line of division between man himself and the
appliances which he uses; and though the supply of, and the demand for, human
efforts and sacrifices have peculiarities of their own, which do not attach to the
supply of, and the demand for, material goods; yet, after all, these material goods
are themselves generally the result of human efforts and sacrifices. [...] As, in
spite of the great differences in form between birds and quadrupeds, there is one
Fundamental ldea running through all their frames, so the general theory of the
equilibrium of demand and supply is a Fundamental Idea running through the frames

of all the various parts of the central problem of Distribution and Exchange.
(MARSHALL, 1920, p. xxi) [grifo nosso].

Aqui, Marshall (1920) ja demonstra a inflexdo da nova doutrina, ndo apenas quanto as
categorias base da Economia Politica, como também a subversdo de seu problema central. Se,
nos autores até aqui estudados, e neles incluido Keynes, o objeto de estudo era a produgéo, o
novo paradigma coloca a troca e a distribuicdo como objetos principais de analise. Néo
obstante, as quantidades agregadas, antes objeto de estudo, sdo substituidas pelos incrementos
marginais a producéo:

I was led to attach great importance to the fact that our observations of nature, in the

moral as in the physical world, relate not 80 much to aggregate quantities, as to

increments of quantities, and that in particular the demand for a thing is a continuous
function, of which the " marginal " 1 increment is, in stable equilibrium, balanced

133 “If the book has any special character of its own, that may perhaps be said to lie in the prominence which it
gives to this and other applications of the Principle of Continuity” (MARSHALL, 1920, p. xx).

134 Para além do trecho citado no corpo do texto, Marshall ainda afirma “There is not in real life a clear line of
division between things that are and are not Capital, or that are and are not Necessaries, or again between labour
that is and is not Productive” (Ibid., p. xxii).
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against the corresponding increment of its cost of production (MARSHALL, 1920,
p. Xxii)

O prefacio a primeira edicdo €, por tudo aqui exposto, virtuoso ao demonstrar, em um
pequeno ndmero de paginas, as diretrizes basicas do paradigma econémico que se consolidava
na Inglaterra ao final do século XIX. Além disso, embora ndo tenhamos exposto aqui,
Marshall (1920) apresenta um conhecimento profundo ndo apenas quanto a matematica e aos
autores de economia politica, como também a alguns expoentes da filosofia, como Hegel. Ao
longo dos Principles é notério o conhecimento do autor quanto aos debates de economia

politica, da historia inglesa e da filosofia europeia.

Outrossim, no prefacio a oitava edicao, escrito em 1920, portanto, apds a publicacdo da
primeira edi¢do de Industry and Trade, livro tido por Marshall (1920) como uma continuagéo
de seus Principles'®, o economista inglés assumira que seu tratado aborda a economia de
maneira estatica: “its central idea is "statical," rather than "dynamical." (Ibid., p. xxv).
Todavia, afirma que como a preocupacéo de sua analise repousa sobre fendbmenos que causam
movimento, 0s modelos podem ser considerados dindmicos. Mais ainda, a parte estatica dos
modelos (ceteris paribus) é por ele considerada cada vez menor, e aguela dinamica, cada vez
maior:
Gradually the area of the dynamical problem becomes larger; the area covered by
provisional statical assumptions becomes smaller; and at last is reached the great
oentral problem of the Distribution of the National Dividend among a vast number
of difierent agents of production. Meanwhile the dynamical principle of
"Substitution™ is seen ever at work, causing the demand for, and the supply of, any
one set of agents of production to be influenced through indirect channels by the

movements of demand and supply in relation to other agents, even though situated in
far remote fields of industry. (MARSHALL, 1920, p. xxvi).

Em mais uma subversdo aos principios da Economia Politica, 0 economista inglés dira que a
tendéncia aos rendimentos decrescentes, como elaborada inicialmente por Ricardo (1982)
com respeito a renda da terra, e depois por Mill (1994) e também Marx (2013; 1986) de
maneira aplicada a producdo industrial, ja ndo é mais valida®®®. Desse modo, defende mais
uma vez a “nova doutrina” econdmica, e argumenta que o método marginalista ainda ndo esta
pronto, ndo possui dogmas e levaria mais uma geracdo para que seja completamente

dominado.

135 “Industry and Trade, published in 1919, is in effect a continuation of the present volume” (MARSHALL,
1920, p. xxiv)

136 «“But in the present age, the opening out of new countries, aided by low transport charges on land and sea, has
almost suspended the tendency to Diminishing Return, in that sense in which the term was used by Malthus and
Ricardo, when the English labourers’ weekly wages were often less than the price of half a bushel of good
wheat” (Ibid., p. xxvii).
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O Livro I apresenta uma introdu¢do aos pontos principais da “nova doutrina”, inclusive
alguns de seus pressupostos, e revela a forma na qual os Principles serdo redigidos: a forma
de manual. O conteddo constante nesse primeiro livro permanece, essencialmente, inalterado

na ortodoxia econémica até hoje, um seculo depois da oitava edicao.

Em Marshall (1920, p. 1) economia sera definida como “a study of mankind in the ordinary
business of life; it examines that part of individual and social action which is most closely
connected with the attainment and with the use of the material requisites of wellbeing”. O
trabalho diario formard as caracteristicas do individuo, portanto, a pobreza causard
degradacdo: “No doubt their [Those who have been called the Residuum of our large Towns]
physical, mental, and moral ill-health is partly due to other causes than poverty: but this is the
chief cause” (Ibid., p. 2).

Mais adiante, ao discutir a necessidade ou ndo de uma classe inferior (lower class), destinada
a trabalhar e ndo aproveitar os prazeres da vida, Marshall (1920) argumentara que o progresso
técnico observado durante o século XIX, sobretudo a partir do advento da maquina a vapor, ja
havia liberado muitos das condi¢bes mais degradantes. E a partir dessa constatacao,
inaugurara um sofisma repetido até os dias presentes, qual seja, que boa parte dos individuos
lotados na classe inferior viviam de maneira mais nobre e refinada a sua época do que as
classes superiores de um século antes®®’. Definira também que a caracteristica da indUstria
moderna ndo é a competicdo®®®, mas sim a livre escolha individual, ou a liberdade
econdmica'®. Essa nova meta-categoria se mostrara, ao longo do tratado, de extrema
importancia para a leitura do Estado no autor, ja que, determinado imposto governamental
pode, em Ultima instancia, mitigar o poder individual de livre escolha. Aqui encontramos, em
Marshall (1920), uma caracteristica similar aquela observada em Smith (1996), isto €, a

utilizacdo de um rigido axioma inicial para defini¢des teoricas e projecdes futuras.

137 «A great part of the artisans have ceased to belong to the " lower classes " in the sense in which the term was
originally used; and some of them already lead a more refined and noble life than did the majority of the upper
classes even a century ago” (MARSHALL, 1920, p. 3). Parece evidente que se, por um lado, o progresso técnico
trouxe inimeras melhorias nas condi¢Bes de vida das classes trabalhadoras, por outro, ao visitarmos um antigo
palacio, como por exemplo o de Petergof, na Rdssia, que nem mesmo a classe média, de hoje, possui 0 mesmo
luxo e espaco detido pela aristocracia do século XVIII.

138 “It is often said that the modern forms of industrial life are distinguished from the earlier by being more
competitive. But this account is not quite satisfactory” (Ibid., p. 4)

139 «“We may conclude then that the term "competition" is not well suited to describe the special characteristics of
industrial life in the modern age. We need a term that does not imply any moral qualities, whether good or evil,
but which indicates the undisputed fact that modern business and industry are characterized by more self-reliant
habits, more forethought, more deliberate and free choice. Economic There is not any one term adequate for this
purpose: but Freedom of Industry and Enterprise, or more shortly, Economic Freedom” (Ibid., p. 8).
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Ao defender a livre escolha individual, na visdo do autor, caracteristica marcante do sistema
econémico-social que levou o ocidente ao patamar em que Se encontrava, 0 economista
argumentara que as visdes romanticas dos poetas e sonhadores de uma sociedade onde todos
tenham reponsabilidade e a competicdo seja substituida pela cooperagéo, séo irreais, ja que
ignoram as imperfeigdes presentes na natureza humana: “But in the responsible conduct of
affairs, it is worse than folly to ignore the imperfections which still cling to human nature”

(MARSHALL, 1920, p. 7)

Seguindo o seu raciocinio em defesa daquilo que nomeou “liberdade economica” (ver nota
138), pela primeira vez ao longo do texto, aparecera a consequéncia dessa definicéo
metafisica em relacdo a sua leitura das acdes do Estado. Marshall (1920, p. 9) argumentara
que, por mais cruel e imprudente que possam ter sido algumas situacdes impostas pela classe
proprietaria aos trabalhadores!?, os males causados pela Lei dos Pobres (Poor Law), que

acabou por limitar a liberdade individual de escolha, foram ainda piores:

Meanwhile the kindly meant recklessness of the poor law did even more to lower the
moral and physical energy of Englishmen than the hard-hearted recklessness of the
manufacturing discipline: for by depriving the people of those qualities which would
fit them for the new order of things, it increased the evil and diminished the good
caused by the advent of free enterprise. (Ibid., p. 9).

Aqui, ainda ao inicio do tratado marshalliano, ja é possivel visualizar a estrita relacdo entre a
categoria metafisica definida pelo autor como principal, e a leitura do Estado e seus impactos
que o autor apresentara**l. A ideia implicita de liberdade individual faz com que qualquer
interferéncia nessa seja tida como um mal. Vemos aqui, portanto, uma primeira amostra do

determinismo positivista da teoria de Marshall; esta é: havera sempre um bem e um mal.

Entretanto, diferentemente de Smith (1996), o economista inglés buscaréa justificar com maior
consisténcia sua defesa da livre iniciativa. Mais ainda, tratard de explicar sua generalizacao
quanto a natureza humana e do porqué da submisséo de todos os intentos e desejos humanos a

mensuracio monetaria'42. Desse modo, Marshall (1920) constréi uma teoria muito mais sélida

140 “The abuse of their new power by able but uncultured business men led to evils on every side; it unfitted
mothers for their duties, it weighed down children with overwork and disease; and in many places it degraded
the race” (MARSHALL, 1920, p. 9).

141 No Livro Ill, quando aparecem a eficiéncia e o excedente do consumidor, a importancia dessa meta-categoria
fica ainda mais clara.

142 “Everyone who is worth anything carries his higher nature with him into business; and there as elsewhere, he
is influenced by his personal affections, by his conceptions of duty and his reverence for high ideals. And it is
true that the best energies of the ablest inventors and organizers of improved methods and appliances are
stimulated by a noble emulation more than by any love of wealth for its own sake. But, for all that, the steadiest
motive to ordinary business work is the desire for the pay which is the material reward of work. The pay may be
on its way to be spent selfishly or unselfishly, for noble or base ends; and here the variety of human nature
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que aquela de Smith (1996), pois mesmo que também atrelada a uma categoria metafisica,
essa € melhor justificada, 0 que ndo, necessariamente, indica que a mesma € satisfatoria. Uma
premissa béasica da justificacdo marshalliana da superioridade de um sistema baseado na
“liberdade economica” ¢ a deliberacao racional de todos os individuos que compdem esse
sistema. E essa deliberacédo racional sera defendida pelo autor da seguinte maneira:
For in this, as in every other respect, economics takes man just as he is in ordinary
life: and in ordinary life people do not weigh beforehand the results of every action,
whether the impulses to it come from their higher nature or their lower.
Now the side of life with which economics is specially concerned is that in which
man's conduct is most deliberate, and in which he most often reckons up the
advantages and disadvantages of any particular action before he enters on it. And
further it is that side of his life in which, when he does follow habit and custom, and
proceeds for the moment without calculation, the habits and customs themselves are

most nearly sure to have arisen from a close and careful watching the advantages
and disadvantages of different courses of conduct (MARSHALL, 1920, p. 17).

Isto &, o autor definird, mesmo que com uma ressalva inicial, que toda a acdo humana é, direta
ou indiretamente, tomada a partir de uma deliberago racional. E importante lembrar que, no
prefacio a primeira edigdo, o autor define seu livro baseado no Principio da Continuidade, e
esse é utilizado pelo mesmo para estender a racionalidade dos homens de negdcios, que
supostamente deliberariam a partir de calculos cuidadosos, para 0 homem comum*, que
mesmo sem a mesma capacidade intelectual, em certa medida, agiria da mesma forma. Essa
continuidade serd aplicada novamente, pois agora, assim como o homem de negdcios visa
uma compensacdo monetaria por sua decisdo, a finalidade das acdes do homem comum
podera ser, também, resumida a unidade monetaria. Ndo que Marshall (1920) defenda que o
fim da acdo humana seja o dinheiro, mas como é esse 0 meio para o fim desejado’*4, é em

unidades monetarias que devem ser medidos os desejos e as escolhas individuais.

Marshall define os axiomas de sua teoria como se segue: i) a similaridade no processo de
tomada de decisdo dos diferentes individuos; ii) a “liberdade econdmica” como base da

sociedade ocidental moderna; e iii) a ndo distin¢do entre terra, trabalho e capital, resumindo as

comes into play. But the motive is supplied by a definite amount of money : and it is this definite and exact
money measurement of the steadiest motives in business life, which has enabled economics far to outrun every
other branch of the study of man” (Ibid., p. 12). “For instance the pleasures which two persons derive from
smoking cannot be directly compared : nor can even those which

the same person derives from it at different times. But if we find a man in doubt whether to spend a few pence on
a cigar, or a cup of tea, or on riding home instead of walking home, then we may follow ordinary usage, and say
that he expects from them equal pleasures” (Ibid., p. 13).

143 “They [the modern economists] deal with man as he is : but being concerned chiefly with those aspects of life
in which the action of motive is so regular that it can be predicted, and the estimate of the motor-forces can be
verified by results, they have established their work on a scientific basis” (MARSHALL, 1920, p. 22)

143 “In short, money is general purchasing power, and is sought as a means to all kinds of ends, high as well as
low, spiritual as well as material” (MARSHALL, 1920, p. 18). The “attractive force [of an occupation] can be
estimated and measured by the money wages to which they are regarded as equivalent” (Ibid., p. 19).
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trés categorias a custos de producdo. Isto posto, tratara das leis econémicas no terceiro
capitulo do primeiro livro. Em primeiro lugar, o autor explica que aquilo que é nomeado lei
econbmica €, na verdade, sempre a constatacdo de uma tendéncia. E, determinada causa
resultara em determinado efeito caso outros fendmenos ndo ocorram para evita-lo**>. Cabe
lembrar que Marx (1986), quando da defini¢do da lei tendencial da queda da taxa de lucro, ja
apresenta alguns dos fatores contratendentes, diferentemente a Ricardo (1982), que define
uma lei tendencial sem oferecer, ou mesmo vislumbrar, possiveis fatores contratendentes.
Pela caracteristica distinta da ciéncia econémica em relacdo as ciéncias naturais, Marshall
(1920) ressaltara que ndo se pode comparar a precisao das leis econdbmicas com, por exemplo,
a precisao da lei da gravidade.

The term "law" means then nothing more than a general proposition or statement of

tendencies, more or less certain, more or less definite. [...] Economic laws, or

statements of economic tendencies, are those social laws which relate to branches of

conduct in which the strength of the motives chiefly concerned can be measured by
a money price. (MARSHALL, 1920, p. 27)

Ficam, portanto, claros dois pontos acerca da construcdo tedrica marshalliana: a) a unidade
monetaria como medida Unica; b) a definicdo de leis tendenciais a partir dos axiomas
previamente definidos. O livro | retira também qualquer ddvida quanto a utilizacdo de um
método positivista, o qual o autor assume e, inclusive, 0 conecta ao senso comum:
Economic science is but the working of common sense aided by appliances of
organized analysis and general reasoning, which facilitate the task of collecting,
arranging, and drawing inferences from particular facts. (MARSHALL, 1920, p. 32)
The practical uses of economic studies should never be out of the mind of the
economist, but his special business is to study and interpret facts and to find out

what are the effects of different causes acting singly and in combination. (lbid., p.
33)

Ao final do livro I, o autor opta por definir os objetivos da ciéncia econémica e as perguntas
que esta deve buscar responder. Entre uma série grande de questdes, encontram-se aquelas

que o autor considera importante no que que diz respeito ao Estado:
When government does not itself directly intervene, how far should it allow
individuals and corporations to conduct their own affairs as they please? How far
should it regulate the management of railways and other concerns, which are to

some extent in a position of monopoly, and again of land and other things the
quantity of which cannot be increased by man? (MARSHALL, 1920, p. 35).

Aqui, a qualidade exdgena do Estado quanto ao sistema teorico erigido fica bastante clara, j&
que toda a acdo governamental é tida como uma intervencao. Isto €, a agéncia econdmica cabe

a industria e ao comércio, enquanto ao governo é reservado apenas o papel de interventor.

145 “Every cause has a tendency to produce nearly all some definite result if nothing occurs to hinder it”
(MARSHALL, 1920, p. 26).
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No Livro Il, Marshall (1920) definird alguns termos (nomenclaturas) de modo a tornar mais
ampla a compreensdo de sua teoria: Riqueza, Producdo, Consumo, Trabalho, Capital e

Income!46

. Quando apresentamos alguns axiomas implicitos no Livro I, e também a partir da
leitura do prefécio a primeira edicéo, atestamos que Marshall ndo distingue Terra, Capital e
Trabalho. Mais ainda que, como afirma no prefacio, ha uma distingdo minima entre renda e
lucro. Todavia, em uma leitura desatenta, o segundo livro dos Principles parece contrariar
nossas afirmacoes. Afinal, Marshall (1920) tratara de rent (renda), yield (juros), profit (lucro)
e income (valores recebidos) de maneira, supostamente distinta. Entretanto, ao lermos com
cuidado as elaboracdes do Livro 11, fica claro que hd um espaco, dentro da argumentacéo do
autor, para que os rendimentos do trabalho se tornem equivalentes ao lucro, e 0 mesmo se da

com a renda.

Tal aproximacdo sO é possivel se tudo for convertido em capital, portanto, estimado
monetariamente para que, em Ultima instancia, tudo possa ser medido na forma de yield, isto
¢, uma medida percentual do rendimento em relacdo ao volume de capital. A chave para a
compreensdo de tal aproximacao realizada por Marshall estd em sua definicdo de riqueza:
ALL wealth consists of desirable things [...] In the absence of any short term in
common use to represent all desirable things, or things that satisfy human wants, we

may use the term Goods for that purpose. [...] Desirable things or goods are
Material, or Personal and Immaterial. (MARSHALL, 1920, p. 45)

Dentro daquilo que o autor classificara como riqueza imaterial, que sera dividida em interna e
externa, serdo colocadas as qualidades e habilidades pessoais, além das conexdes
profissionais'’. Mais ainda, para nio se perder em pequenos detalhes, o autor propde que

tudo seja resumido ao termo economic goods (bens econdémicos), que abrange:

all those things, external to a man, which (i) belong to him, and do not belong
equally to his neighbours, and therefore are distinctly his; and which (ii) are directly
capable of a money measure,-a measure that represents on the one side the efforts
and sacrifices by which they have boon called into existence, and, on the other, the
wants which they satisfy. (MARSHALL, 1920, p. 48)

Em uma primeira observacao, a riqueza imaterial, ou seja, as qualidades humanas, estariam

excluidas da categoria bens econdmicos. Todavia, no paragrafo seguinte temos que:

146 Utilizamos o termo em inglés, pois traduzi-lo por renda (rent) traria algumas complicagdes na apresentacdo
das defini¢cbes marshallianas.

147 Junto as conexdes profissionais, que serdo riqueza imaterial externa, Marshall inclui a propriedade de
escravos, para aqueles que os possuam, isto &, um home, sob propriedade de outro, se de forma legal, era por
Marshall considerado riqueza externa, e ndo era classificado como riqueza material, mesmo que ndo haja
explicacbes maiores para isso.
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for instance, the carpenter's skill is as direct a means of enabling him to satisfy other
people's material wants, and therefore indirectly his own, as are the tools in his
work-basket; and perhaps it may be convenient to have a term which will include it
as part of wealth in a broader use. (Ibid., p. 49)

N&o obstante, Marshall (1920, p. 51) excluira a categoria valor, presente na economia politica,

e resumira tudo ao valor de trocal*®

, a0 preco (value of each thing thus expressed its price).
Logo, assim como uma commodity qualquer, o trabalho retornard ao seu possuidor uma
quantidade x de unidades monetarias, que serdo o reflexo da utilidade das qualidades (riqueza)
possuidas pelo detentor. O preco dessas qualidades serd definido pelo mercado, e a partir

desse preco, sera pago um retorno mensal por sua utilizacao.

Embora esse raciocinio ainda ndo esteja completamente claro no segundo capitulo do Livro 11,
o terceiro capitulo nos ajuda a compreendé-lo. Em primeiro lugar, ao definir producéo,
Marshall (1920, p. 53) atestara que o comerciante, ou o prestador de servico produzem tanto
quanto o carpinteiro. 1sso porque, os bens devem ser compreendidos a partir de sua utilidade e
ndo de sua materialidade. Logo: “they both (o comerciante ¢ o carpinteiro) produce utilities,
and neither of them can do more”. Sua definicdo de trabalho ser4 tomada de Jevons, e
afirmara que o trabalho é toda a extensdo do corpo ou da mente do individuo que produza
algo que vise ndo o prazer direto de seu proprio trabalho®*®. Além disso, o economista inglés
descordara da distincdo de Smith (1996) entre trabalho produtivo e improdutivo, quando para
Smith (1996), por exemplo, os criados (empregados domésticos) eram trabalhadores

improdutivos'™,

Todavia, em sua definicdo de Capital, 0 autor tomard emprestado o conceito de Smith,
expresso como “a person's capital is that part of his stock from which he expects to derive an
income”. Curiosamente, “a woman who makes her own clothes or a man who digs in his own
garden or repairs his own house, is earning income; just as would the dressmaker, gardener or
carpenter who might be hired to do the work” (MARSHALL, 1920, p. 61).

Assim, ao excluir as distingdes entre trabalho produtivo x trabalho improdutivo (presentes em

Smith e Ricardo) e as distin¢des entre trabalho concreto x trabalho abstrato (presentes em

148 “The value, that is the exchange value, of one thing in terms of another at any place and time, is the amount of
that second thing which can be got there and then in exchange for the first. Thus the term value is relative, and
expresses the relation between two things at a particular place and time” (MARSHALL, 1920, p. 51)

149 “We may define labour as any exertion of mind or body undergone partly or wholly with a view to some good
other than the pleasure derived directly from the work™. (Ibid., p. 54)

150 “There is no distinction in character between the work of the baker who provides bread for a family, and that
of the cook who boils potatoes”. (Ibid., p. 55)
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Marx), Marshall (1920) abre espaco para a homogeneizacdo das categorias trabalho e

capital®?.

Findado o segundo livro, e definidas as nomenclaturas categoricas, Marshall (1920) apresenta
no terceiro livro, dividido em seis capitulos, o ndcleo da teoria marginalista. O que ali se
encontra permanece inalterado, hoje, nos manuais de economia neoclassica, como, por
exemplo, em Mankiw (2005). Ao inicio do Livro Ill, o economista inglés marca clara a
inflexdo incorrida no objeto de estudo, daquilo que chama, ciéncia econébmica. Como ja
adiantamos, se antes 0 objeto era a produgao, passa-se agora a distribuicio e ao consumo®21%3,
Desse modo, o autor construird um arcabouco teérico que busque explicar os condicionantes
da demanda baseado em dois eixos: i) as curvas de desejos (utilidade), a partir de uma
formalizacdo das vontades humanas (Livro I11); ii) os agentes econémicos originarios dessas
curvas (Livro 1V). Para tal definicdo, sera caro ao arcabougo marshalliano uma pressuposicao
daquilo que ¢ a “natureza humana”. Que, em Marshall (1920, p. 74-75) sera balizada a partir
do desejo humano por distingdo™>* e, logo, “there is a constant increase both in that variety
and expensiveness which custom requires as a minimum, and in that which it tolerates as a

maximum”.

A formalizacdo dos desejos do homem, eixo primeiro do arcabougo marshalliano, se dara a
partir da equivaléncia posta entre os termos desejo e utilidade. Mais ainda, a Unica forma
adequada de medir a utilidade sera a unidade monetaria'®®, que, ja nos livros anteriores, havia
sido definida como representante do valor. Mais ainda, os desejos humanos serdo saciaveis e,

portanto, na medida em que séo satisfeitos, a utilidade no consumo de x sera decrescente:

151 | ogo, quando nos modelos neocléssicos atuais, como por exemplo o modelo de crescimento contido em
Acemoglu (2009, p. 28), que resume todo o capital ao grdo de milho, assumindo que toda a sociedade recebe
seus salarios em milho, come milho, planta milho e estoca milho, e faz com que desaparegam as distin¢Ges entre
capitalista e trabalhador e mesmo entre o que é capital e o que é salario, devemos ter em mente que a
homogeneizacgdo do que é income e wealth, feita por Marshall (1920), abriu espaco para tais generalizagdes.

152 «Until recently the subject of demand or consumption has been somewhat neglected [isso devido]
[...]JRicardo's habit of laying disproportionate stress on the side of cost cause of production, when analysing the
causes that determine exchange value. [...] Secondly, the growth of exact habits of thought in economics is
making people more careful to state distinctly the premises on which they reason” (MARSHALL, 1920, p. 70-
71).

153 Ha de se destacar, porém, que Marshall (1920, p. 76) apresentara no corpo do texto uma discordancia quanto
a teoria de Jevons, a qual afirmava ser 0 consumo 0 objeto de teoria econémica. Entretanto, 0 que veremos ao
longo dos livros 11l e 1V é justamente a construgdo de um sistema ditado pelo consumidor, isto é, o sistema
econdmico capitalista seria, em ultima instdncia, uma ditadura dos consumidores sob os produtores: “The
ultimate regulator of all demand is therefore consumers' demand” (Ibid., p. 78)

154 “desire for distinction [...] may be pronounced to be the most powerful of human passions” (Ibid., p. 74).

15 “The measure is found in the price which a person is willing to pay for the fulfilment or satisfaction of his
desire” (MARSHALL, 1920, p. 78).



154

There is an endless variety of wants, but there is a limit to each separate want. This
familiar and fundamental tendency of human nature may be stated in the law of
satiable wants or of diminishing utility thus: The total utility of a thing to anyone
(that is, the total pleasure or other benefit it yields him) increases with every increase
in his stock of it, but not as fast as his stock increases. (MARSHALL, 1920, p. 78-
79).

Sua decisdo de aumentar, ou ndo, seu estoque de determinada coisa, serd tomada a partir
daquela que foi nomeada por Marshall (1920) de utilidade marginal. Todavia, para que essa
utilidade seja decrescente, € imperativo que as caracteristicas do consumidor ndo se
modifiquem, ou seja, estd implicita a nfo existéncia do tempo*®®. Logo, assim como o autor ja
havia adiantado no prefacio, sua teoria € estatica, uma vez que ndo apenas 0 tempo, mas
também o indice de precos, ou em outros termos, os valores relativos das mercadorias, devem

permanecer inalterados®’.

Esse longo desvio do objeto dessa tese, e a longa apresentacdo até aqui das bases da teoria
marshalliana, passam a se justificar a partir do surgimento de duas categorias, ainda no Livro
I, quais sejam, a) eficiéncia; e b) excedente do consumidor. Estas categorias que nao
poderiam ser compreendidas sendo a partir dos pressupostos do autor. A eficiéncia
marshalliana sera atingida pelo consumidor sé quando o preco que esse esta disposto a pagar
por x for o mesmo daquele oferecido por outro(s) individuo(s); enquanto o excedente do
consumidor serd definido como “the excess of the price which he would be willing to pay
rather than go without the thing, over that which he actually does pay” (MARSHALL, 1920,

p. 103). Mas antes de prosseguir, cabe ainda a apresentacdo da lei da demanda marshalliana:
The amount demanded increases with a fall in price, and diminishes with a rise in
price. There will not be any uniform relation between the fall in price and the
increase of demand. [...]The price will measure the marginal utility of the
commodity to each purchaser individually: we cannot speak of price as measuring

marginal utility in general, because the wants and circumstances of different people
are different. (MARSHALL, 1920, p. 84).

Essa alteragdo na quantidade demandada sera definida pela elasticidade na demanda de cada
mercadoria. Por exemplo, produtos de primeira necessidade, como o pao, terdo, no agregado,
uma elasticidade da demanda baixa, enquanto produtos secundarios, como um novo televisor,
terdo elasticidade da demanda maior. 1sso porque, o autor presume, que um individuo comera
determinada quantidade de pées, e mesmo que sua renda aumente had um limite no nimero de

pdes que ele é capaz de consumir; enquanto também é verdade que ha um limite minimo de

1%6 “If we take a man as he is, without allowing time for any change in his character, the marginal utility of a
thing to him diminishes steadily with every increase in his supply of it” (Ibid., p. 79).

157 “This last sentence reminds us that we have as yet taken no account of changes in the marginal utility of
money, or general purchasing power” (Ibid.)
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quantos pées ele deve comer diariamente, tornado diminuto o efeito de um decréscimo em sua

rendal®8,

Exposto isso, fica claro que qualquer interferéncia exdgena ao sistema construido por
Marshall (1920) resultard em perda de eficiéncia e diminuicdo do excedente do consumidor.
N&o obstante, as interferéncias exogenas tém seu efeito negativo apoiado na meta-categoria
definida ainda no primeiro livro, qual seja, a livre-escolha individual ou liberdade econdmica.
Como a teoria se constr6i ndo a partir do todo, mas sim da unidade, alteracdes exdgenas
tendem a diminuir a eficiéncia do consumidor representativo e, logo, do sistema como um
todo. Mais ainda, considerando que a nocdo de felicidade em Marshall esta concernida as
aquisicbes medidas em unidades monetarias®®, interferéncias (lembremos que para este autor
Marshall toda acdo do Estado é uma interferéncia) tendem a reduzir, também, o bem-estar
social. Veremos, entdo, no Livro IV, quais os agentes enddgenos ao sistema, ja que a

exogeneidade do Estado se fez clara ainda no Livro 1.

No quarto livro dos Principles of Economics, Marshall (1920) adota dois agentes de
producio: o individuo representativo; e a firma representativa'®®. Contudo, antes disso, o autor
fard& uma descricdo das caracteristicas presentes nos trés fatores necessarios a producao
defendidos pela economia politica, a terra, o capital e o trabalho. Entretanto, essa descricao
segue a l6gica impetrada no prefacio a primeira edicdo e nos trés primeiros livros de sua obra,
isto €, a aproximacdo limitrofe entre terra e capital, e a definicdo das habilidades humanas

como capital®?,

Em um primeiro momento, Marshall (1920) dird que apenas a natureza e 0 homem sédo
agentes de producédo, ja que todo o resto € consequéncia da combinacdo entre trabalho
humano e natureza. Mais ainda, antes de descrever os fatores classicos da economia politica, o
economista inglés afirmara que o objetivo de todo homem ao trabalhar é obter alguma

vantagem material e que, esse objetivo, podia ser, a0 seu tempo, resumido a vantagens

1%8 Para maiores detalhes quanto a elasticidade ver o capitulo IV do terceiro livro.

159 «s0 that if the money measures of the happiness caused by two events are equal, there is not in general any
very great difference between the amounts of the happiness in the two cases” (MARSHALL, 1920, p. 108).
“When we speak of the dependence of wellbeing on material wealth we refer to the flow or stream of wellbeing
as measured by the flow or stream of incoming wealth and the consequent power of using and consuming it”
(Ibid., p. 112).

160 Mesmo que emu ma confusdo de nomenclaturas o autor chame, em dado momento, os fatores de produgdo
(terra, capital e trabalho) de agentes de produgéo.

161 «“Capital consists in a great part of knowledge and organization and of this some part is private property and
other part is not. Knowledge is our most powerful engine of production” (MARSHALL, 1920, p. 116).
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monetarias'®2. N&o obstante, o trabalho, por ser uma mercadoria, terd também uma curva de

utilidade, e nessa, sua utilidade marginal sera decrescente®®3,

A terra, por sua vez, sera distinguida do capital, em um primeiro momento, nos mesmo

termos da economia politica:

The right to use a piece of land gives command over a certain space-a certain part of
the earth's surface. The area of the earth is fixed: the geometric relations in which
any particular part of it stands to other parts are fixed. Man has no control over
them; they are wholly unaffected by demand; they have no cost of production, there
is no supply price at which they can be produced. (MARSHALL, 1920, p. 120).

Mas, como o autor demonstrard que “the fertility of the soil can be brought under man's
control. He can by sufficient labour make almost any land bear large crops” (Ibid., p. 122), e
assim, como determinado pedaco de terra sera parte fator terra, e parte fator capital, a
distingdo se esvaziara. Ainda assim, o autor criticarda a defini¢do ricardiana de “presentes
naturais”, ja que as caracteristicas do solo sdo, em sua maioria, efeitos (positivos ou
negativos) do trabalho das vérias geragcdes que por ali passaram. Todavia, 0s efeitos positivos
do trabalho humano sobre determinado solo sdo, assim como a utilidade das mercadorias em
geral, marginalmente decrescentes. Isto é, na definicdo de Marshall (1920) cada nova unidade
de trabalho e capital aplicados a determinado solo tera uma utilidade menor que aquela das
unidades anteriores'®*. Entretanto, ressalta o autor, 0 montante produzido através das
modificacbes do solo é medido, ainda, em quantidade e ndo em unidades monetarias. Isso se
permite dada a qualidade estatica do modelo marshalliano. Nem as técnicas produtivas, nem o

indice de precos se alteram no esquema concebido pelo economista inglés.

Ao conceber a terra e suas qualidades desse modo, o autor pode redefinir a ideia de renda
terra estabelecida por Ricardo, concedendo as qualidades naturais um papel menor (quase que
desimportante) no montante total da renda:

But, we shall see hereafter, the full rent of a farm in an old country is made up of

three elements: the first being due to the value of the soil as it was made by nature;
the second to improvements made in it by man; and the third, which is often the

162 «Byt the chief motive to most labour, in our use of the term, is the desire to obtain some material advantage;
which in the present state of the world appears generally in the form of the gain of a certain amount of money”
(Ibid., p. 117).

163 “For, as with every increase in the amount of a commodity its marginal utility falls; and as with every fall in
that desirableness, there is a fall in the price that can be got for the whole of the commodity, and not for the last
part only; so the marginal disutility of labour generally increases with every increase in its amount” (Ibid.).

164 “the application of increased capital and labour to land will add a less than proportionate amount to the
produce raised, unless there be meanwhile an increase in the skill of the individual cultivator. [...] whatever may
be the future developments of the arts of agriculture, a continued increase in the application of capital and labour
to land must ultimately result in a diminution of the extra produce which can be obtained by a given extra
amount of capital and labour” (MARSHALL, 1920, p. 127).
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most important of all, to the growth of a dense and rich population, and to facilities
of communication by public roads, railroads, etc. (MARSHALL, 1920, p. 130).

Mais ainda, ao descrever diferentes usos para diferentes terras, Marshall (1920) relativizara o

165

absolutismo ricardiano quanto a fertilidade™", e colocara na liberdade do uso e do comeércio

da terra um imperativo ao seu melhor aproveitamento®®®.

Definido que se, por um lado, a oferta de terra é limitada, enquanto por outro as possibilidades
de incremento em sua fertilidade e em novas formas de uso era ainda bastante abrangente,
Marshall (1920) qualificara, na sequéncia, os vetores responsaveis pela oferta do outro fator
de producéo, o trabalho®®’. No esquema marshalliano, a oferta de trabalho n3o se restringira
ao crescimento populacional, embora seja a principal preocupa¢do do autor ao longo dos

capitulos 1V, V e VI, e incluira também a forca, o conhecimento e o carater (moral).

Quanto a principal preocupagdo do autor, o crescimento populacional, o que temos é uma
grande inclinacdo de Marshall (1920) a teoria do pastor protestante e economista, também
inglés, Thomas Malthus. Apesar de algumas ponderacdes, 0 economista acatara oS trés
principais pressupostos do pastor, a saber, i) que a oferta de trabalho tende a crescer, a ndo ser
que a populacdo encontre escassez de alimentos, seja acometida por doengas e/ou guerras, ou
ainda, que haja algum tipo de restricdo voluntaria; ii) que a demanda por trabalho néo
acompanha a oferta; e iii) que o crescimento populacional resultara em pobreza e sofrimento.
Mais ainda, em outros termos, concordara também com a ideia de que as classes trabalhadoras

tendem a se reproduzir mais rapidamente do que as classes média e burguesa.

A forca e o conhecimento dos individuos serdo sempre progressivos no esquema
marshalliano, onde a distingdo entre trabalho qualificado e ndo qualificado (skilled and
unskilled labour) sera relativizada de acordo com a época’®® e o local'®®. Mais ainda, com a

compreensdo de que as habilidades técnicas manuais intransferiveis de um setor a outro se

185 «“We cannot then call one piece of land more fertile than another until we know something about the skill and
enterprise of its cultivators” (Ibid., 133).

186 “where land is free, everyone chooses that which is best adapted for his own purpose, and that which will give
him, all things considered, the best return for his capital and labour” (Ibid., 136).

167 “this [chapter IV] and the two following chapters will be given to some study of the supply of labour; i.e. of
the growth of population in numbers, in strength, in knowledge, and in character” (Ibid., 144).

168« jyst as a good cricketer soon learns to play tennis well, so a skilled artisan can often move into other trades
without any great and lasting loss of efficiency. Manual skill that is so specialized that it is quite incapable of
being transferred from one occupation to another is becoming steadily a less and less important factor in
production” (MARSHALL, 1920, p. 172).

189 “even the simplest form of what we regard as unskilled work is skilled work relatively to them [poorer
countries]; for they have not the requisite assiduity, and they can acquire it only by a long course of training. But
where education is universal, an occupation may fairly be classed as unskilled, though it requires a knowledge of
reading and writing. [...] Skill with which we are familiar we often do not recognize as skill” (Ibid., p. 171).
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tornardo cada vez mais desimportantes, dado o avan¢o da maquinaria, Marshall (1920) podera
assumir, a partir do pressuposto de uma general ability, um alto grau de mobilidade da forca
de trabalho entre os distintos setores econdmicos. Contudo, ao entender que a general ability
depende do entorno sdcio-econdémico do individuo, o economista inglés defendera o
dispéndio do fundo publico na educacéo das massas, assim como fizeram Smith (1996) e Mill
(1994):
We may then conclude that the wisdom of expending public and private funds on
education is not to be measured by its direct fruits alone. It will be profitable as a
mere investment, to give the masses of the people much greater opportunities than
they can generally avail themselves of. For by this means many, who would have
died unknown, are enabled to get the start needed for bringing out their latent

abilities. And the economic value of one great industrial genius is sufficient to cover
the expenses of the education of a whole town. (MARSHALL, 1920, p. 179).

Temos entdo, até aqui, a definicdo dos vetores da oferta de terra, ou melhor, da fertilidade da
terra, e também da oferta de trabalho, restando para os capitulos finais do Livro IV a definicéo
dos condicionantes do crescimento do capital e da organizacéo industrial. Como ja indicamos,
Marshall (1920) iguala capital a riqueza, portanto, ao falar do crescimento da riqueza esta

falando em crescimento do capital'’®.

O primeiro fator condicionante é o progresso e a difusdo do conhecimentol’* entre os
individuos. Ja o segundo fator se refere ao crescimento gradativo nas necessidades humanas®’?
qgue, em Ultima instancia, evitara, dentro da compreensdo do autor, uma aproximacdo da

sociedade daquilo que Mill (1994) nomeou estado estacionario:
There seems to be no good reason for believing that we are anywhere near a
stationary state in which there will be no new important wants to be satisfied; in
which there will be no more room for profitably investing present effort in providing
for the future, and in which the accumulation of wealth will cease to have any

reward. The whole history of man shows that his wants expand with the growth of
his wealth and knowledge. (MARSHALL, 1920, p. 186).

Conclui-se, portanto, que a categoria de Mill (1994) é completamente desacreditada a partir
do arcabougo marshalliano. Entretanto, no Livro V, veremos a nomenclatura ressurgir, mas
dessa vez com um significado completamente distinto, proximo aquele utilizado, ainda hoje,

dentro do paradigma neoclassico.

170 «“jt is not necessary to distinguish the points of view in which wealth is regarded as the object of consumption

and as an agent of production; we are concerned with the growth of wealth simply, and we have no need to
emphasize its uses as capital” (MARSHALL, 1920, p. 183).

111 “On whichever side we look we find that the progress and diffusion of knowledge are constantly leading to
the adoption of new processes and new machinery which economize human effort” (Ibid., 184).

172 «“As civilization has progressed, man has always been developing new wants, and new and more expensive
ways of gratifying them” (Ibid., 184).
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Além dos fatores referentes ao crescimento do montante de capital, Marshall (1920) se atera
ao que chama de “acumulacdo de riqueza”. Vale lembrar que tanto em Marx (2013) quanto
em Keynes (1964) o crescimento e a acumulacdo de capital serdo duas faces da mesma
moeda, portanto, essa distincdo marshalliana, mesmo que seja mitigada no Livro V,
representa também um rompimento com a economia politica. A acumulacdo de riqueza
dependerd, unicamente, do excesso da renda (income) frente as despesas necessarias
(necessary expenditures). Mais uma vez, o autor lanca méo do termo income a fim de nao
diferenciar renda, lucro e salarios, referenciando, portanto, a acumulacdo de capital como

indistinta nas trés categorias.

A partir da homogeneizacdo das categorias, 0 que vemos na sequéncia dos capitulos é uma
explicacdo da acumulacdo de riquezas que parte exclusivamente do individuo (na maioria das
vezes um business man) e serd, portanto, relacionada a diferenca entre os prazeres de
consumir a riqueza no presente ou guarda-la e consumi-la no momento futuro!’3. Logo, a
acumulacdo de riquezas estard condicionada a taxa de juros: quanto mais alta, maior o
incentivo a acumulago, quanto mais baixa, menor o incentivo!’*. Se por um lado, do ponto
de vista puramente individual, tal elucubracdo faca sentido, por outro, do ponto de vista

coletivo, ou agregado, como demonstrado por Keynes (1964), ela ndo faz o menor sentido.

Por fim, quanto a organizacdo industrial, Marshall (1920) descreverd o progresso da
organizacdo rumo a grande inddstria, isto é, a larga escala, e tomara entdo, como firma
representativa aquela ja consolidada no mercado e ndo aquelas entrantes!”. Tal evolugio do

mercado, rumo a organizacéo oligopolista € tomada de maneira positiva pelo autor:

The increase in the scale of his business increases rapidly the advantages which he
has over his competitors, and lowers the price at which he can afford to sell [...] he
and one or two others like him would divide between them the whole of that branch
of industry in which he is engaged [...]the public would derive the chief benefit of
these economies, and the price of the commodity would fall very low.
(MARSHALL, 1920, p. 263).

173 The "demand price" of accumulation, that is, the future pleasure which his surroundings enable a person to
obtain by working and waiting for the future, takes many forms; but the substance is always the same. The extra
pleasure which a peasant who has built a weatherproof hut derives from its usance, while the snow is drifting
into those of his neighbours who have spent less labour on building theirs, is the price earned by his working and
waiting” (MARSHALL, 1920, p. 194).

174 «A rise in the rate of interest offered for capital, i.e. in the demand price for saving, tends to increase the
volume of saving” (Ibid., p. 196).

175 “our representative firm must be one which has had a fairly long life, and fair success, which is managed with
normal ability, and which has normal access to the economies, external and internal, which belong to that
aggregate volume of production ; account being taken of the class of goods produced, the conditions of
marketing them and the economic environment generally. Thus a representative firm is in a sense an average
firm” (Ibid., p. 265).
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Mais ainda, tomadas as condi¢bes de reproducdo da firma representativa e do individuo
representativo, incrementos na oferta de mercadoria por parte da firma resultardo em
modificagdes proporcionais nos niveis de demanda dos individuos por utilidades e da propria
firma por trabalho. Isto €, Marshall (1920) termina o Livro IV com a construcdo de uma nova

versdo da Lei de Say:

The general argument of the present Book shows that an increase in the aggregate
volume of production of anything will generally increase the size, and therefore the
internal economies possessed by such a representative firm; that it will always
increase the external economies to which the firm has access; and thus will enable it
to manufacture at a less proportionate cost of labour and sacrifice than before.
(MARSHALL, 1920, p. 265).

O quinto livro da obra fundante do paradigma marginalista trar, entre os capitulos VIII e
XIV, o hard core do esquema marshalliano. Sera nesses capitulos que o autor apresentara
com maior detalne a estrutura matematica de sua teoria, sobretudo quanto aos custos
marginais. Por fugir do objeto dessa tese, ndo entraremos nos detalhes desses capitulos,
restando ao leitor com maior interesse a consulta individual dos mesmos. Todavia,
adiantamos que dado os pressupostos adotados pelo autor ao longo do Livro 1V, e também
nos primeiros sete capitulos do Livro V, os custos marginais se tornam indispensaveis ao seu
arcabouco tedrico, ja que despende grande esfor¢o em igualar o valor aos custos marginais de

producéo®’®.

E também no quinto livro que aparece a Unica referéncia direta de Marshall (1920) ao
economista alemé&o Karl Marx, em uma discordancia quanto ao que seria, ou ndo, a teoria do
valor desenvolvida por David Ricardo. O inglés lanca mao dessa critica porque, em sua
opinido, diferentemente do alemao, e de outros economistas que precederam seus Principles,
defenderd que a teoria do valor de Ricardo inclui um papel essencial da demanda e ndo
somente os custos de producgédo. Mais ainda, que o valor ndo estaria resumido a quantidade de
trabalho, mas sim a qualidade e quantidade. Apesar disso, a teoria de Marshall seguira
tomando o trabalho a partir de um individuo representativo, isto é, reduzindo-o a mera

quantidade®”’, e reduzindo a unidade de trabalho a unidade monetaria®’®. Outrossim, apesar de

176 “The price of the produce is equal to the cost of production of that part of it, which is raised on the margin”
(MARSHALL, 1920, p. 414)

177 Além disso, em um de seus desenvolvimentos tedricos, o aturo afirma que, inclusive, no longo prazo é o custo
de produgdo que determina o valor, e a demanda possui um papel secundario/menor: “ the value of a thing tends
in the long run to correspond to its cost of production” (Ibid., p. 290). “as a general rule, the shorter the period
which we are considering, the greater must be the share of our attention which is given to the influence of
demand on value; and the longer the period, the more important will be the influence of cost of production on
value” (Ibid., p. 291).
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considerar distintos o mercado de trabalho e 0 mercado das demais mercadorias, 0 autor
deixara claro que para fins tedricos essa distingdo ndo ¢ fundamental'’®. Nao obstante, o Livro

V deixa clara a generalizagdo de uma Gnica firma?®®

e a homogeneizacdo da categoria capital.
Quanto ao fator de producdo terra, apesar de mencionado sempre em separado por Marshall
(1920), como um dos trés “agentes” de produgao, o que se tem em seu esquema tedrico € uma
exclusdo tacita dessa diferenca, sobrando apenas a categoria capital, resumida, também, a

unidade monetariall,

O carater estatico de sua teoria fica bastante claro!® e, inclusive, o proprio autor a nomeia, em
algumas passagens, como teoria estatica do equilibrio (The statical theory of equilibrium).
Apesar disso, o teor estatico se desdobrara em uma completa desfiguracdo do que Mill (1994)
havia chamado estado estacionario. Isso porque, lembremos que, para J.S Mill, o estado
estacionario se caracterizaria por um momento onde ndo apenas a populacdo se tornaria
estagnada e a terra se aproximaria da escassez, como muitas vezes quer dar a entender
Marshall (1920), mas, mais do que isso, as oportunidades de investimento se tornariam
limitadas, com retornos cada vez menores, e 0 capital, na maioria dos setores, ndo se
organizaria mais através da concorréncia, mas sim do monopdlio/oligopélio. Logo, quando
Marshall (1920, p. 306) afirma que o estado estacionario se da “where population and wealth
are growing [...] at the same rate, and there is no scarcity of land”, vemos, ndo a negacdo da

categoria de Mill (1920), e sim a sua completa subversdo. N&o obstante o autor assume que,

178 «“The exertions of all the different kinds of labour that are directly or indirectly involved in making it; together
with the abstinences or rather the waitings required for saving the capital used in making it: all these efforts and
sacrifices together will be called the real cost of production of the commodity. The sums of money that have to
be paid for these efforts and sacrifices will be called either its money cost of production, or, for shortness, its
expenses of production” (Ibid., p. 283).

179 When a workman is in fear of hunger, his need of money [its marginal utility to him] is very great; and if at
starting, he gets the worst of the bargaining, and is employed at low wages, it remains great, and he may go on
selling his labour at a low rate. That is all the more probable because, while the advantage in bargaining is likely
to be pretty well distributed between the two sides of a market for commodities, it is more often on the side of
the buyers than on that of the sellers in a market for labour. [...]whereas in fact the differences between the two
cases, though not fundamental from the point of view of theory, are yet clearly marked, and in practice often
very important” (Ibid., pp. 279-280).

180 «“wve are investigating the equilibrium of normal demand and normal supply in their most general form; we are
neglecting those features which are special to particular parts of economic science, and are confining our
attention to those broad relations which are common to nearly the whole of it” (Ibid., p. 284). “Let us call to
mind the "representative firm" whose economies of production, internal and external, are dependent on the
aggregate volume of production of the commaodity that it makes, postponing all further study of the nature of
this dependence, let us assume that the normal supply price of any amount of that commodity may be taken to its
normal expenses of production (including gross earnings of managements) by that firm” (Ibid., p. 285).

181 “then the marginal supply price is that, the expectation of which in the long run just suffices to induce
capitalists to invest their material capital, and workers of all grades to invest their personal capital in the trade”
(Ibid., p. 412).

182 “It is to be assumed that the general circumstances of the market remain unchanged throughout this period
[the period of analysis]” (Ibid., p. 285).
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in our stationary state every business remained always of the same size, and with the
same trade connection. But we need not go so far as that; it will suffice to suppose
that firms rise and fall, but that the "representative” firm remains always of about the
same size, as does the representative tree of a virgin forest, and that therefore the
economies resulting from its own resources are constant. (MARSHALL, 1920, p.
305).

Para concluir nossa ilustracdo da subversdo categorica realizada por Marshall (1920), resta
dizer que o autor compreende que as condi¢Ges econdmicas variam, e muitas vezes de
maneira rapida, mas, para os fins de sua teoria, essas variacbes devem ser ignoradas, e a
condicdo ceteris paribus impostal®. A necessidade de tal imposicdo se faz 6bvia quando
entendemos o significado de equilibrio para o autor, que, assim como se posicionou acerca de

todas as categorias contidas em sua obra, faz questdo de deixar claro:

When the demand price is equal to the supply price, the amount produced has no
tendency either to be increased or to be diminished; it is in equilibrium. When
demand and supply are in equilibrium, the amount of the commodity which is being
produced in a unit of time may be called the equilibrium-amount, and the price at
which it is being sold may be called equilibrium-price. Such an equilibrium is
stable; that is, the price, if displaced a little from it, will tend to return, as a
pendulum oscillates about its lowest point. (MARSHALL, 1920, p. 287).

E é no capitulo XIII do quinto livro que Marshall (1920) deixara mais aparente sua visao do
Estado. Como adiantamos, ainda na leitura do Livro Ill, o surgimento das categorias
eficiéncia e excedente do consumidor, trazem consequéncias determinantes para a leitura do
Estado do autor. Nessa altura, antes de expormos o pensamento marshalliano a esse respeito,
mais uma vez, cabe relembrar que o Estado ndo encontra-se inserido no esquema teorico
construido pelo economista inglés. Isto é, o Estado ndo é um agente de producdo, portanto,
quaisquer ac¢des do governo sdo compreendidas como interferéncia na liberdade econdmica.
Essa meta-categoria definird os principios balizadores da teoria marginalista e sustentara boa

parte dos argumentos apresentados.

Assim, a rejeicdo do Estado como um ente virtuoso por parte de Marshall é justificada a partir
do comportamento do individuo (ou do consumidor) no que concerne as légicas da escolha e
da eficiéncia. Um dos argumentos fundamentais da teoria diz respeito justamente ao equilibrio
entre oferta e demanda, lido por Marshall (1920) ao modo citado imediatamente acima. O
equilibrio, mais que estavel, corresponde a posicdo onde encontra-se a maxima satisfagcdo

social — “a position of (stable) equilibrium of demand and supply is a position also of

183 “The changes in the general economic conditions around us are quick; but they are not quick enough to affect

perceptibly the short-period normal level about which the price fluctuates from day to day: and they may be
neglected [impounded in ceteris paribus] during a study of such fluctuations” (MARSHALL, 1920, p. 307).
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maximum satisfaction” (MARSHALL, 1920, p. 389) — que é, ndo mais que o agregado das
satisfacOes obtidas pelos ofertantes e demandantes no conjunto de trocas'®.

Assim, dentro do arcabougo tedrico marshalliano, ndo é possivel concluir, sendo, que “the
consumer loses what the State receives”. Por exemplo, no que diz respeito a criagdo ou
elevacdo de um imposto — a fonte principal de financiamento do funcionamento do Estado -
sobre determinada mercadoria, “the consumers' surplus is destroyed” (MARSHALL, 1920, p.
387). Mais ainda, em casos de subsidio, o desvio do equilibrio serd tal, que a satisfacdo
maxima, necessariamente, diminuird. 1sso sem contar os prejuizos morais, elencados pelo

autor, quando da interferéncia governamental a partir de subsidios a determinados setores:

They [the policy makers] would have to reckon up the direct and indirect costs of
collecting a tax and administering a bounty; the difficulty of securing that the
burdens of the tax and the benefits of the bounty were equitably distributed; the
openings for fraud and corruption; and the danger that in the trade which had got a
bounty and in other trades which hoped to get one, people would divert their
energies from managing their own businesses to managing those persons who
control the bounties. (MARHSALL, 1920, p. 392).

Dada a meta-categoria balizadora do edificio tedrico marshalliano, em geral, a satisfacdo
méaxima s6 pode ser obtida quando cada individuo utilizar os seus recursos da melhor maneira
que Ihe convenha®®. Assim, subsidios e impostos limitardo a agéncia individual, causando,
necessariamente, uma satisfacdo agregada aquém daquela que seria obtida quando da total

liberdade econdmica.

Antes de passarmos as conclusfes mais gerais acerca da leitura marshalliana do Estado
contida nos Principles of Economics, resta-nos ainda o sexto livro da obra, que de maneira
geral, segue a linha dos cinco livros predecessores e mantém o Estado exdgeno ao sistema

econdmico analisado.

No ultimo livro de sua obra Marshall (1920), como no restante, ndo fara referéncias
significativas ao Estado ou mesmo ao governo e suas eventuais acdes. Ele se ocupard, como o
proprio titulo do livro sugere, das relagdes entre oferta e demanda. Por ébvio, a observagédo da
oferta e da demanda dos diferentes fatores de producéo, ou agentes de producgdo, como ele
chama durante os Principles, se dard dentro dos limites, das categorias e dos pressupostos

elencados nos cinco primeiros-livros. Com isso, cremos que maiores detalhes sobre a relacdo

184 «It is true then that a position of equilibrium of demand and supply is a position of maximum satisfaction in
this limited sense, that the aggregate satisfaction of the two parties concerned increases until that position is
reached” (MARSHALL, 1920, p. 390).

185 “the maximum satisfaction is generally to be attained by encouraging each individual to spend his own
resources in that way which suits him best” (MARSHALL, 1920, p. 393).
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entre os fatores e suas remuneragdes, como expostas no sexto livro, se sdo importantes para
aqueles interessados em ampliar seus conhecimentos sobre a teoria marshalliana, s&o indcuos
para 0 objeto dessa tese. Isso porque, as categorias e pressupostos necessarios a uma
compreensdo da leitura marshalliana do Estado ja estdo postos nos primeiros livros e foram,

até aqui, expostos nessa tese.

Cabe destacar, antes de passarmos as conclusdes, que o autor analisa no sexto livro uma série
de relag@es contraditorias, mas afirma, que as excegdes devem ser ignoradas'®® por serem, no
geral, insignificantes. Ha também, mais uma vez, no corpo do texto a distingdo entre a terra,
dada sua oferta limitada, e os outros fatores de producéo, capital e trabalho. Outrossim, apesar
da distincdo descrita pelo autor, no que tange ao escopo de sua teoria, essa diferenca
permanece, de certo modo, abstraida. O economista inglés ndo apresenta, no dltimo livro, uma
espécie de conclusdo geral de sua teoria, o qual, a bem da verdade €, apenas, o resultado das
categorias e pressupostos anteriores. Como parte desse resultado, estd uma referéncia a
possibilidade, defendida a época por parte do movimento socialista, da coletivizacdo das
fabricas, que Marshall (1920) entende pela estatizacdo das mesmas. Sua leitura sobre a
coletivizacdo, dada o arcabougo tedrico construido nos trés primeiros livros, ndo poderia ser
diferente: ela resultaria em um grande desastre:
the assumption and ownership by Government of all the means of production, even
if brought about gradually and slowly, as the more responsible "Collectivists"
propose, might cut deeper into the roots of social prosperity than appears at first
sight. Starting from the fact that the growth of the national dividend depends on the
continued progress of invention and the accumulation of expensive appliances for
production; we are bound to reflect that up to the present time nearly all of the
innumerable inventions that have given us our command over nature have been
made by independent workers; and that the contributions from Government officials
all the world over have been relatively small. Further, nearly all the costly
appliances for production which are now in collective ownership by national or local

Governments, have been bought with resources borrowed mainly from the savings
of business men and other private individuals. (MARSHALL, 1920, p. 593).

O autor deixa claro, portanto, que compreende o progresso material da humanidade a partir da
agéncia individual. Mais ainda, devemos lembrar que a eficiéncia dessa agéncia individual é
maior quanto maior for a liberdade econdmica da sociedade, que se vincula diretamente a

liberdade de propriedade. A propriedade privada, s6 ndo seria necessaria, ou mesmo seria

186 Por exemplo: mesmo que “the more ignorant and phlegmatic of races and of individuals, especially if they
live in a southern clime, will stay at their work a shorter time, and will exert themselves less while at it, if the
rate of pay rises so as to give them their accustomed enjoyments in return for less work than before. [...] we may
conclude that increased remuneration causes an immediate increase in the supply of efficient work, as a rule; and
that the exceptions to this rule, just noticed, are seldom on a large scale, though they are not devoid of
significance” (Ibid., p. 439).
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insignificante para Marshall (1920), no que diz respeito ao progresso econdmico-social, em

caso de evolugdo moral do conjunto social, na qual ndo acredita:
Now, as always, noble and eager schemers for the reorganization of society have
painted beautiful pictures of life, as it might be under institutions which their
imagination constructs easily. But it is an irresponsible imagination, in that it
proceeds on the suppressed assumption that human nature will, under the new
institutions, quickly undergo changes such as cannot reasonably be expected in the
course of a century, even under favourable conditions. If harmless human nature
could be thus ideally transformed, economic chivalry would dominate life even
under the existing institutions of private property. And private property, the
necessity for which doubtless reaches no deeper than the qualities of human nature,

would become harmless at the same time that it became unnecessary.
(MARSHALL, 1920, p. 600).

Todavia, cabe destacar que no ultimo capitulo de sua obra, Marshall (1920) vai timidamente
defender uma certa regulacéo estatal quanto a qualidade das moradias dos trabalhadores mais
pobres, além de defender, ndo timidamente, a educacdo publica de todos os cidaddos. Isso
porque o economista inglés acreditava que trabalhadores com melhores salarios apresentavam
melhores resultados no trabalho e trabalhadores com melhores condi¢bes de vida também
obtinham melhor desempenho. N&o obstante, as proximas geracdes deveriam ser educadas a
fim de obterem melhores postos que seus pais®’, contribuindo para a elevagdo na moral, no

caréater e na forca da populacao.

Ha duas questdes que Marshall (1920) deixa em aberto, sem se manifestar teoricamente a
respeito: o salario minimo, e o enriquecimento via especulacdo. Quanto ao primeiro, o autor
dird que medidas devem ser tomadas quanto ao estado de miséria de parcela da classe
trabalhadora. Entretanto, compreende que a fixacdo de um salario minimo pela autoridade
governamental ndo possui indicios suficientes de que va funcionar, ja que a época s6 havia
sido testada na Australia. Deste modo, ele indica que analises devem ser feitas antes de se
tomar uma decisdo para prevenir que uma lei do salario minimo cause maleficios como
aqueles que ele atribuia a Poor Law e a Corn Law na Inglaterra. Quanto ao segundo, de um
lado, o autor se mostra descontente com o enriquecimento via especulagdo e, por outro,
acredita que todas as leis tentadas para o controle da especulagéo por parte do Estado haviam

falhado®®,

187 “The children of unskilled workers need to be made capable of earning the wages of skilled work: and the
children of skilled workers need by similar means to be made capable of doing still more responsible work. [...]
the existence of our present lowest class is an almost unmixed evil: nothing should be done to promote the
increase of its numbers, and children once born into it should be helped to rise out of it” (MARSHALL, 1920, p.
598).

18 “Hasty attempts to control speculation by simple enactments have invariably proved either futile or
mischievous”. (Ibid., p. 598).
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6.2 CONCLUSOES

Marshall (1920) busca em sua obra afastar a economia de sua vocacao politica e, porque néo,
também, de sua vocacdo filosofica. O autor perseguird uma teoria pura, afastada dos
acontecimentos histéricos, das distin¢des culturais e da organizacéo politica dos povos. Esta
afirmacéo néo significa pronunciar que o economista inglés nao reconhecia a existéncia desse

ambiente “externo” ao sistema produtivo; ele, apenas, para fins tedricos, opta por exclui-lo.

Teremos na teoria marshalliana, base sobre a qual se consolidara o paradigma marginalista,
expressando um carater positivista e uma analise atomistica da sociedade, na qual a unidade
de analise fundamental é o individuo, denominado, em termos analiticos, de “agente
representativo”. Ao tomar a unidade representativa como nucleo de sua construgao teorica, o
todo se apresenta como mera consequéncia das acdes unitarias e, portanto, justifica-se a
exclusdo da esfera superestrutural do sistema, ja& que esse, dentro da légica imposta, é

consequéncia imediata da agéncia unitaria.

O sistema contara entdo com dois agentes de producdo representativos, a firma e o individuo,
que aplicardo suas unidades de capital — lembrando que a capacidade de trabalho é em
Marshall capital — com objetivo de maximizarem a sua utilidade. Essa ultima, medida
exclusivamente em unidades monetarias. Logo, no arcabougco marshalliano, o grau de
satisfacdo dos agentes se apresentara como uma razdo entre 0 income e a quantidade de
capital, isso € o yield recebido. Dentro desse sistema aparecerdo duas categorias importantes
para 0 conjunto da obra, a eficiéncia e o excedente do consumidor, que derivam da meta-

categoria essencial ao arcabouco teorico, a liberdade econdmica.

A eficiéncia se dard no mercado, que deve ser livre, quando um individuo
(demandante/comprador) obtém no mercado uma mercadoria ao prego que deseja, ao tempo
em que outro individuo (ofertante/vendedor) esteja disposto a receber um montante de
dinheiro corresponde aquele precgo. Ja a eficiéncia do consumidor se daré na diferenca entre o
preco maximo que o consumidor estaria disposto a pagar e o prego que ele toma no mercado.
Como a base estd na meta-categoria, quando maior for a liberdade econdmica, maiores serdo a

eficiéncia e o excedente.

Logo, posto como externo ao sistema, o Estado aparecera sempre na figura de interventor, ou,

em outro termo, como limitador da liberdade. As acGes de um governo, quer sejam 0S
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subsidios a determinado setor ou produto, quer sejam 0s impostos, desviam a economia do
equilibrio, diminuindo a eficiéncia e o excedente do consumidor. Como essas duas categorias
sdo basilares naquilo que Marshall (1920) considera como bem-estar geral, se pode dizer que
a intervencao governamental tende a diminuir este estado de coisas ideal. Temos, portanto, a
partir da exclusdo do Estado do sistema econdmico, sua colocagédo determinista como um mal.
Isso porque, dentro da estrutura positivista da teoria marshalliana, se algo é bom, e a
liberdade econdmica dos agentes de producdo o é, um agente externo, e que restrinja essa

liberdade, como é o Estado no interior da teoria, € necessariamente um mal.
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7 DESENLACE

Apds a analise da obra dos seis autores selecionados, que ao nosso ver inauguram ou moldam
os distintos paradigmas econémicos hoje existentes, tornou-se possivel comprovar uma das
hipoteses centrais dessa tese, qual seja, que a leitura do Estado nos diferentes paradigmas esta
intrinsicamente ligada as influéncias filoséficas sofridas por esses e a op¢do metodoldgica de
cada autor. A ideia mundana e pratica que muitos professam acerca da ciéncia econémica se
mostra amplamente infundada a partir do conteido apresentado. Ndo apenas pela constante
utilizacdo de figuras metafisicas nos diferentes paradigmas, mas também pela inclinacéo

moral dos autores quando da definicdo das caracteristicas humanas.

Outra hipdtese que possuiamos, que nos veio ha alguns anos, quando do estudo dos Cadernos
do Carcere®® de Antonio Gramsci, era a da existéncia de um fosso metafisico entre Estado e
Sociedade Civil. O filésofo italiano, em uma pequena passagem, discute a ideia de um
Mercado Determinado, com base na qual se pergunta como é possivel se definir o Mercado
sendo como aquilo que acontece dentro de limites impostos pelo Estado. Mas, esse Estado,
como visto pelo dirigente comunista, ndo apenas ndo existia separado da sociedade civil,
como também se apresentava como um produto dessa. Portanto, o que busca o pensador sardo
é estabelecer uma inter-relacdo reciproca entre Estado e Sociedade Civil. Por se tratar de uma
passagem curta, fomos em busca das origens dessa categoria pouco explicada pelo fildsofo
italiano, que fazia uma série de referéncias a David Ricardo. Todavia, encontramos que 0
Mercado Determinado aparece, na verdade, na obra de um dos professores de Gramsci, 0
filésofo liberal italiano, que no inicio do século XX apoiara o presidente fascista Benito
Mussolini, Benedetto Croce. Em um primeiro momento pensou-se inclusive em fazer desse
conceito, e de outros elaborados por esses dois expoentes do pensamento moderno italiano,
objeto central dessa tese. Entretanto, ao passo que avangavamos, e nos deparavamos, por
exemplo, com os grandes embates entre Croce e 0 economista Luigi Einaudi'®°, que era muito
proximo a Vilfredo Pareto, e com as fortes influéncias Hegelianas nas concepgdes do
marxismo de Antonio Labriola, que em muito influenciaram Gramsci, passamos a enxergar
determinada separacdo metafisica entre Estado e Sociedade Civil em todos os trabalhos

econdmicos com 0s quais nos deparavamos. E dai que surge, entdo, a ideia de investigar a

189 GRAMSCI (1999; 2014; 2015a; 2015b; 2002).
19 CROCE; EINAUDI (1988).
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separagdo metafisica entre essas categorias na origem dos diversos paradigmas econémicos e

buscar a construcdo de certa histéria do pensamento econémico do Estado.

Em um momento inicial, o primeiro capitulo, sobre Adam Smith e David Ricardo, foi
pensado como “O Pecado Original”, por ser ali, nas obras do filésofo escocés e do
comerciante inglés que a primeira exclusdo sistematica do Estado do sistema econdmico
supostamente aconteceria. Dai nos economistas, assim como a humanidade depois de
experimentar o fruto proibido por meio de Addo e Eva, estariamos também fadados a viver
em pecado por conta de Smith e Ricardo. Nessa analogia inicialmente imaginada, Keynes
apareceria como uma espécie de Messias, religando a sociedade civil ao Estado, como fizera
Cristo ao reconectar por meio de seu sangue a humanidade ao seu criador e, portanto,
permitindo que o0s economistas abandonassem sua vida pecaminosa. O paradigma
marginalista, na figura de seu consolidador, o inglés Alfred Marshall, seria responsavel por
manter o fosso metafisico iniciado, e ao se orgulhar do que denominamos como um pecado, e
colocar no mercado a definitiva figura redentora, demonstraria a nés humanos que, como
individuos, somos nossos proprios deuses, portanto, dispensando a entidade superior. O
marginalismo, assim, estaria colocado como uma espécie de budismo econémico. Karl Marx,
ao colocar o Estado na mesma posicdo que se encontrava Deus na critica de Feurbach,
buscaria que abandonassemos a nossa propria criacdo, devendo a humanidade, portanto,
destruir o Estado. Dessa forma, em nossas primeiras suposi¢des, Marx manteria em seu
sistema o0 pecado original, que era a separacdo entre mercado e Estado, mas, ao invés de
combaté-lo, buscava ressignificar o ‘economismo’, tal como Lutero havia ressignificado o

cristianismo.

Todavia, por mais fantastico que possa parecer tudo isso, o trabalho pedante da pesquisa,
através da leitura detalhada de cada autor e de cada obra, nos fez abandonar essa construgédo
literario-filosofica e nos ater ao que realmente estava contido em cada obra. Em primeiro
lugar, vimos como o pretenso pecado original de Smith n&o era tal como aquele propagado
em muitas leituras, que teimam ainda hoje em coloca-lo como um ferrenho defensor do
laissez-faire. O autor da metafora da méo invisivel, enquanto a menciona apenas uma vez,
gasta boa parte d’A Riqueza das NacgOes prescrevendo uma receita ao funcionamento dos
Estados. Mais ainda, ndo ha na obra do filosofo escocés uma separacdo cognitiva entre o
Estado e o individuo, ja que o segundo, avesso ao trabalho, sera prejudicial ao coletivo
guando, por exemplo, procurasse administrar monopolios naturais. Entretanto, é verdadeira a

primeira impressdo de que o Estado estaria fora do sistema de producdo e distribuicéo,
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aparecendo, no momento da producdo e da troca, de fato, como um elemento exdgeno ao
sistema. Todavia, o Estado em Smith € um regulador das interacbes humanas, devendo
interferir em uma série de aspectos. Ja Keynes, que apareceria como redentor, religando
sociedade civil e Estado, ap6s uma leitura cuidadosa, aparece como alguém que,
diferentemente a Smith, coloca o Estado em uma posi¢cdo metafisica que antes, nos
marginalistas, estava ocupada pelo mercado. Portanto, a separacdo cognitiva, e o fosso
metafisico, estaria colocado a partir dos paradigmas marginalistas e keynesianos (mesmo que

de maneira inversa), e ndo desde as obras do século XVIII.

Dada a extensdo tomada pelo trabalho que realizamos, optamos por construir esse capitulo de
encerramento, prévio a conclusdo, em duas partes: na primeira, recapitularemos as conclusdes
apresentadas nos capitulos anteriores. E € salutar, mais uma vez, rememorar o leitor do fato
que tais conclusdes podem, muitas vezes, apresentar acabamentos que, compreendidos fora da
totalidade da obra dos autores e de nossa exposi¢cdo completa, levam a um entendimento
peremptorio daquilo que o autor realmente compreendia acerca do Estado. J& na segunda
parte desse fechamento, discutiremos algumas conclusdes generalistas, acerca da influéncia
da inclinacdo filoséfica e do tempo historico nos consensos econdmicos acerca da figura

estatal. Nessa, apresentaremos algumas criticas a determinados métodos.
(Parte 1)

Quando analisamos a obra de Adam Smith, pdde o leitor notar que optamos por referirmo-nos
a ele apenas como filésofo, evitando apresenta-lo como economista. Isso nao significa que sua
obra ndo apareca para n6s como um marco na transicdo da especulacdo filosofica a economia
politica. Todavia, seu carater contraditério e amplamente vinculado ao comportamento moral,
nos fizeram enquadré-lo apenas como fildsofo, reservando a David Ricardo a alcunha de
economista. O escocés empreende um grande esforco em desenhar um conjunto de leis da
economia politica. Todavia, dado o ineditismo de certa feita aquela altura, o grande pilar da
obra estd ainda localizado numa premissa comportamental/moral, e ndo em categorias
concretas, aproximando assim A Riqueza das Nagdes muito mais de um tratado filoséfico do
gue de um tratado econémico. Por sua vez, a compreensdo de Smith (1996) acerca do Estado
se distanciara dos grandes tratados filosoficos do século XVIII, renunciando em buscar uma
definicdo do carater do Estado e de sua esséncia, diferentemente do que fizeram, por exemplo,
o0 inglés Thomas Hobbes e o francés Jean-Jacques Rousseau. Voltando-se 0 escocés muito

mais para as fun¢des administrativas da maquina estatal, ou seja, as fungdes do governo, do
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que propriamente a uma compreensdo do que é e do que significa o Estado. Essa caracteristica
da obra do filésofo escocés serd marcante ao longo do desenvolver da teoria econdmica, que
se preocupara muito mais em direcionar o Estado para um conjunto de medidas do que
propriamente compreendé-lo. Portanto, é possivel dizer, preliminarmente, que o Estado na
ciéncia econdmica sera tomado de maneira positivista, sem grandes empreitadas na direcao de

compreender a sua esséncia.

A leitura do Estado em Smith (1996) esta baseada em dois pilares fundamentais, sem os quais
ndo é possivel entendé-lo. O primeiro pilar diz respeito ao principio moral de aversdo natural
ao trabalho, sobre o qual pairam todas as definicdes do autor. Ja o segundo pilar para a
compreensdo da leitura smithiana do Estado ¢ o papel de “regulador” das intera¢cdes humanas
que o0 escocés relega ao mesmo. Ao Estado cabe a protecdo da propriedade privada e a
permissdo a acumulacdo de riqueza, ja& que, na visdo do autor, esses dois elementos
permitiriam que o homem rompesse com sua natural aversdo ao trabalho. Entretanto, esses
dois elementos podem prejudicar o conjunto social quando utilizados de maneira incorreta.
Desse modo, o Estado deve assegurar a acumulagédo de riqueza, ao passo que regula os termos
em que essa acontece a fim de evitar que um ou outro individuo aproveite-se de sua posi¢ado
para mitigar as condi¢cdes dos demais membros da sociedade. Entretanto, ndo se nota uma
posicdo de Adam Smith ao respeito da regulacdo da propriedade, mas, sim, do
comportamento humano. Isto é, o Estado deve evitar que um individuo acumule riquezas e
propriedades que lhe permitam retornar a aversao ao trabalho. Essa caracteristica de uma
classe proprietaria avessa ao trabalho Smith tomou da aristocracia a época, que dado seu
conjunto de posses, ndo tinha qualquer necessidade de trabalhar e, por isso, ndo trabalhava.
Assim, o sistema vislumbrado pelo filosofo escocés deveria permitir a todos a acumulacéo de
riquezas, mas apenas dentro de um limite, que 0 mesmo néo estabelece com clareza, onde o

retorno a aversao ao trabalho ndo ocorresse.

Essa construcdo teorica calcada em um principio moral, e que levou 0 escocés a enormes
contradicdes, foi evitada pelo teorico inglés David Ricardo. Com uma colecdo de tratados
voltados a compreensdo do sistema econémico da qual Smith, ao seu tempo, ndo dispunha,
Ricardo (1982; 1815) pdde evitar caminhos tracados sem éxitos por outros pensadores, e
assim, construir uma teoria econdmica muito mais coesa que Seus precursores. A
problematica do valor, que é marginalmente discutida por Smith (1996), obtera importancia
central em sua obra e, junto com terra e capital, formara as trés categorias balizadoras do

paradigma ricardiano. Ricardo (1982) se afasta do individualismo metodoldgico de Smith e
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busca compreender o sistema produtivo a partir de uma estrutura que possui regras de
funcionamento. Entretanto, ao analisar a estrutura, o inglés abstrai por completo o Estado, e
ndo o insere no contexto estrutural produtivo. Assim, ndo hd uma leitura do Estado nos
Principios ricardianos enquanto, por outro lado, sua atuacdo parlamentar deixa bastante claro
seu convencimento acerca de suas elaboragdes tedricas, onde o comércio equilibraria a oferta
e a demanda, e busca, entdo, levar a cabo em seus quatro anos como deputado representante

de Portalington medidas que reduzissem a interferéncia estatal ao minimo.

A opcgéo por uma compreenséo positivista do Estado, que limitou os autores a uma prescrigcao
de atividades, excluindo qualquer busca de uma definicdo da figura estatal, fica ainda mais
clara a partir da obra do economista e filésofo inglés John Stuart Mill. Se por um lado as
diretrizes impostas por Mill (1994, 1965) fardo sempre referéncia a um governo, por outro, 0
Estado é lido pelo autor como um ente acima das classes e que, por té-las representadas em
seu interior, aparece como o mediador de seus conflitos. Dada essa leitura conciliatéria a
respeito do ente estatal, teremos em Mill (1994, 1965, 2015), dada a metodologia empregada
na construcao de sua teoria, dois modelos de governo distintos: um dizendo respeito ao estado
pré-estacionario; e o0 outro com respeito ao estado estacionario. Se no segundo estado J.S.
Mill adotara uma postura ndo-intervencionista no ambito do comércio internacional, bastante
préxima aquela de Ricardo (1982), tomara como validas acGes protecionistas a industria em
um estado pré-estacionério. J4 no ambito da distribuicdo das riquezas, no primeiro momento
cabe ao Estado a néo intervencdo enquanto, no segundo momento, dada as novas condi¢coes
colocadas a propriedade privada pelo estado estacionario, o autor vislumbra ac6es de governo

a fim de redistribuir a riqueza.

Essa dupla visdo das func¢des governamentais ndo sera notada nos demais autores analisados,
dado que, ao nosso ver, ele € o Unico que mescla em suas prescricdes o tempo presente e 0

vir-a-ser.

Em um dos autores que se apresenta como sucessor da teoria de Mill, por abracar parte da
doutrina utilitarista, que tem em Mill e Jeremy Bentham seus expoentes, vemos 0 abandono
da ideia de estado estacionario como posta por ele. Alfred Marshall, também inglés, dira que
o0 estado estacionario, tal qual posto por seu conterraneo, era apenas uma ilusdo, e ndo seria
atingido em um regime concorrencial, que estaria fadado ao crescimento continuo. Mais
ainda, ampliando a ideia de utilidade para todas as esferas da vida humana e reduzindo-a a

unidade monetaria, Marshall (1920, 1879) construira um sistema baseado em um homem-
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maximizador. Nesse sentido, ele retornard ao problema de Smith (1996), a saber, o0 apoio de
sua teoria em uma preconcepgdo comportamental, e ndo em categorias. Todavia, a partir da
concepcao metafisica do homem, Marshall (1920) elaborara duas categorias imprescindiveis
para suas prescricbes ao governo e também, para sua concepcdo negativa do Estado: a
eficiéncia e o excedente do consumidor. Posto como exdgeno ao sistema econémico, o Estado
aparecerd sempre na figura de interventor, de modo que, as a¢fes de um governo, quer sejam
0s subsidios a determinado setor ou produto, quer sejam 0s impostos, desviam a economia do
equilibrio, diminuindo a eficiéncia e o excedente do consumidor. Como essas duas categorias
estdo na base daquilo que o inglés considera ser o bem-estar geral, a intervengéo

governamental tende a diminuir o bem-estar.

A figura conciliatoria do Estado que aparece com clareza em Mill (1994), sera tomada por
outro economista inglés, o arquiteto de Breton Woods, John Maynard Keynes. Esse autor
também se valera de parte da teoria da utilidade de Mill e da ideia marginalista consolidada
em Marshall (1920). Todavia, o autor abandonara o individuo metafisico de Marshall, além de
buscar a reconciliagdo da economia com a politica, que havia sido abandonada por seu
compatriota em uma busca pela ‘teoria pura’. O Estado aparecera como responsavel por
mediar os interesses das classes — postas mais como instrumental analitico do que como
classes no sentido categorico da economia politica classica — e deve fazé-lo ndo apenas no
ambito juridico, como na ideia contratualista de John Stuart Mill, mas também no ambito
econdmico. Ao governo caberd induzir o investimento e controlar as taxas de desemprego,
tanto da forca de trabalho, como dos meios de producdo. Desse modo, o Estado aparecera pela
primeira vez, dentro da teoria econdbmica, como parte fundamental do sistema de producéo e
acumulacdo capitalista. Ele j& ndo se encontra relegado a uma figura exdgena, mas, sim, 0
governo passa a ter um papel central, de dirigente do processo. No entanto, essa nova
apreensao das atribui¢fes governamentais ndo se da livre de uma concepcdo metafisica. Ao
dissociar a racionalidade do Estado da racionalidade civil, na contraposi¢do entre os espiritos
iluminado e animal, Keynes inverte o que € mundano e profano na teoria marshalliana, e a

figura divina passa do constructo-humano ao constructo-governamental.

O Uanico autor que se dissocia dessa leitura positivista do Estado € o economista e filésofo
aleméo Karl Marx. Se, por um lado, em seu principal livro, O Capital, encontramos o Estado
abstraido no que tange a analise da dindmica dos fatores de producéo terra, trabalho e capital,
de modo semelhante aquele encontrado em Ricardo (1982), por outro, ao longo de sua obra,

afirmard o Estado como uma categoria, € ndo como um objeto positivo. O Estado como
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categoria difere do Estado objeto aparente e sera tido como: i) reflexo mediato da estrutura de
producdo; ii) portador do carater da classe dominante e defensor dessa; e iii) instituicdo
temporal e temporaria, moldada ao sabor das transformacbes estruturais. Ndo ha a
possibilidade de uma concep¢do metafisica do Estado, ou mesmo permissao a uma leitura
conciliatéria do mesmo. Entretanto, essa apreensdo categérica do Estado ndo impede que o
mesmo, no que se refere a O Capital, permaneca abstraido da analise.

(Parte 2)

As influéncias do filésofo alemdo George Wilhelm Friedrich Hegel sdo claras na obra
marxiana, ndo sé pelo método dialético, mas também porque, se em Hegel (1967) a histéria
aparecia como um resultado dos conflitos e a sintese definitiva encontrava-se no Estado
Prussiano, em Marx (2008 a histéria sera fruto da luta de classes e sua sintese aparecera na
sociedade proletaria. E claro que, ha uma série de mediacbes a serem feitas, e seria leviano
afirmar que a histéria em Karl Marx acaba com a revolucdo proletéria. Todavia, quando o
mesmo constroi seu processo dialético a partir da luta de classes e afirma que uma revolucédo
proletaria poria fim as classes, ha indicios de uma historia direcionada a determinado fim.
Entretanto, George W. Hegel ndo influencia apenas Karl Marx, mas também o inglés Alfred
Marshall, que toma do filésofo alemé&o, e isso nos parece bastante claro, a tese do fim da
histéria na realizacdo da sociedade burguesa. Por isso, em sua teoria, a figura do estado
estacionario construida por Mill (1994), que implicaria uma restruturacdo social (mesmo que
ndo no fim da sociedade burguesa), é deformada. J4 com o crescimento ad infinitum, como
posto por Marshall (1920), ndo ha motivos para o fim da sociedade burguesa e ela representa,

portanto, a sintese dos conflitos e sistemas de producéo precedentes.

O filosofo italiano Antonio Gramsci se valia de uma figura construida por seu compatriota, o
também filésofo Antonio Labriola, para se referir ao paradigma marxiano, isto é, referia-se a
construcdo marxiana como Filosofia da Préxis. Isso porque, em sua visdo, o filésofo e
economista alemdo inaugurara uma nova fase, e por mais que sua teoria estivesse apoiada em
uma serie de escritos precedentes, ela representava uma forma completamente nova de
compreender o mundo e, mais ainda, implicava para aqueles que a apreendessem, uma ac¢ao
ndo apenas teodrica, mas pratica. Por vezes, o italiano dira que a filosofia da praxis é a soma da

teoria econdémica de Ricardo e da teoria filoséfica de Hegel. Seria David Ricardo, e nédo

191 A evidéncia que o autor compreende a historia como fruto da luta de classes ndo estd contida apenas no
Manifesto Comunista, mas também em boa parte dos outros textos estudados e, dada a extensdo, optamos apenas
por mencionar no corpo do texto aquele que julgamos principal.
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Feurbach, na visdo do italiano, 0 representante da parte materialista contida no método
marxiano, enquanto George W. Hegel, a origem da esfera dialética. Tais influéncias na obra
marxiana sao inegaveis, e ao passo que demonstramos nesse trabalho o método empregado
por Ricardo, com a construcdo de uma teoria baseada em categorias, e ndo mais em uma
predefinicdo comportamental/moral, se fazem claras as origens da teoria do valor marxiana.
Todavia, ao tomar o trabalhador como sujeito do sistema econdmico, e também como o novo
sujeito historico, Karl Marx se dissocia tanto de David Ricardo quanto de George W. Hegel, e
seu materialismo-dialético, que é também histdérico, aparece ndo s6 como um mero

desdobramento ontoldgico, mas também como um rompimento metodologico.

E por conta desse rompimento aparente em Marx, quando analisado o conjunto de sua obra,
que a compreensdo do Estado se d& como categoria, e ndo apenas como objeto positivo.
Todavia, as influéncias de David Ricardo ficam claras na critica marxiana a economia
politica, ja que n’O Capital o Estado ndo estd posto como uma das categorias dinamicas de
analise. Também aparece a influéncia determinista de Hegel quanto ao Estado quando, em
partes de sua obra, 0 economista alemao se limita a classificar o Estado como um petit comité
da burguesia. Portanto, alguns desdobramentos teoricos elaborados por autores integrantes do
paradigma marxista, que enveredam para uma leitura positivista ou determinista do Estado, o
gue em nossa Visdo significa um rompimento metodolégico com Marx, se baseiam em

elementos tedricos (partes da teoria) e textuais presentes na obra do autor aleméo.

Em Marx (2010; 2010a; 2008), por exemplo, desaparece a ideia jus-naturalista, presente antes
em Adam Smith e depois em David Ricardo. Elementos de uma compreensao jus-naturalista
do Estado aparecem em Marx apenas em seu texto sobre o roubo de lenha (MARX, 1842) e,
depois, ndo mais sdo constatados em sua obra. JA& em John Stuart Mill, apesar de uma
compreensdo temporal do Estado, e de uma clara inclinagdo a compreendé-lo como objeto
transformavel, a naturalizacdo da figura estatal a partir de uma visao contratualista do mesmo
afirma o Estado, em ultima instdncia, como mediador. Portanto, o paradigma econémico
construido por Mill, manterd a visdo jus-naturalista do Estado, mas, ndo s0, colocara pela
primeira vez, na teoria econémica, o Estado como institui¢cdo acima das classes. Se, em dada
medida, isso ja estava posto em Smith, quando o mesmo implica ao ente estatal a regulacédo de
determinadas atividades humanas, em Mill essa posicao se colocara clara quando menciona-se
a possibilidade de o Estado empenhar-se em acfes redistributivas. Em comum, em Smith,
Ricardo e Mill, estd aquele Estado romantico de Jean-Jacques Rousseau, apoiado na figura

dos interesses nacionais como um todo coeso.
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E seguro dizer, depois da analise da obra dos diferentes autores, que a influéncia da filosofia
do seculo XVIII, que via nas revolugdes burguesas a realizacdo social do homem, e dado o
avango que representava a sociedade burguesa frente a sociedade feudal, os distintos
paradigmas econémicos, com exce¢do do marxista, contém em si um otimismo quanto a
sociedade dirigida pela classe burguesa. Com isso, o Estado aparecera sempre como
garantidor da propriedade privada que, lembremos, torna-se absoluta pela primeira vez apenas
no século XVII na Inglaterra. A suposta conjuncdo de interesses das classes, observada
durante as revolugbes burguesas, quando burgueses, artesdos e camponeses aparecem Como
uma unidade oposta a aristocracia, se refletird na idealizacdo do Estado surgido a partir dessas
revolugdes, tornando-o assim uma figura mediadora dos divergentes interesses sociais. Essa
figura conciliatéria s6 desaparece em Marshall, dado que também as classes desaparecem para
esse. Desse modo, sem classes, o paradigma marginalista ndo necessita de uma figura

conciliatéria e a mediacdo dos interesses estara toda colocada no mercado.

Na economia politica, por mais que se abstraisse a figura do Estado do sistema de producao,
como em Adam Smith, David Ricardo e John Stuart Mill, ou da relacdo dinamica entre os
fatores trabalho, terra e capital, como em Karl Marx, ele ndo era dissociado da sociedade civil.
Isso porque, para os britanicos, ele aparecia como essa figura garantidora/conciliadora,
enguanto para o alemao, era uma figura mediata das relacdes sociais de producdo. Nos quatro
autores analisados as classes estavam presentes e, portanto, ndo poderia 0 mercado, que
representava o encontro de classes com diferentes poderes de barganha, como Smith (1996)
esforca-se para deixar claro, ser a Gltima instancia mediadora de interesses. Entretanto, ja na
construcdo do paradigma ricardiano, e mais ainda na atuacdo parlamentar de Ricardo,
aparecem elementos na direcdo de uma realizacdo completa dos diferentes interesses no
mercado. Essa realizacdo dos diversos interesses no mercado aparece de maneira mais

discreta em Mill (1994) e serd, de fato, sistematizada apenas no paradigma marginalista.

John Maynard Keynes excluira, em sua teoria, as possibilidades de realizacdo dos interesses
apenas no mercado, e colocara o Estado como figura necessaria na dire¢do do processo de
producdo e acumulacdo capitalista. Essa ideia de um Estado iluminado ndo é uma inovacéo
teodrica keynesiana, uma vez que o idealismo absoluto de Hegel ja prescrevia um Estado com
razdo superior as massas. E por isso, em Hegel (1967), o Estado absolutista Prussiano
representava a realizacdo fantastica da humanidade. Cabe lembrar que a teoria de Keynes ¢
construida a partir do paradigma marginalista, e como visto na obra de Marshall (1920), ali

estavam postas as influéncias de Hegel, mas ndo so, ha uma clara inflexdo do paradigma
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marginalista a uma espécie de positivismo metafisico kantiano, ja que se consolida uma teoria
atemporal e concebida a partir de axiomas semelhantes aqueles da geometria. Vale destacar
que em Immanuel Kant a ideia de juizo sintético implicava que ao juizo cabia por a realidade
para em seguida determina-la, tal qual faz Marshall (1920) ao pressupor um sistema de
mercado para, a partir dele, determinar as condi¢Ges da realidade. Keynes (1964) também, ao
idealizar a figura do Estado, colocando sobre esse 0 monopdlio da razdo, passara a determinar

a realidade possivel.

Entretanto, apesar dessa figura metafisica, a teoria keynesiana, a partir das categorias de que
se utiliza, at¢é mesmo pondo as classes como instrumental analitico, caminha para uma
retomada da tradicdo econémico-politica inglesa que, ao nosso ver, € abandonada por Alfred
Marshall. Seriam entdo, ao nosso ver, duas as vertentes herdeiras das obras economico-
politicas do século XVIII: 0 marxismo, que representa a0 mesmo tempo um desdobramento e
um rompimento; e o keynesianismo, com suas mais diversas correntes, que mantém o foco da
analise na producdo e se vale de categorias concretas na construcdo de seu sistema.
Entretanto, ndo existiria 0 keynesianismo ndo fossem as obras de J.S. Mill e de Alfred
Marshall. O principio da utilidade de Mill e a forte influéncia do empirismo britanico
conectam Keynes de maneira mais direta a economia politica. Marshall, por sua vez, guarda
semelhanca com Smith, ao construir seu sistema a partir de uma preconcepcao
comportamental do homem. Contudo, colocamos o paradigma marginalista ndo como um
herdeiro das obras do século XVIII, mas, sim, como um paradigma que conserva apenas o que
havia de deletério nas obras de Smith e Ricardo, isso €, a metodologia ideal-positivista. O
conjunto categérico de Ricardo e o enfoque produtivo de Smith sdo preteridos a redugéo de

tudo ao preco e o enfoque distributivo.

O tempo histérico de cada autor é também determinante para suas prescri¢cfes a figura
governamental. A pendria vivida pelos trabalhadores na primeira metade do seculo XIX e as
repressdes sangrentas a organizacao proletéria, sobretudo a partir de 1848, terdo grande peso
na formulagdo tedrica de Marx. Mill, que compartilha os mesmos acontecimentos de Marx,
abandonara aquela visdo unicamente positiva do modo de producdo capitalista, como era
notavel em Smith e Ricardo, e adota uma postura critica da realidade imediata ao passo que
resguarda um otimismo quanto ao futuro do que chamou regime de propriedade individual.
Contudo Smith, mas também Ricardo, vivenciaram uma época de consolidacdo do modo de
producdo capitalista e da burguesia como classe dominante, portanto, tendiam a comparar as
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dificuldades desse novo modo de producdo aquelas do modo de producdo feudal, além, é

claro, de atribuir os defeitos do sistema as estruturas feudais remanescentes.

Por mais que coloquemos as teorias de Keynes e Marshall como manifestaces do século XX,
dada suas influéncias exercidas neste, e ndo no século anterior, o falecimento de Marshall em
momento anterior a crise de 1929 ajuda a explicar o enfoque distinto dos autores. Mais ainda,
a principal obra de Marshall é escrita antes mesmo do inicio da guerra civil europeia, em
1914. Keynes por sua vez, escrevera sua principal obra durante os anos 1930, em um periodo
que comporta 0 entre-guerras, mas ndo sO, j& compreende a consolidacdo dos regimes
nazifascistas na Europa e do governo comunista na Russia. Em tal periodo de ebulicdo das
relacBes econdémico-sociais, parece dificil vislumbrar a figura de um economista que persegue
a ‘economia pura’, tal como Marshall na ultima década do século XIX. Nao a toa, a Era das
Catastrofes (1914-1945), seré responsavel por enterrar as teorias liberistas por meio século.
Essa compreensdo historica ajuda a explicar, inclusive, o revigoramento da teoria marginalista
a partir dos anos 1970, a partir da sintese neoclassica. A rapida evolucdo na renda per-capita
do continente europeu no pds-segunda guerra, somada a desaceleracdo-econdmica e ao
embrutecimento (sobretudo com a repressdo a Revolucdo de Praga em 1968) do sistema
soviético, abrem espaco para uma retomada da concep¢do metafisica do mercado, ente
idealisticamente responsavel pela harmonia entre as “classes”, além do renascimento da ideia

do Estado como um mal, tal como feito por Marshall.
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8 CONCLUSOES FINAIS

Findado esse trabalho, nos encontramos satisfeitos com os resultados nele contidos. Apesar da
laboriosidade exigida, sobretudo pela grande extensdo das obras analisadas, foi possivel se
regozijar ao longo da pesquisa. Isso porque, a anélise das obras primeiras, somada a analise da
vida e do tempo histérico dos autores, nos permitiu construir, passo a passo, um
conhecimento solido a respeito da ciéncia econdmica como objeto historico de disputa.
Aparece claro, agora, como o Estado €, dentro dos diferentes paradigmas econémicos, um
ente cuja interpretacdo é bastante disputada. Se constamos que, no geral, 0s paradigmas nao
buscam explica-lo, mas sim prescrever acdes e limites a ele, vimos também como tais
prescricdes estdo mediatamente ligadas as concepg¢des de cada autor sobre o que €, e 0 que

representa, a propriedade privada e a “natureza humana”.

Ao demonstrar a importancia dessas concepcdes, essa tese retira da economia sua aparéncia
técnica e mundana, auxiliando na compreensdo das disputas ideoldgicas em torno do ente
estatal. E possivel vislumbrar, a partir das apresentacdes feitas ao longo dos cinco primeiros
capitulos, que as determinacGes politico-econémicas que dizem respeito ao Estado, partem de
teorias construidas sob diferentes pressupostos e, por isso, torna-se tdo complicada a
discussdo entre defensores de diferentes acOes e limites para o Estado. Isso porque, o que
aparece como ldgico e certo para determinado individuo, que construiu sua visdo de mundo a
partir de determinado paradigma, parece como ilogico e errado para outro individuo, que veio
a construir sua visao de mundo a partir de um paradigma concorrente. Acreditamos que, como
0 homem do povo, descrito por Gramsci no Quaderni 11, que formou sua filosofia em
determinado momento, mas ndo é capaz de defendé-la com afinco frente a um adversario
intelectualmente superior, boa parte dos economistas, mais proximos desse ou daquele
paradigma, formaram suas concepgdes do Estado sem a devida compreensdo da origem
metodologica e filosofica dessa. Essa falha em nossa formagdo, cremos, alimenta uma
rivalidade improdutiva, ja que por desconhecermos a origem de nossa propria posi¢do, nos

colocamos incapazes de discuti-la com nossos pares.

Esperamos com esse trabalho, e por isso evitamos apresentar aqui uma ou outra posi¢do como
sendo a correta, permitir que economistas vinculados a diferentes paradigmas possam tomar
conhecimento ndo s6 da origem de sua propria posi¢do, mas também acessarem informacdes

acerca da origem das diferentes posicdes de seus pares, ampliando as possibilidades de
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didlogo e evitando-se, assim, a histeria tipica dos debates ocorridos no ambito do senso

comum.

N&o devemos, contudo, sermos confundidos com aqueles autores que, adeptos das teorias da
pos-modernidade, defendem a ndo existéncia da verdade, relativizando todas as posi¢des
como possivelmente corretas. Apresentar as diferentes construcbes ldgicas, como fizemos,
ndo significa que ndo tenhamos uma opcdo, a qual cremos possuir um constructo-légico
superior e, portanto, se aproxime mais a uma ‘posicao verdadeira’. Mas sim, significa que
entendemos que todos os constructo-l6gicos apresentam determinada virtude e, por isso, ndo
devem ser compreendidos como frutos de delirios ou de desonestidade intelectual. Desse
modo, compreender a origem das diferentes posicdes no que diz respeito ao Estado, permite

que, como cientistas, dialoguemos em busca de uma aproximagdo da ‘posi¢ao verdadeira’.
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