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[...] tudo que é solido se desmancha no ar.

Karl Marx



RESUMO

O estudo que segue, é uma analise da influéncialdais capitalista, mais especificamente
da doutrina neoliberal, sobre o processo de Réesigfio e Desintegracdo da Economia
Soviética. A andlise volta-se, para os elementosndoo de producdo capitalista que
influenciaram na reestruturacdo Soviética duranteeeestroika. Dentre esses elementos
podemos destacar: a privatizacdo das empresaaig®abs incentivos a concorréncia; a
intensificagdo do processo mercantil; as variagéesoldgicas para padrées mundiais e 0
discurso do desarmamento e o pensamento globalederpacdo dos recursos ambientais.
Busca-se, portanto, descrever os fatos que marcardaténcia da economia soviética
estudando as principais medidas tecno-econémict#adat pelo alto comando soviético na
reestruturacgdoPerestroika a partir de 1985, baseadas no modo capitalistpra@ucao.
Esse processo histérico € posterior ao grande itmmdleologico e bélico entre as duas
partes durante o século XX, chamado de Guerra Guia,nada mais representou que a bi
polarizagdo politica e econdmica mundial, onderddado estava 0 comunismo soviético e

suas vertentes e do outro o capitalismo, lideradiospEUA.

Palavras-chave:Perestroika; Unido Soviética; reestruturacao
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1 INTRODUCAO

Na ultima década do século XX, o mundo assistiu @spanto a destruicdo dos
Regimes Socialistas do Leste Europeu, incluindssotucdo da Unido Soviética. Esse
processo marcou o fim da Guerra Fria e 0 nascingmtona nova ordem mundial, com
0 capitalismo dominando novos territorios e conmeafirmagdo da hegemonia Norte
Americana enquanto lider das economias capitalisiasnesmo tempo, varias nacdes
consolidaram a formacdo de blocos econdmicos cdenedies niveis de integracao

como a Unido Européia, o Nafta e o Mercosul.

Apesar do seu desbravador crescimento econOmicant@uros “anos dourados”,
atingindo a média de 10% na década de 50 e 7,1%nuss60, através da industria de
base, da mecanizacdo agricola, da industria bélida desenvolvimento cientifico, a
Unido Soviética apresentou debilidades econdmigaslds & excessiva centralizacédo
administrativa e burocratica do estado. Essaslideties associadas a crescente
ascensdo do sistema antagbnico, o Capitalismo,secescentes conflitos sociais
internos, culminaram na sua estagnacao. Problecoa$micos presentes em diferentes
momentos na Unido Soviética foram enfrentados e¢@n@mia de guerra antes de
Lénin, pela Nova Politica Econémica (NEP), pelatedizacdo de Stalin e, mais
recentemente, através Barestroika e Glasnoste Gorbatchev. (MARANHAO, 1999
p. 219)

A predominancia do capitalismo no final do sécuk Xao se deve apenas a sua forca
econbmica expressiva, ou a suposta fragilidadecdadinia Soviética, mas também a
politica de combate que manteve sobre o SistemaalSte Grande parte dos
indicadores socio-econdmicos da URSS s6 foramadwslno final do século XX com
Gorbachev. Em periodos anteriores seus dados fonampulados num combate

informativo, que visava conter a expansao do regoeelista. (SOUZA, 1999, p. 21)



De acordo com o trabalho do jornalista Mario Sobsasileiro e militante comunista na

Suécia, a principal causa da queda da Economig&@Bm@vindo se relaciona aos seus
defeitos econdmicos, que ele considera serem pooassa traicdo do secretario geral
do Partido Comunista Mikhail Gorbachev, que rompem a economia fechada e deu
inicio a um processo de mercantilizacao intenso jgaives capitalistas, desestruturando
assim a “auto-suficiéncia soviética”, que buscawa sistema social homogéneo que

minimizasse a existéncia de classes.

Outros militantes comunistas consideram que a valtrledade do sistema soviético na
sua abertura politica foi a Unica causa da suaagiedstes atribuem a desintegracéo da
economia também a Mikhail Gorbachev, secretari@atido Comunista, que em 1985
iniciou um programa de reformas no pais coReeestroikdreestruturacao) el&nost
transparéncia politica) que, segundo eles, alédederganizar a sociedade civil e suas
relacdes politico-sociais, faliu a economia queadnase de sustentagcdo do sistema.
(SOUZA, 1999, p. 8).

No entanto, desde que comecou a ser desenvolvidmdelo de economia soviética
sofreu gradativas modificagbes que convergiram emethancas com os moldes da
economia capitalista. A Nova Politica Econdmicd_éein representou o primeiro sinal
de vulnerabilidade. Ela rompeu com a Economia der@ue marcou o aparecimento
dos primeiros tracos da economia capitalista nadesisoviético. Com a morte de
Lénin, Stalin assumiu o poder e fez retornar atipalide centralizacdo e estatizacao da
economia, que durou até a década de cinquenta.rtk ga década de sessenta, no
entanto, novos sinais de influéncia capitalistgisam como as revolu¢des na Hungria,
Roménia e lugoslavia que pediam a liberalizacdon@oica. Essas revolucdes
associadas a escassez produtiva russa contribpaan® afrouxamento da tenséo entre
a URSS e os Estados Unidos através dantl® uma vez que as relagbes comercias
melhoraram entre os ladgslOBSBAWN, 1995, p. 257)

Com uma economia estagnada, a Unido Soviética passexploracdo dos recursos
disponiveis no mercado mundial. Segundo Eric Hobshwssa integracdo da economia
socialista com a economia mundial, durantetardé representou oitlicio do fini' do

socialismo realmente existente. Poréem ndo ha md&voco para que a economia

Soviética ndo pudesse ter evoluido no relacionamestreito que teve com o



Capitalismo. Economias planejadas, com relaciontomestreito com o Capitalismo,
progrediram, como é o caso da Finlandia, que enB 1f@8ebia um quarto das
exportacdes soviéticas e mandava para 14 uma gé@paemelhante. (HOBSBAWN,
1995, p. 368)

O programa econdmico reformista iniciado por Gonleac Perestroika,em 1985,
consistia em um conjunto de medidas que tinha casbgetivo aumentar a
produtividade dentro dos padr6es mais avancadotedaw®logia, como ocorria nos
paises capitalistas. Buscou-se estabelecer umara@mne mercado apenas regulada
pelo Estado, ou seja, o poder central sO cuidagiaalduns ramos estratégicos da
producado, ou que precisassem de apoio para sevdbésan liberando para a iniciativa
privada servicos e setores industriais de pequerte.(GORBACHEYV, 1987, p. 15)

Muitas empresas agricolas foram privatizadas, enag industrias sairam do controle
do estado para uma espécie de auto-gestdo pelsstrabalhadores, que receberam
acoes dessas empresas. Essas mudancas nao foigiiniadsa muitos operarios vendiam
acOes que recebiam das privatizacbes das empresasjueles que compravam
enrigueciam; entre muitos camponeses havia reeegud sua situacdo piorasse com a
privatizacdo da terra; as méafias de traficantesomtrabandistas que atuavam no
mercado negro comecaram a agir com maior liberdadenflacdo e a falta de
mercadorias agravaram a situacdo. Sem conseguir@piga solucao para a crise, o
governo de Gorbachev perdia prestigio com a pofald€m 1991, ja com o governo de
Yeltsin na Russia, a populacdo continuava enfrelatando o tipo de dificuldades,
enquanto um grupo de empresérios enriquecia, fatmamova burguesia russa. Todas
essas alteracOes levaram republicas como Litudei@nia e Estbnia, as chamadas
republicas balticas, a se separarem da URSS. Hesgd® levou Yeltsin a juntar-se
com outras republicas e assinar um documento éstainelo o fim da URSS e a criacdo
da Comunidade dos Estados Independentes (CEl).

“O velho século ndo acabou bemSobretudo pela sua politica de incertezas, que
tornou ficticia até a prépria guetraA Gnica certeza que se tem é que a Economia
Soviética integrada chegou ao fim e que o Capialidloresce com hegemonia.
Inseguro, pelas suas préprias fragilidades e nadis pela ameaca de um sistema
antagonico. (HOBSBAWN, 1995, p. 257)



1. O termo “ficticio até a prépria guerra” € uma meng@ Guerra Fria, como algo que nao se

concretizou, permanecendo no campo das ameagasri&ei@ncias em conflitos regionais.

Algumas questdes que se tenta responder nestéhtrab@o: Quais os fatores que
determinaram a queda da Economia Soviética? Coinmdatada a reestruturagdo?
Qual a influéncia do pensamento econémico americanprograma de reestruturacao

desenvolvido por Gorbatchev?

Este estudo tem por objetivo mostrar a influén@antbdo de producdo capitalista,
como algo que foi determinante sobre o processeeatruturacdo da URSS. Dentre os
elementos que demonstram essa influéncia podemstsicde a privatizacdo das
empresas estatais e 0s incentivos a concorréneiteresificacdo do processo mercantil;
as variacOes tecnoldgicas para padrées mundiaigiscarso do desarmamento e o

pensamento global de preservacao dos recursosraaibie

Busca-se, portanto, descrever os fatos que marcar@@ncia da economia soviética
estudando as principais medidas tecno-econdmicasades pelo alto comando
soviético na reestruturagaBerestroika a partir de 1985, baseadas no modo capitalista

de producéo.

O colapso soviético € trabalhado aqui por fase®rigas. Nos diversos capitulos séo
detalhados ndo somente 0 momento de reestrututagfi@Perestroika mas € também
feita uma exposicéo sintética sobre como se debaram as relagdes produtivas nos
dois sistemas. No segundo capitulo, a questaotidalé trabalhada, mostrando-se
através da compreensdo da teoria de Hegel a disciudmsoldgica entre capitalismo e
socialismo. E feito um breve relato histérico dagems dos dois sistemas mostrando-se

0 momento de bipolarizag&o politica e econémicendndo na Guerra Fria.

A andlise d&Perestroikae dos elementos de maior influéncia na desagreglc&RSS
é feita no terceiro capitulo. Nele esta demonstremno as reformas propostas por
Gorbachev se encaminhavam estruturalmente parado e producdo capitalista. E
possivel perceber neste capitulo a forma comBeegestroikatornou o socialismo

soviético vulneravel, uma vez que desfez a ansgatara.



No quarto capitulo sdo analisados os ultimos moosedd URSS e seu processo de
transicdo para o capitalismo. Essa ultima fasenfarcada pela revolucao liberal,
liderada na Russia por Boris Yeltsin, que depoissdebachev se tornou o principal
nome da mudanca. Além disso, sdo feitas considesagbbre a formacdo da
Comunidade dos Estados Independentes (CEIl) e ssbrdtimos anos de politica e

economia na Russia com os governos de Yeltsin(1999) e Viadimir Putin(1999- ).

A elaboracédo deste trabalho ateve-se a pesquidantlss secundarias, consideradas
satisfatérias para o objeto de estudo. Sendo aakioms autores foram primordiais nas
analises, com destaque para o estudo feito porHgrizsbawn entra dos Extremos
(1995) e Angelo Segrillo efRussia: estado e socieda@d07).

O que se busca aqui, portanto, é trazer luz sabréema marcado pelo preconceito e
complexidade nas andlises dos fatos, sendo edte usx convite a discussao a todos
agueles que ainda tém duvidas sobre o que repaesents reformas propostas pela

Perestroikasobre a desagregacéao da URSS.



2 CAPITALISMO x SOCIALISMO

2.1 ADIALETICA HEGELIANA NA CONSTRUCAO DA REALIDADE

A teorizacao dialética proposta por Georg Wilhelredirich Hegel (1773-1831), parte do
ponto de que a compreensdo do presente se daia daréxplicacdo do sentido do
desenvolvimento historico, caracterizada por irdenempromisso com a realidade. O
estudo das contradicdes dos movimentos historssmgindo Hegel, como os da Revolucéo
Francesa e da Reforma Protestante, € meio de cengaro presentéOs resultados do
movimento acabam por negar seus idgdtsimportante, portanto, antes de caracterizar os
Sistemas Produtivos que mais influenciaram o muma® Gltimos anos, considerar que
ambos estiveram e ainda estdo sujeitos as coriiedinerentes as suas formacgoes.
(HISTORIA..., 1999, p. 348-352)

Hegel conviveu diretamente com o movimento revol&iio francés, sendo um jovem

militante, influenciado pelas idéias de RousseaufoE justamente a observacdo do

movimento revolucionario francés o ponto de camiliteolégico que culminou na sua teoria
sobre a Dialética. A Revolucdo Francesa, segundofeta fundamentada nas idéias de
liberdade e igualdade, marcada, sobretudo, pelpiroento com as monarquias absolutistas
e ratificada na emersdo de Bonaparte como lideslueionario, frente as ameacas das
sobreviventes monarquias européias. O ponto désard Hegel é: como um movimento

emergido destas idéias tao liberais tornou-se upulsn I6gico que transformou Bonaparte
em cobnsul vitalicio, e logo depois, imperador, akstecendo o0 regime monarquico na
Franca? (CARADY, 1993, p. 86)

A definicdo l6gica dos processos, para Hegel, denaitrés fases: a afirmacdo, que se
constitui como a tese; a negacdo que € a antites®mo o préprio nome ja referencia

apresenta oposicdo de pensamento ou contrasténteses que é o produto da negacédo da
negacdo. Sendo esta Ultima uma nova afirmacaoartaiglada ou contra- argumentacéo da

negacdo. A construcao dialética de Hegel pode o eestruturada como a forma de



pensarmos as contradicdes da realidade, ou ade@adzla realidade como contraditoria e

que esta em permanente transformac&o. (HISTOR1899, p. 350)

A questdo dialética pensada a partir de fatos riee® pode ser percebida a partir da
observacdo do fenémeno lluminista francés, que & lmara a revolucdo ao negar o
Absolutismo e que depois impulsiona a volta daganéstrutura imperialista, pela obra da
ditadura de Bonaparte (sintese). (KONDER, 19992p.

Karl Marx (1818-1883) re-trabalha a questdo dieéésob a perspectiva do Materialismo
Historico. Nota-se sua associa¢do com as idéikkedel, na sua concepcéao sobre o trabalho
dentro do capitalismo que demonstra a luta de edasatre burgueses e operarios. Além
disso, na anélise desenvolvida é@rCapital, Marx compara o capitalismo a um “aprendiz
de feiticeiro”, que colocou em movimento forcas gueseguida escaparam ao seu controle.
O Capitalismo, segundo ele, promoveu a tecnologegera um crescimento excepcional,
no entanto, o proprio capitalismo do auto-ajuste vendo dificuldades cada vez maiores
para aproveita-las, negando assim a sua afirmajéalida “mao- invisivel’ ou do auto-
ajuste. (KONDER, 1999, p. 32)

Nao muito distante, o fendbmeno Soviético remetau@sifio dialética ao transformar um
movimento da maioria, com anseio de liberdade fcagéo, num movimento centralizador

e ditatorial nas pessoas de seus lideres oriuralPadido Comunista.

2.2FORMACAO HISTORICA DOS SISTEMAS PRODUTIVOS

A formacdo historica da experiéncia Socialista 8iicd e do Capitalismo, ndo séo
fendbmenos factuais. Simples fatos ndo poderiammesgonsaveis pelas grandes mudancgas
dos ultimos séculos. Nesses processos estao aétaerenados fatores politicos, econémicos

e sociais.

Poderiamos indicar o inicio da ldade Moderna, rmuleéXIV, situando ai o ponto de
partida para as transformacgfes com relagdo aos smbelgoroducdo pré-capitalistas e o
inicio do processo de producdo capitalista. A Idsldelerna representa, na verdade, o fim

do predominio das relacdes feudais e o inicio datay transformacdes: econémicas,



politicas e sociais na Europa. Essas transformafdi@sn, aos poucos, corroendo a

sociedade feudal e dando forma a um novo tipo dedade, a capitalista.

No processo de transicdo destacou-se o desenvoldimdas relacbes comerciais,
promovendo o acumulo de riquezas, a formacado dasnclasses sociais e a transformacao
na forma de apropriacdo do excedente. Mudancassigaigicativas foram introduzidas na
segunda metade do século XVIIl com a Revolugaodini.

A Colonizacéo dos séculos XVI, XVII e XVIII promoveum grande acumulo de riquezas
que serviram de financiamento & ampliacdo produti@amanufaturas, que atendiam as
demandas européias e das colonias. Esse aumeptodigdo e da riqueza contribuiu para

uma série de mudancas técnicas, que se chamowdki€& Industrial.

A Revolucéo Industrial acentuou os conflitos ndag@@es sociais. O trabalho de producéo
de bens materiais passou a ser realizado, predotemante, por trabalhadores assalariados.
A classe operaria vendia o direito ao uso de siga fde trabalho em troca de um salario. A
classe burguesa, por sua vez, detinha a propriettzleneios de producdo: as fabricas, as
maquinas, as terras e tudo que fosse necessddohpaer producdo, inclusive o capital

necessario para instalacdo e manutencao das fbrica

O Capitalismo trouxe mudancas significativas nasgportes, na agricultura, na mecanica e
na siderurgia. Tudo isso dentro de um processardaog impulsionado pela concorréncia
das empresas e das nagles. Introduziu também nasdaras relagbes de trabalho,

acentuando a desigualdade social e o conflitoaksek.

O Império Russo ndo acompanhou as transformacfesiso na Europa. Ndo conseguiu
com o seu Regime Czarista, promover o crescimeagaiquezas, nem 0 progresso técnico.
Pelo contrario, regrediu ao fendmeno absolutistesaEsituacdo deixou descontente a
maioria da populacdo: camponeses, operarios, bsgguestudantes, artistas e intelectuais,
que se sentiam explorados e desejavam mudancasnedinares condi¢cdes de vida. No
inicio do século XX, os trabalhadores passaram arganizar através de sindicatos e
conselhos, chamados sovietes. Nos sovietes enrgidesa situacéo e articuladas as acdes de
luta.



Todas essas mudancas fizeram com que o Czar optlasabertura politica, o que permitiu
a criacdo de uma pluralidade de partidos no Imgéusso. Dentre eles, o Partido Operario
Social Democrata Russo (POSDR), cujos membros ntaide dividiram-se em
mencheviques e bolcheviques, detendo estes ulamuaioria dos agregados. Liderados por
Vladimir lllich Ulianov, conhecido como Lénin, o®slbheviques defendiam abertamente os
principios marxistas expostos no Manifesto do BartComunista, sendo duramente
perseguidos, presos e alguns até mortos pelo Czar.

Com o inicio da Primeira Guerra Mundial a criseageavou e 0 movimento bolchevique
ganhou for¢ca, em detrimento dos outros partidosogisFoi entdo que se iniciou a
Revolucdo Armada liderada por Leon Trotsky, Lénougos tomando o poder em 1917. A
partir de entdo, varias medidas foram implantadassentido de estatizar os meios de
producdo e promover a reforma agraria. Outras satgiebém promoveram a Revolucao
como a Ucrania, Cazaquistdao, Azerbaijdo e a Arméonrmnando em 1922 a Unido das
Republicas Socialistas Soviéticas.

Com os conflitos durando varios anos a crise eca#gse agravou, fazendo com que Lénin
propusesse o funcionamento de empresas privadasati@a do comércio através da Nova
Politica Econdmica (NEP). Essas mudancas paracasatmais préximas do modelo
capitalista, ndo agradaram a alguns revolucionagobretudo porque contrariavam a
proposta de uma sociedade socialista. A NEP, nanmt permitiu rapido crescimento

econbmico e o enriguecimento de alguns camponiesesstriais € homens de negdécios.

A ruptura com a NEP se deu em 1927 com a morteédenle a posse do Secretario Geral
do Partido Comunista, Joseph Stalin, como chefgaderno, que estatizou totalmente a
economia. Stalin centralizou o poder na Russiaoenpveu uma intensa industrializacao,
fazendo com que a industria pesada chegasse antdia de crescimento de 273% entre
1928 e 1933, tornando a URSS a terceira poténdiasirial do mundo. (MARANHAO,
1999, p. 106)

2.3A GUERRA FRIA E A BI-POLARIZACAO ECONOMICA.



Com o fim da Segunda Guerra Mundial, a URSS e ElU®ép falavam a mesma lingua
da Alianca que derrotou a Alemanha e seus aliaBobretudo porque havia uma
disputa pela hegemonia econémica e politica muni@BSBAWN, 1995, p. 360)

De um lado, o Regime Socialista do Leste Europeucado pela centralizacao politica
e econdmica, onde o Estado Forte decidia 0 quaupipatcomo produzir e para quem
produzir. E do outro os EUA que buscavam a expams@dModelo Capitalista,

defendendo a autonomia dos agentes produtores suro@ores como mecanismo

automatico de ajuste para o bem estar.

A Rdussia constituia-se no “Grande quartel genedal soviéticos e era de |4 que
vinham as grandes decisdes, no que se refere ame@orO regime comunista possuia
grandes estruturas administrativas de regulacague dificultava o investimento
verdadeiramente produtivo, tendo em vista que asirses eram destinados para
regulacdo das empresas que pertenciam ao proprmrgn Outro aspecto relevante do
antigo sistema soviético era a ditadura politice segundo seus lideres visava garantir

a transicao para um sistema social sem classes.

Os EUA emergiram no inicio do século XX como o®iés do mundo capitalista. A
expansao de suas idéias e do seu poderio se davésatle projetos estratégicos, como
o Plano Marshall de reconstituicdo da Europa p@&rguEra crescente neste periodo a
simpatia de alguns paises europeus pelo regimealistai enquanto alternativa para
solucado de terriveis déficits sociais existentepd®guerra. A Segunda Guerra foi um
conflito longo, com graves conseqiéncias para acgo@ do continente europeu
incluindo suas industrias e 0 seu comércio; alguerasvias e portos foram destruidos;
cidades chegaram a ser completamente devastadas. dé@ario e frente a ameaca de
expansdo do socialismo soviético, 0 secretériostiegde americano George Marshall,
propbés ajuda econbmica em grandes proporcfes dssspauropeus, Com recursos
financeiros, matérias-primas e equipamentos. OoPNéershall contribuiu para a rapida
recuperacao dos paises europeus e, a0 mesmo tiemaleceu a economia capitalista

americana.

Basicamente o Modo de Producéo Capitalista assegdireito de propriedade privada

dos meios de producao tido como forma de aumerghciéncia produtiva. A formacgao



de precos se d4, pois, a partir de um mercado o@mte, que fortalece a producdo em
escala. Ademais, considera que a democracia repnhlié a melhor forma de gerir uma

nacao.

Um dos primeiros conflitos entre americanos e dimag se deu na guerra civil grega
em 1944, quando nem a Il Guerra Mundial havia teachd definitivamente. Forcas
comunistas revolucionarias tentaram tomar o podes americanos ofereceram ajuda
ao governo grego para derrota-los. Em 1948, a eidkdBerlim, na Alemanha, que
estava dividida entre ingleses, americanos, frascesoviéeticos foi o ponto de conflito.
Soviéticos passaram a impor embargos as cargaasvihal lado ocidental, dominado
por americanos, ingleses e franceses. Estes ensbacgbaram dividindo a cidade em

zonas: a ocidental, sob influéncia dos paisesaimpis e a oriental, submetida a URSS.

Outros exemplos de conflito se deram: na gueri@atéia, que dividiu o pais em norte,
dominado pelo regime soviético e sul, atrelado eginme capitalista; na revolucao
chinesa liderada por Mao Tsé-tung e na revoluciartal Esta ultima merece destaque

por representar a experiéncia mais marcante domema na America.

A revolugdo cubana teve desdobramentos como a guseaconteceu no inicio da
década de sessenta, quando os EUA reagindo acgoode nacionalizacdo das usinas,
industrias e refinarias cubanas, criou embargoseodais a ilha caribenha e ameacou
invadi-la sob alegagéo de que misseis soviéticdaameasido instalados la. A “Crise dos
Misseis”, no entanto, foi resolvida por meio de arordo entre os EUA e a URSS em
1962 que determinava a retirada dos misseis ema wloccompromisso dos norte-
americanos de nao invadirem a ilha. A crise em Cepeesentou a retomada das fortes

tensdes que haviam sido cessadas com a morteloecatdl 953.

Apesar da permanéncia de um estado latente deoteassdelacdes entre os dois lados
foram se tornando menos aquecidas, havendo coidfilpara tanto a morte de Stalin,
em 1953. Durante cerca de trinta anos, Stalin cdrela URSS com “mé&o de ferro”. A
acesséao de Nikita Kruchev, critico de Stélin qusgmuiu duramente as idéias politicas
centralizadoras promoveu mudancas significativagpgndo um acordo de tolerancia
mutua entre capitalistas e socialistas. Os arpsrges, que vao até a desagregacédo da

URSS em 1991 sdo marcados por conflitos interncs dims lados: revolucdes



“democratizantes” na orbita da URSS, como as atasrina Tchecoslovaquia e
Hungria. No lado ocidental conflitos envolvendo o®vimentos dos negros e

feministas nos EUA e Europa, respectivamente.

O conflito entre Americanos e Soviéticos, portaotdminou naquilo que se chamou de
Guerra Fria. Um conflito marcado ndo pela preseaghde uma guerra armada entre
EUA e URSS, mas de ameacas e intervengfes doadosem prol do dominio sobre
os demais paises do mundo. A Guerra Fria, portarfmessou a divisdo do mundo em
dois podlos: um dominado pelo Modo de Producédo @kgid, liderado pelos EUA e

outro pelo Socialismo, liderado pela URSS.



3 PERESTROIKA: RESTRUTURACAO E VULNERABILIDADE

Tudo que foi visto até aqui mostra, através de texesao historica, como 0s regimes
capitalista e socialista se desenvolveram e comerglram. A Perestroika, no entanto,
revela-se como um movimento de transicdo da URS& paregime de producao
capitalista, mostrando as fragilidades do Sisteroa@iéBco para se desenvolver

internamente e se afirmar externamente como mogoadieicdo alternativo.

As fragilidades externas dos soviéticos em se maobteno sistema alternativo
comecaram a ficar mais nitidas a partir de 198%dpiainfluenciados pelas idéias da
Perestroikade Gorbatchev, os paises socialistas do lestgpewrd?ol6nia, Hungria,

Tchecoslovaquia, Roménia, Bulgaria, Albania, Alehe@riental e lugoslavia exigiam

0 estabelecimento do Socialismo Democratico eiagd do modelo stalinista.

O ponto para o qual se deve chamar a atencéo tact@né que as reformas defendidas
por estes paises e pela Perestroika, ndo representavolta aos ideais de socialismo
democrético, do inicio da Revolucéo de 1917, malsestura para o modo de producgéo
capitalista do ocidente. Sobretudo, porque ndamefea o pais no sentido de distribuir
as terras e 0s meios de producdo para a populagi&odesprovida de recursos, como
defendia a revolucdo, mas abria 0os paises sowsé#oosistema de concentracdo dos
meios produtivos. A concentracdo de recursos expandlasse burguesa emergente,
tal como nos paises capitalista, e estratificoopufacdo em classes sociais novamente,

sob discurso de possibilidade de mobilidade satralvés do trabalho.

E evidente também, que o regime totalitario deirSeih contraditorio com a revolugéo
de 1917. Qualquer critica a Stalin ndo era admisda pena de perseguicdo, prisdo e
até assassinato, alegando-se traicdo a URSS. difguencia o regime stalinista dos
reformistas Gorbachev e antes Kruchev, porém, éfesd dos interesses nacionais,

valor este, que Stalin conseguiu preservar daue#oldos sovietes.



Apesar de todo o otimismo de Gorbachev em negaadrezestroika seja consequéncia
das contradi¢Bes do regime soviético, ele acabaado-as.

No ocidente h& diversas interpretacées da Pefestriviclusive nos
EUA. Existe o ponto de vista de que foi necessdeiado ao estado
desastroso da economia soviética e que signifi@sencanto com o
socialismo e uma crise de seus ideais e seus f[imos. Nada

poderia estar mais longe da verdade, sejam quamfos motivos

ocultos de tal interpretacao.

A Perestroika € uma necessidade urgente qugiusua
profundidade dos processos de desenvolvimento aesarspciedade
socialista. Esta encontra- se pronta para ser rauel&dd muito tempo
gue anseia por mudancas. Qualquer demora para niapla
Perestroika poderia levar, num futuro proximo, amausituacao
interna exacerbada que, em termos claros, comstitum terreno
férti para uma grave crise social, econdmica e itipal
(GORBACHEV,1987, P.15, 19).

Acerca das motivacdes econdmicas que levaram aiueeacdo, Gorbachev considera
que uma espécie de “freio” afetou o desenvolvimestoio-econdémico a partir da
segunda metade da década de 1970. Algo que el@emwa inexplicavel, tendo em
vista que aconteceu numa época em que novos htmizde progresso eram abertos
pela revolucdo cientifica e tecnologica. A partsie periodo, a taxa de crescimento
econdmico caiu consideravelmente aproximando-sestignacao. Ele observa ainda a
existéncia de uma “hiato” na eficiéncia da produgizasionado principalmente pelo
baixo desenvolvimento tecnolégico e cientifico emlagdo aos demais paises
(GORBACHEV, 1987, P.15)

Tabela 1: Taxas Médias de Crescimento anual da ecomia da URSS.
1928-1940 1941-1950 1951-1960 | 1961-1970 1971-1975 1976-1980 | 1981-1985

14,30% 6,30% 10,30% 7,20% 5,70% 4,30% 3,20%
Fonte: Narodnoe khozyaistvo, SSSR, diferentes anos.

A crise econdmica da URSS, que culminouRwaestroika deve ser vista como um
movimento longo, que envolve fatores enddégenosvgoedesde a NEP de Lénin até a
centralizacao politica de Stalin e fatores exdgeooso a Guerra Fria, que obrigou a
URSS a investir massivamente nas industrias bdicauclear, em detrimento da

producao de servigcos publicos como educacéo, saadsporte e habitacao.



O ponto central € que 0s elementos propostos pdvaBiev para reestruturacdo da
URSS, nédo representaram a reafirmacdo do socialismmcratico, mas ratificaram a
vulnerabilidade dos soviéticos, com um agravarassipilitaram a sua desagregacao.

A reforma politica -Glasnost— foi importantissima para o fim da URSS, no etotaas
mudangas econdmicas talvez tenham sido as que camgharam em direcdo ao

capitalismo e que também tenham melhor eviden@addnerabilidade da URSS.

3.1 A PRIVATIZACAO DAS EMPRESAS ESTATAIS E OS INCENTIV®
A CONCORRENCIA.

Esta talvez tenha sido a mudanca que mais mardcansicdo para o capitalismo na
URSS. A autonomia das Empresas Estatais, segundba&ev, foi discutida e
examinada tecnicamente pelos 6rgédos de gestdo &B.URonsistia basicamente em
conceder autonomia as empresas, através da paigadizias estatais por distribuicdo de
acOes. Ele considera que o Estado deveria assumipapel estratégico no sistema
produtivo e as empresas de maneira autbhoma o texeon. A Lei das empresas,
segundo ele, representava um estimulo interno paraauto-desenvolvimento
(GORBACHEV,1987, p. 100 -101)Esta reformulacdo, no entanto, é propria do moelo d

producédo capitalista, baseada no direito a propdegrivada dos meios de producéao.

A reforma da lei em relagcdo as empresas se intemsifa partir de 1987 com os
chamadod~undamentos da Reestruturacdo Radical da AdmimatyraEcondmicaque
visava primordialmente & ampliacdo da independé&tasaempresas e associacdes para o
sistema de autocomputacdo de custos e autofinageciapalém da concessao dos direitos
de apropriacdo dos recursos produtivos. Essas maslaepresentavam o rompimento
com a estrutura primordialmente administrativa, tidanpelo Estado, para uma estrutura
técnica e econdmica, como no modo de producdo atiaat onde o direito de
propriedade privada dos meios de producéo é camdergalvo exce¢cdes. Representava a
transferéncia de funcbes administrativas do egtadm as empresas, responsabilizando-as
pelos resultados lucrativos, que seriam proporcsciaficiéncia como foram conduzidas.
Isto deveria, também, libertar a administracdoreemio Estado para assumir um papel

estratégico nos processos que levariam ao crestiraeandmico.



Essas mudancas representaram uma reestrutura¢é@a ok planejamento, formacao de
precos, mecanismos financeiros e de crédito, na ded tecnologia e materiais, na
administracdo do progresso cientifico e tecnolggimm trabalho e no campo social.
Gorbachev considerava que as reformas visavamerdade, a desburocratizacdo do

Estado e 0 encorajamento as inovacgoes cientificas.

A transicdo para o desenvolvimento intensivo eesaefio do progresso tecnoldgico,
proposto pela Perestroika passa, acima de tude messtrutracdo do sistema de
administracdo econdmica. Segundo Gorbachev, osétgms precisavam se sentir
verdadeiros donos da producdo e ndo apenas dongzamE. Somente assim se
comprometeriam com os resultados finais do sealtiab GORBACHEV,1987p. 93.

As principais reformas do sistema econémico sendexgpartir da reunido plenaria do
Partido Comunista da Unido Soviética (PCUS), emhgurde 1987. Ela prop0s
reformulacdes que iriam de mudancas na estrutupdadejamento e sistema de formagao
de precos, dos mecanismos do mercado financeire er@dito até a abertura para
comercializacdo com outros paises e auto-admigé&iralas empresas. A légica da
reestruturacdo, no entanto, nao foi um processotided partindo da economia como um
todo, para as unidades produtivas, ao contrariiupdais empresas e conglomerados, que
eram considerados pelos soviéticos como o prinejomatia corrente econémica. Era nas
empresas, segundo eles, que os valores materais g@erados, onde as idéias eram
materializadas. Nelas seriam interligadas as retagociais, regidas pelos interesses

individuais e as relagcdes econdémicas.

As analises que desencadearam a Perestroika c@msidee a grande falta de estimulos
internos para o autodesenvolvimento tenha sidoiripal ponto que levou ao atraso
econdmico das empresas durante 0s anos anterigrestauturacéo. Pelo antigo sistema a
elas eram atribuidos atividades e recursos. Tosl@espesas eram cobertas pelo Estado,
as vendas garantidas e a renda dos empregadoepéodd dos resultados alcancados
pela unidade produtiva. Na visdo dos defensoresPdeestroika essa estrutura
comprometia tanto a qualidade dos produtos, quasthucros e, consequentemente, a
eficiéncia do processo de producédo. A defesaPdeestroika propunha, portanto,

incentivos a padrbes competitivos com escasseealgsos como forma de estimular o



progresso técnico e cientifico, 0 que minimizavaddsrencas em relacdo ao sistema

capitalista, do ponto de vista do processo produtiv

As empresas deveriam nascer e se especializatiadazer novas demandas de mercado,
tomando, de maneira autbnoma, as decisdes do gdezir, quanto produzir e para quem
produzir. Deveriam ser encorajadas ao progressm geirito competitivo, através das
exigéncias do consumidor. Além disso, a renda daizathadores passaria a depender

estritamente dos lucros das empresas.

Havia no discurso politico dos reformistas a id#gaque o desemprego ndo passaria a
existir com a reforma nas empresas e que o sou@k® se reafirmava com tais medidas.
Obviamente, n&do havia ingenuidade nesse discusujotem vista que a teoria
competitiva ja havia sido amplamente estudada pob#&&hev e seus aliados através da
analise dos estudos de Marx e Engels. E talvez fimgpossivel, estudos tdo profundos
ndo trazerem a consciéncia da formacado de um &xéndustrial de reserva para um
sistema com padrdes tdo semelhantes aos do capitaliOs instrumentos de publicidade
de tais reformas eram, principalmente, os chav@es|uk a classe trabalhadora seria
transformada nos verdadeiros patrées e que o pekia snvolvido ativamente nos
processos economicos. (GORBACHEYV, 1987, p. 101)

Sob o ponto de vista politico-organizacional, apresas teriam decisdes mais flexiveis,
ou seja, que permitissem mudancas na producaocproomfas exigéncias de mercado e
seriam capazes de se modernizar, estando abegas/aocos e rejeitando os meios de
producdo superados. Tudo isso dentro de um processgonico, com decisbes e
execucOes rapidas de estratégias. (GORBACHEV, 128Q0)

Outra mudanca significativa com a Lei das Emprésiaa introducdo de métodos mais

detalhados para computacéo dos custos. Essa mudarigagrandes desafios: se adaptar
ao Plano Quinguenal vigente, que continha as agéesconomia soviética de maneira
planificada por cinco anos; anteceder as reformasfatmacdo dos precos, dos

mecanismos de financiamentos e de crédito e ads@tarnova estrutura do comércio

atacadista. Como numa economia de mercado, a cagiouéxaustiva dos custos deveria
permitir a alocacdo eficiente de recursos, tornaramimonal a tomada de decisdes
estratégicas. (GORBACHEV,1987, p. 103)



A Lei das Empresas colocou o estado soviético nama posi¢cdo de centralismo,
mudando de um controle burocratico, soberanamesé&ratizador, para assumir um
papel fiscalizador. Essas mudancas passavam pektruteiracdo de ministérios,
redefinindo seus objetivos e atividades. O planejgo da producédo e dos resultados,
antes gerido pelo governo passou as empresassglefioiriam a partir das demandas de
mercado, expressas na demanda governamental andéies. (GORBACHEV, 1987, p.
103)

O denominado Comité de Planejamento Estatal abdo e regulacdo diaria dos
ministérios e departamentos e estes também orizena relacdo as empresas. As novas
diretrizes previam uma regulacdo em longo praza patarios, distribuicdo de lucros,
orcamentos, relacfes trabalhistas, etc. Tudo i88vacum sistema de auto-governo para
as empresas. No entanto, as mudangas introduzigrmoimiratos como garantia de

cumprimento das encomendas e dos padrbes de glealida

Acerca das demandas governamentais, a Perestragc tuma perspectiva de que, num
futuro préximo, com o amadurecimento do modelo agtitipo, seriam definidas a partir

de disputas via mercado entre as empresas.

Assim que tivermos adquirido a experiéncia necesséwlocaremos
as encomendas estatais em base competitiva, aicaprincipio da
rivalidade ou competicdo socialista. (GORBACHEV,198. 101).

O desafio da Perestroika frente as mudancas nastémios, departamentos e métodos
econdmicos em relagdo as empresas era grandeia exigancas radicais na estrutura
gerencial, como de fato ocorreu em muitos setagescdnomia. Um bom exemplo foi o
setor agricola, que simplificou sete ministériodepartamentos em um Unico comité, o

chamado Gasogropom (Comité Agroindustrial EstadlRSS).

Todas essas mudancas ganharam legalidade na chaeiatkss Empresas Estatais, que
assegurava o cumprimento dos padrbes de compeggii@ando em vigor em 1° de
janeiro de 1988.



3.2 INTENSIFICACAO DO PROCESSO MERCANTIL

De suma importancia econdmica, a ampliacdo dasdedacomerciais foi parte integrante
da Perestroika e decisiva a transicdo ao capitaligiudancas significativas foram
efetuadas neste sentido, visando integrar as edasaa bloco soviético e os paises de
regime comunista, como lugoslavia, Republica PopddaChina e Albénia. Além disso,
defendia-se a comercializacdo com outros paisekisive do ocidente.GORBACHEYV,
1987, p.199.

Segundo Gorbachev, um dos fatores preponderantasapategracdo comercial seria a
especializacdo produtiva. Cada pais deveria seieipar na producdo daquilo em que
possuia vantagens de produtividade e cooperar cofpadses irmaos”. Essa tendéncia
comercial estimulava, por sua vez, a formacdo e@aspfesas socialistas mistas”, que
agora ndo mais eram controladas apenas pelo Estadojue possuiam certa autonomia,
de modo que as mudancas nas relacdes comercidianea um sistema de mercado.
Considera-se que a politica de especializacdo ddupéo tem origem na Teoria das

Vantagens Comparativas, desenvolvida por Ricandséculo XVIII.

Uma das principais estratégias da Perestroika data® a expansdo das relacdes
comerciais referia-se a Europa ocidental. Segunaitb&&hev, a URSS e a Europa eram
ligados histdrica e geograficamente, de sorte gueelacdes de cooperacdo econdmica
entre os dois eram inevitaveis. Todo este discacemomico foi feito sob forte apelo
politico de que ndo se podia mais separar a URS®uke vizinhos. Para os reformistas
soviéticos, a URSS cooperara com a Europa ocidentanomentos importantes, como
no combate ao fascismo, quando a maioria das mfmitete soviéticos - cerca de 20

milhdes- e em tratados politicos, como para a fieagéo das Alemanhas.

1. David Ricardo (1972-1983) — nasceu em Londres, eoBsiderado um dos principais
representantes da economia politica classica. Gmrado um dos fundadores desta escola,
junto com Adam Smith e Thomas Malthus. Segundad®icas paises participam do comércio



internacional porque sao diferentes e podem sec@dpEar naquilo que produzem melhor.
Sendo assim, podem produzir em economias de esizala,a variedade limitada de produtos.
A vantagem comparativa € dita quando o custo detopolade da producdo de um bem em
relacdo a um outro é mais baixo que em outro gaisomércio internacional, portanto, seria 0
resultado das diferentes produtividades do trabalho

3.3 VARIACOES TECNOLOGICAS PARA PADROES MUNDIAIS.

Um conjunto de alteracdes neste sentido foi reddizzomo investimentos massivos na
producdo; substituicAo de maquinas e equipamemuslanca para trés turnos de
trabalho; reducéo dos investimentos em estrutudasngstrativas e de regulacao direta e

modernizacdo das industrias siderdrgicas e quimicas

Segundo Gorbachev, a partir da segunda metade chdadéle 1970, o “hiato” da
eficiéncia comecou a se alargar na producao, rengelsimento cientifico e tecnolégico,
na geracao de tecnologia avancada e em seu usia tdmbém ineficiéncia na alocacao
de verbas transformando uma grande parte da riquezanal em capital ocioso. Os
projetos eram caros e ndo atingidos mais altos padrées mundiais cientificos e
tecnoldgicos.” A linha de producéo soviética usava mais recypsosinidade produzida
gue os outros paises desenvolvidos, existia pottamha preocupacdo com a eficiéncia
na alocacdo de recursos produtivos. Deve-se rassajti, que a intencdo de Gorbachev
era conduzir a URSS a padrdes mundiais de ciéneenelogia. (GORBACHEYV, 1987,
p.18)

Estamos acostumados a dar prioridade ao fator itptard da
producdo, tentamos controlar as taxas decrescdatesescimento,
mas o fizemos principalmente aumentando os gaséosnddo
continuo. Expandimos as indastrias de combustiegergéticas, e
aumentamos o0 uso dos recursos naturais da producéo.
(GORBACHEYV, 1987, p.18)

Gorbachev considera que, o crescimento quanttaivproduto da URSS era financiado
pela utilizacdo, cada vez maior, dos recursos epréoeficiéncia. Se os recursos fossem
utilizados eficientemente o crescimento do prodaé&sia relativamente superior a
utilizacdo dos recursos. A eficiéncia, segundoatenteceria se tao logo a URSS tivesse
os padrbes tecnoldgicos e cientificos alteradoa parniveis das nacdes desenvolvidas.
As consequéncias diretas da ma utilizacdo dos gesuioram a escassez de matérias

primas e uma crise que causou a queda na tax@sigmento e a estagnacao econoémica.



A crise afetou também o0s aspectos sociais e cidtugarando o chamadarincipio
residual onde os programas sociais e culturais passaraeceber 0s residuos do
orcamento, depois dos recursos alocados na producéo

Era inadmissivel aos reformistas, que a URSS #vaesmesmo tempo foguetes capazes

de encontrar o cometa Halley e atingir Vénus, ealemésticos de péssima qualidade.

Era marcante, neste processo de reestruturacdoldgima, um sentimento de ruptura
com a concentracao e pouco dinamismo da economiigtisa, bem como uma transi¢cao

para os metodos capitalistas.

Nao foi o tipo de discussdo com a qual estdvamost@mados
durante tantos anos: foram feitas muitas critiGasargas, mas
veementes. Todavia, examinaram-se principalmenome meios
especificos e adequados para se passar para unmregantensiva,
para um novo tipo de crescimento econdmico. (GORBEX,
1987, p.28)

A mudanca de padrbes tecnologicos colocou énfaseeaquipamento técnico das
empresas e ndo na construcédo de novas. Buscavefis&acia na alocagao de recursos e
na qualidade dos produtos. Foi também desenvoluidoprojeto para modernizar a

engenharia industrial, que segundo Gorbachev, &r@segligenciada.

Em junho de 1987, em reunido plenaria do PCUS afobvado um programa, que
segundo Gorbachev, em termos revolucionarios supexrdNova Politica Econémica de
Lénin, chamado deFundamentos da Reestruturacdo Radical da Admigéta

Econdmicaque consistia num conjunto de propostas querdara “carater econémico-

democrético” a sociedade soviética, em detrimeetama sociedade “primordialmente
administrativa”. Foi elaborado também, um programaaional, com fundo financeiro
especifico, destinado ao progresso cientifico ealégico, tendo como objetivo maior a

equiparacao com os padrdes mundiais de producao.

O grande desafio da Perestroika era mudar os ruamesma de um grande numero de
edificios administrativos e oficinas deveria sdrssituida por uma estrutura de eficiéncia
produtiva, cientifica e tecnoldgica. Para isso,rdam-se 0s recursos para producao de
maquinas, prolongaram - se os turnos de trabalfeodmas e trés em algumas industrias, e

foram adotadas politicas de incentivo a eficiémmauso das matérias — primas. Outro



grande desafio foi a substituicdo das maquinasletasy que antes eram vistas como
patrimonio nacional. (GORBACHEYV, 1987, p.104)

O novo projeto previa, ainda, estimulos a produgérna de tecnologia de ponta, em
detrimento da importacdo de tecnologias atrasadasutios paises orientais, ja que nas
Ultimas décadas os paises ocidentais, liderados p#JA, haviam aplicado restricbes as
exportacdes de tecnologias avancadas para la.s [Essenulos & producdo cientifica
interna, buscaram garantir também, que o potenm®atifico da engenharia soviética se
voltasse para a producao interna, ja que grande gasse potencial era exportado. Por
exemplo, as linhas de transportadores rotativosr&todo de fundigdo continua do aco,
gue foram inventados pelos russos tiveram no extern percentual de aplicabilidade

maior que internamente.

Varias outras agfes visando o progresso tecnold@gicientifico foram implementadas,
como a construcao de vinte e dois complexos irttataes de pesquisas e um programa
especial voltado para a modernizacao radical dasind mecéanica. O objetivo central era
atingir os padroes mundiais em seis ou sete antenslos investimentos também foram
feitos nas engenharias eletrénica e quimica, alémsiderurgia. (GORBACHEYV, 1987,
p.104)

Essasmudancgas foram feitas com apoio da maioria refaganimas também sob forte
oposicao dos socialistas conservadores, que coagéie tais reformas como a quebra
dos alicerces socialistas ja que o objetivo cerdral a concorréncia com os padrdes

mundiais e ndo diretamente o bem coletivo da sadedoviética.

3.4 O DISCURSO DO DESARMAMENTO E O PENSAMENTO GLOBAL DE
PRESERVACAO DOS RECURSOS AMBIENTAIS

Ha pelo menos dois pontos de contato entre sauialescapitalismo, a serem observados,
na concepcao descrita na Perestroika, sobre arysede dos recursos ambientais. Um
refere-se ao ideal politico para busca de alteratpacificas a Guerra Fria, evitando

consequéncias graves e uma possivel guerra nieleasutro relacionado a alocacao e



distribuicdo dos recursos naturais, como maténasas cuja utilizacdo em excesso e

com desperdicio pode causar escassez de recucshsiyos.

A pressdo da Corrida Armamentista Nuclear, durantguerra Fria, contribuiu muito
para a reestruturacdo do sistema soviético, salwepelo medo das consequéncias.
Destaca-se aqui 0 caso do acidente nucleaChinoby] ocorrido em 26 de abril de
1986, que vitimou milhares de pessoas, produzinda nuvem de radioatividade que

atingiu a Unido Soviética, Europa Oriental, Escaadia e Reino Unido.

Os territérios mais atingidos foram os da Ucramglorrussia (Belarus) e Russia,

causando a evacuacao e reassentamento de cer@@ del pessoas, sendo que, 60% de
radioatividade ocorreu sobre o territorio bielosmsCom o acidente, aumentaram as
preocupacdes com a seguranca da industria nudeigtisa, fazendo com que a mesma

diminuisse sua expansao por muitos anos.

Em relatério oficial em 2005, a ONU considerou cooonsequéncia direta do acidente
56 mortes, sendo 47 trabalhadores da usina e Bcasacom cancer de tiredide. Além

disso, estimou que cerca de 4000 pessoas morrdeaatoencas relacionadas ao acidente.

Inicialmente o governo soviético tentou escondecarrido do restante do mundo, o que
se revelou impossivel em virtude das consequémtaasadiacdo, detectada em altos
niveis, em varios paises. O pronunciamento de @bdvana época do acidente,

admitindo a ocorréncia foi em tom de mudancas.

As consequéncias do armamento nuclear poderiardesastrosas, tanto por acidentes,
guanto por guerras, em que nao haveria vencidos vesmedores. A Preservacao
ambiental e da vida passou a ser uma necessidaugiahe reforcou o pensamento de

gue as necessidades da humanidade ndao eram sépdes/recessidades dos Soviéticos.

Considerada um dos principais fatores da crise Goma que atingiu a URSS,
principalmente a partir da segunda metade da démad&tenta, a corrida armamentista
mobilizou recursos de todos os campos, sendo teateseridos de areas importantes para

a sociedade, como saude e educagao.



Para Gorbachev, a situacdo da Guerra Fria eratemégel, tanto sob o ponto de vista
econdmico, quanto politico e ambiental. Fica cla@ Perestroika a preocupacao,
influenciada pela crescente pressao internacigoahnto ao funcionamento da economia

a partir da preservacao dos recursos ambientais.

Embora a perspectiva de morte numa guerra nuaggisem davida
a mais apavorante possivel, o tema é mais amplescalada da
corrida armamentista, combinada com a realidaditiqaole militar
do mundo e as persistentes tradicbes do pensarpelitico pré —
nuclear, impede a cooperacao entre 0s paises evos,[o que —
nisso ocidente e leste concordam — é indispens&ak nacfes do
mundo desejam preservar a natureza intacta pagguaas 0 Uso e a
reproducd@o de seus recursos e, consequentemeueyiger como é
préprio dos seres humanos. (GORBACHEV, 1987, p. 10)

A sobrevivéncia através da preservacdo dos recansdsentais deveria ser, portanto,
fruto da cooperacédo entre os paises. E é 0bvimgnbum dos lados desejava a guerra
nuclear e suas consequéncias. Acordos importantesEEUA e URSS foram feitos neste
sentido, visando o fim das tensdes nucleares. ®a#ies destacam-se, os acordos de
cooperacdo em armas anti-satélite, de reducédvildaaie militar no oceano indico e no
Oriente Médio e para o comeércio de armas, assinaedt® Gorbachev e o entdo
presidente americano Richard Nixon. Acordos de em@o no comeércio de armamento
entre rivais? Sim. Estas a¢des tentavam tambémrdgranque ndo havia mas intengdes

entre eles.

O desarmamento era uma necessidade para soviétmoericanos. No inicio dos anos
setenta, ambos atingiram a capacidade militar d&udeum ao outro, dezenas de vezes.
Estavam tecnicamente empatados sob o ponto debéfittn, mas se esforcaram pelo
desarmamento em detrimento do avanco no arsenah@ntista. Para Gorbachev, caso
um dos lados decidisse por continuar o programagolacdo poderia se revelar
desvantajosa para o0 mesmo. Isso porque, o ladofraess poderia simplesmente decidir
explodir as suas reservas nucleares, até mesmeuwnaeritorio, 0 que representaria

suicidio e a destruicéo lenta do seu oponeGteRBACHEV, 1987p. 259.

Na década de oitenta, varios esforcos continuammdos feitos com a finalidade de
promover o desarmamento. Por exemplo: o encontroGdeebra, na Suica entre

Gorbachev e Nixon, do qual muitas incertezas pgeesis, mas também muitos avancos



aconteceram como a conclusédo formal de que a seguraundial era maior que 0s
interesses de americanos e soviéticos e que s& id&io a reducbes dos programas
nucleares. No entanto, em 1985 a URSS decretouratdna pelo desarmamento, que
significou uma interrupcéo do acordo, diante dadadacdes americanas de que a opcao
de desarmar-se era puramente soviética.

Em 15 de janeiro de 1986 a URSS apresentou umagmaggue previa o desarmamento
nuclear completo em 13 anos. O programa visavacipalmente, desfazer-se dos misseis

de médio alcance, armas estratégicas ofensivasie militarizacdo do espagco cosmico.

A seguranca mundial passou a ser algo muito maoapara os soviéticos. O seu
programa de desarmamento buscou ndo somente regutensdes entre os dois lados,
mas também inserir a URSS num novo contexto inténal de globalizacdo com
declaracdes no sentido de uma predisposicdo pamanpas militares, politicas,

econdmicas e humanitarias. As principais propdstasn:

1. No campo militar:

a) renuncia dos poderes nucleares da guerra convahcmsn
nuclear entre si mesmos ou contra terceiros;

b) prevencdo da corrida armamentista no espaco coOsmico
cessacao de todos os testes com armas nucleatabdestruicdo das
mesmas, proibicdo e destruicdo das armas quimicasimcia ao
desenvolvimento de outros meios de aniquilacdo essa

c) uma reducéo rigorosamente controlada dos niveiapkecidade
militar dos paises aos limites da suficiéncia raeha

d) disperséo das aliancas militares e, como uma eiapaonduza

a isto, a renuncia de sua ampliacao e da formazfovhs;

e) reducéo equilibrada e proporcional dos orgamenthisras.

2. No campo politico:

a) rigoroso respeito aos procedimentos internaciosadavor do

direito de cada povo de escolher os modos e fordesseu

desenvolvimento;

b) resolugdo politica justa das crises internaciomaisonflitos

regionais;

c) elaboracdo de um conjunto de medidas com finaliddele
desenvolver a confianca entre os Estados e criantias efetivas
contra o ataque externo e para a inviolabilidadsudes fronteiras.

d) elaboracdo de sistemas efetivos para a prevencéarddasmo

internacional, incluindo aqueles que assegurem guraaca do
territorio internacional, espago aéreo e comuniesgdaritimas.



3.  No campo econdmico:

a) exclusdo de todas as formas de discriminacdo dtcara
internacional; renancia & politica de bloqueiosnéadicos e sancoes,
se isso ndo for diretamente considerado nas reaapées da
comunidade mundial;

b) busca conjunta de meios para uma solugéo justaaidema
dos débitos;

c) estabelecimento de uma nova ordem econémica mundial
garantindo seguranga econdmica igual para todpaisss;

d) elaboracdo de principios para a utilizacdo de mortefundos
liberados como resultado da reducéo dos orcamaerilivares para o
bem da comunidade mundial e das nagcdes em desenente em
primeiro lugar;

e) soma de esforcos na exploracdo e execucédo padifiogao do
espaco cosmico e na resolucdo dos problemas glothads quais
depende o destino da civilizacéo.

4. No campo humanitario:

a) cooperacdo na disseminacéo das idéias de pazimdesanto e
seguranca internacional; maior circulacdo de inémes gerais
objetivas e contato mais amplo entre 0os povos c@moposito de se
conhecerem melhor; reforco do espirito de entendionendtuo e
concordia em suas relacoes;

b) eliminacdo do genocidio, segregacdo dos negrogsaledo
fascismo e de qualquer outra forma de exclusédoalsode

nacionalidade, ou religiosa, e também da discrigiina dos
individuos com base nestas;

C) extensdo, respeitadas as leis de cada pais, daeregép
internacional na implementacdo dos direitos poléticsociais e
pessoais dos povos;

d) solugdo das questdes relacionadas com a reuniaoniiéas e

casamento num espirito humanitario e positivo eranpcdo de
contatos entre 0os povos e organizagoes;

e) reforco e busca de novas formas de cooperacaoltusagarte,

ciéncia, educacao e medicina. (GORBACHEYV, 19827R.- 274)

Paralelo aos esfor¢cos de desarmamento, havia auyp@gio com 0S recursos ambientais
do ponto de vista econdmico e sua alocacdo nommsfgodutivo. A produtividade
soviética era muito inferior em relacdo aos patkesenvolvidos da orbita ocidental, ou
seja, a producdo usava mais recursos por unidadeizpda. O crescimento quantitativo
era financiado pela utlizagdo dos recursos e néla ficiéncia. Além disso, o
crescimento do produto era relativamente inferiatibzacdo dos recursos. Percebia-se
uma defasagem nos padrdes tecnologicos e ciestifieo URSS. As conseqiiéncias
diretas, portanto, seriam a escassez de recurapeaecrise ndo sO6 econdmica, mas

também ambiental.



A exploracao das jazidas de minério de ferro, pasaucéo de aco, chegou quase que a
seu limite, além dos desmatamentos continuos pa@ugdo de grdos. O que mais
intrigava os reformistas era que mesmo sendo ormpesdutor de agco do mundo a URSS,
apresentava escassez desse recurso devido acfisiembe. E que, mesmo sendo um dos
maiores produtores de graos, tivesse que imporiubes de toneladas por ano para

forragem.

O desarmamento nuclear e a preservacédo dos re@mgmentais, portanto, passaram a
ser vistos, naPerestroika como necessarios para garantir a sobrevivéncitod® o
planeta. As mudancgas, segundo eles, deveriam aeortég@nbém na URSS e influenciar o

mundo inteiro, inclusive os EUA, que também deixawadesejar nas suas praticas.



4 A DESAGREGACAO DA URSS E A FORMACAO DA CEI

O fim da URSS é um dos mais emblematicos fatostigmdi e econ6micos que ja
aconteceram na histéria contemporanea. O que sevab$0 entanto, de mais curioso é
gue os fatores econémicos motivaram as transforesapoliticas e conduziram todas

essas mudancas.

A visdo politica daPerestroika era de “democratizar os meios de producdo”. A
democratizacdo sugerida, porém, constituia-se aresfgréncia dos meios de producao
para a propriedade privada, transformando a estrdiel gestdo do Estado em algo muito

préximo do capitalismo ocidental:

Sempre gostei da famosa formula sugerida por Lé&ngacialismo é
a criatividade viva das massas. O socialismo n#mu éistema tedrico
gue a priori divide a sociedade em dois gruposelaguque dao as
instrucbes e 0s que as seguem. Sou totalmenteadons um
entendimento tdo simplista e mecanico do socialist@ovo, 0s
seres humanos, com toda a sua diversidade crigdivpem faz a
Histoéria... é assegurar que cada um se sinta camo do pais, de
sua empresa, escritorio ou instituicdo. Isto é adncjpal.
(GORBACHEV, 1987, p.29).

Além das transformacdes sociais, a Perestroikaobustuar sobre a psicologia do
individuo. Segundo os reformistas, era precisoagest para os perfis de lideranca. Era
preciso despertar o potencial individual de cada f@emendo-o conhecer 0s seus
objetivos, mostrando que o trabalho pesado podeister de um outro modo, como na
antiga historia, que diz que um viajante se aproxirde algumas pessoas que estavam
construindo uma obra e perguntou a cada um: “O egtd fazendo?”. Um deles
respondeu, irritado: “Ora, veja, carregamos estditas pedras dia e noite...”. Um outro
se ergueu, endireitou os ombros e disse orgulhodani®/eja, estamos construindo um
templo!”. O sentimento, portanto, que deveria estacoracdo dos soviéticos era de uma
meta grandiosa, vista como um templo magnificopaado numa colina verdejante.
Sendo assim, a pedra mais pesada seria leve, abahto mais exaustivo, um prazer
(GORBACHEV, 1987, p.30).



O objetivo era também, acabar com o estado dsifamao que seria fruto do socialismo
protetor. O estado soviético ndo poderia mais fgrguie 0 acesso gratuito a servigcos
basicos, como saude e educacao, continuassemdamdreos desonestos e alimentando
a preguica social. Cada um deveria ter aquilo gueespondesse ao seu nivel de trabalho.
Era preciso, no entanto, assegurar alguns prirccigérais como a justica social, uma

Unica lei e um s0 tipo de disciplina.

Sob o ponto de vista politico, era preciso mudanagem que prevalecia no ocidente de
gue o eixo soviético era um ambiente hostil e #@émw. Segundo Gorbachev, a
democracia era um principio do socialismo que viidsde LéEnin e que se ratificava na
Perestroika (GORBACHEYV, 1987, p.29)

Mesmo com todas essas mudancas politicas e ecag)ngjoe caracterizavam uma
transicdo para o capitalismo, Gorbachev e os re$taisieram veementes em dizer que
nao passariam para o lado do capital e que todaspeancas de uma sociedade néo
socialista ficariam desapontadas. Ele atribuirasdges conquistas como a vitdria sobre
Hitler e o desenvolvimento técnico e cientifico cofmtuto da coletivizacdo e que
qualquer acao no sentido de desfazé-la ficariarida. (GORBACHEV, 1987, p.39)

E necessario ressaltar, porém, que todas as mudaogaidas com Rerestroikaa partir
de 1985, tinham grande apoio da maioria da popolag&iética. Além do apoio das
massas havia grande colaboracao de intelectuais.

Associada as medidas econdmicas da Perestroikdasmdst também angariou apoios
importantes. Consistia num conjunto de medidashysgavam maior liberdade para os
meios de comunicacdo, as religides e as universsdadssa reforma politica ao que

parece tinha um preco: o apoio a Perestroika eddemsentos de reestruturacao.

As reformas ganharam impulso cada vez maior, satwepela liberdade politica que
trazia satisfacdo pessoal aos cidaddos soviétiEwentos de intercambio cultural
passaram a ser realizados, inclusive com os EUAisep europeus do ocidente. Essas
reformas ganharam destaque com a lideranca de Bitagievich Yeltsin (1931-2007),

gue depois de Gorbachev ocupa o papel de maiordédgansicao.



Boris Yeltsin nasceu em 1931, numa familia de carapes e comegou sua carreira
politica aos 37 anos como chefe do Partido Comarssiviético (PCUS) na regido de
Sverdlovsk. Por ser reformista convicto, despedoatencédo de todos e foi nomeado
membro do Comité Central do PCUS em 1981 e prims@oretario em 1985, em
Moscou. No entanto, a relacdo com Gorbachev nadui@doura, o que levou Boris a ser
excluido do Politburo' e de suas funcdes ministeriais até 1989. Ao comtrde
Gorbachev, Yeltsin defendia reformas mais agressi@apolitica e na economia, como a
abertura rapida ao capitalismo mundial. SegundpaeldRSS perdia muito tempo com
deliberacbes e era muito lenta nas acfes de refdanestrutura burocratica. (YELTSIN,
1990, p. 180)

Um fato pessoal e curioso aconteceu antes da pradk revolugdo promovida por
Yeltsin e talvez tenha impulsionado para que o neegamhasse tanta notoriedade: apos
proferir discurso duro contraRerestroikae Gorbachev, Yeltsin foi severamente criticado
por seus colegas deolitburo e sofreu um infarto, sendo hospitalizado em estpdoe.
Estando em leito emergencial, proibido de recebsitag da propria esposa, foi
convidado por Gorbachev a ir a conferéncia no Raiit, onde seriam anunciadas grandes
novidades. O blefe referia-se ao seu afastamerst@tiladades ministeriais do conselho
do partido. Este episdédio motivou ainda mais ogstionamentos de Yeltsin a
Perestroika e serviu de instrumento politico parad-lo o deputado mais votado de
Moscou e da Russia. E mais tarde o presidente da Ruissia. Segue trecho da

autobiografia de Yeltsin comentando o fato:

Eu nunca vou entender aquela atitude. Em toda éaniida
profissional ndo me lembro de um Unico caso emugque@perario ou
um dirigente tenha sido levado doente do hospded ser afastado
de sua funcédo. Era impossivel. J& nem falo de guetva de uma
infracdo elementar do Cédigo de Leis Trabalhista®yora entre nos
este codigo néo pareca ter nada a ver com os rtiegle(YELTSIN,
1990, p. 180).




Politburo é uma referéncia ao comité executivo ddigo comunista da antiga URSS.

Em 1989 Yeltsin foi eleito deputado por Moscou, c@do dos votos. Em 1990 também
foi eleito deputado para o Parlamento da Federdg&ssia e passou a liderar um grupo
gue se opunha a Gorbachev e a forma gradativa @sm@formas introduzidas pela
Perestroikaestavam sendo executadas.

Milhdes de russos se uniram em torno de Yeltsitedigerou o maior movimento de
massas desde Lénin, chegando a presidéncia doneattada Federacdo da Russia em
1990 e vencendo as elei¢bes presidenciais russd9@m com 57,38% dos votos. Dois
meses apos o inicio da sua era na Russia, evitniativa dos comunistas, de voltar ao

poder e assumiu a imagem de figura democraticéedsim dos interesses nacionais.

A tentativa de retorno das forcas defensoras dgasistema, em 19 de agosto de 1991,
gue pretendiam manter a URSS e revogar boa paderefarmas liberalizantes,
impulsionou ainda mais a forca de Yeltsin e dosrreistas soviéticos. Gorbachev e seus
aliados, por sua vez se colocavam ao centro ddsteextremos. O que se percebia, no
entanto, € que a proposta de Yeltsin contagiavaassas e dava o tom das disputas pela

hegemonia politica.

A derrota do movimento dos comunistas abriu tambgmaminhos para 0 movimento de
independéncia das republicas que compunham a \Budiética. Ressuscitou os anseios
de libertacéo das republicas balticas (Lituaniadhia e Estbnia), que ja haviam tentado a
separacdo em 1990 e haviam sido reprimidas peleitx&ermelho. Mesmo sob dura
tentativa de represséao, essas republicas decretaiaependéncia em setembro de 1991
e foram reconhecidas pelos paises mais importao®® a Russia de Yeltsin e EUA.
Isso abriu precedentes para que outras repubhcalsém decretassem o fim do vinculo
com a URSS. No fim do més de setembro, Ucraniad®adh, Azerbaidjao e Quirguistéo,

também decretaram as suas independéncias.

Contribuiram também para acelerar o processo dategsacao politica as restricdes
impostas as atividades do Partido Comunista e d8 Kiaduzido como Comité de
Seguranca do Estado), por Yeltsin na Russia. Orpsdeservico secreto soviético teve

sua cupula dissolvida.



Em meio & implosdo da URSS, Gorbachev ainda temtaoter o vinculo entre as
republicas, propondo a assinatura de um acordoadha Tratado da unido, sem sucesso.
Um outro projeto de transicdo, porém, foi apresinta aceito pela Russia e outras
republicas soviéticas em 4 de setembro de 1991semsao extraordinaria no Congresso
de Deputados do Povo. O projeto visava a criacAaurdenovo parlamento Inter-
republicano e de duas comissfes: de Estado e Bommdcom a finalidade de manter a
cooperacao militar e econémica. Esse novo projeicentanto, assinalava o fim formal

das instituicdes soviéticas.

Sucessivas crises econdmicas sucederam essepdttom®s. As mafias de traficantes e
contrabandistas que atuavam no mercado negro caanegaagir com maior liberdade, a
inflacdo e falta de mercadorias tornaram-se umataate. Os problemas econdmicos
passaram a se revelar na vida diaria dos cidadéog) nas grandes filas para compra de
mercadorias e nas prateleiras vazias dos supermosicA economia vivia momentos de

extrema desorganizacao.

Diante destes fatos, em 8 de dezembro de 1991ressdentes da RuUssia, Ucrania e
Bielo-RuUssia, reunidos na cidade de Brest (Bielssi), decretaram o fim da URSS e a
criacdo da Comunidade de Estados Independente} (b que foi ratificado no dia 21
de dezembro, quando 11 lideres, dos 15 que hawR&Ss, convencionaram-se em Alma
Ata(Cazaquistdo), para referendar a decisdo deidRubkrania e Bielo-Russia e
oficializar a criagdo da Comunidade de Estados pedéentes e o fim da Uni&do
Soviética. Em 16 de dezembro de 1991, uma semgmasgd® Cazaquistdo foi a ultima

republica soviética a proclamar sua independéncia.

A CEI apesar de dar soberania politica aos paisesbnos, mantém um estrutura militar
e econdmica bastante interligada, comublo® circulando em quase todos eles, sem
guebrar a hegemonia e lideranca da Russia. Atuédmmm sede fica em Minsk, na
Bielorrussia e é gerida por um conselho de cheéesstado e governo das republicas
participantes.

1. O rublo é 0 nome da moeda da Federacdo RussdaelB (e antigamente da Unido Soviética e do lmopRusso).



A historia da Russia p0s-URSS e sua influéncia mente apresenta dois panoramas
distintos por periodos: o periodo Yeltsin (19919)9%narcado pelo atraso econdémico em
decorréncia do choque de transicdo e desmoronardergigantesco regime soviético e o
periodo Putin (1999 - ), marcado pelo avanco ecacm pela politica de leve toque de

recentralizacéo.

O periodo Yeltsin foi marcado pelo que se chamotietapia do choque”. Isto se deve a
forma intensa e rapida como as mudancas ocorrékEm disso, o choque terapéutico

foi motivado pela ameaca de bloqueio as reformkss jercas opositoras.

O periodo foi critico. Exceto em 1997, a Russiesgntou taxas de decréscimo no PIB.
As empresas estatais ja tinham sido privatizadaserca de 70% até 1994, sob fortes
suspeitas de fraude, em beneficio da formacéo igargliias proximas ao poder, com
destaque para o episédio dos “leildbes de empréstipuy acbes”, onde banqueiros-
oligarcas disputavam os empréstimos do governag@a tle acdes das empresas estatais.
(SEGRILLO, 2007, P.4)

Tabela 2: Percentagem de crescimento anual do Produtomtni&ruto real da Russia, 1991-2006.
1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998|1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006

-9,0(-19,4|-10,4|-11,6| -4,2| -34| 09| -45| 6,4|10,0| 51| 47| 73| 7,2| 6,4| 6,7
Fonte: World Economic Outlook, maio 2000 e abril®e7.

O periodo Putin (1999 - ), ao contrario do govewwitsin, estd sendo marcado pela
prosperidade econémica e um teor autoritario. Gomgovemos na tabela 2, desde os anos
iniciais de seu governo, Putin conseguiu algo i se via ha muito tempo na Russia,

um crescimento econdmico médio acima dos 5%.

Este cenario de prosperidade econdmica repercotidestaque politico como Primeiro
Ministro em 1999. Ele passou a ser endeusado [gsosue ex-soviéticos, além de
destaque internacional, o que culminou na sua goada vitdria em primeiro turno nas

elei¢cdes presidenciais de 2000.



Além do crescimento econbmico acima dos 5%, outeo®menos, antes nao vistos
comegaram a acontecer na economia, a exemplo th®sae aposentadorias estatais,

gue “milagrosamente” comecaram a ser pagos em dias.

Todo este progresso econdémico, no entanto, tenicagpkes nos movimentos em torno da
economia mundial do periodo. As taxas de crescinel@vadas, a partir de 1999, por
exemplo, foram uma resposta a crise financeira 9488 Jque tornou o PIB soviético

negativo. Teoricamente ndo se pode ficar abaixchdo. A crise de 1998 deixou a Russia
arrasada, sendo a Unica alternativa reformar ersefinanceiro e dar um carater menos
especulativo a economia. Outro beneficio para Pidira alta nos precos do petréleo em
1999-2000. Como a Russia é um dos maiores produtorexportadores do mundo, a
entrada de recursos mais significativos permitioninaar para o ajuste fiscal, saldar a

divida externa e iniciar um programa de investimgmprodutivos.

Por outro lado, € mérito do governo Putin a mudalegeumo que foca o setor produtivo
da economia. Os anos de governo Yeltsin foram rdascgelo afrouxamento da
regulacéo bancaria e a abertura as importacdesv@rgp Putin retomou os estimulos a

producéo nacional e reduziu a “ciranda” financeira.

Uma das grandes criticas a Putin esta na sua fooifteca de governar. Ele recentralizou
os controles administrativos no pais sob alegagégué era preciso restabelecer a ordem
e preservar a unidade russa em detrimento de motosiecomo dos terroristas
chechenos. Apoiado pela maioria parlamentar alackyou com as elei¢ces diretas para
governador, instituindo a nomeacao pelo presidemte a confirmacéo dos parlamentos
locais. Esse posicao centralizadora, despertoitieacdos opositores sobre o ex-agente

da KGB e agora presidente russo.

A implantacéo do capitalismo na Russia, centrordiga regime, néao foi facil. Exigiu um
sacrificio muito grande das massas, sobretudo pdaqymou um novo exercito industrial
de reserva e concentrou 0s recursos novamente mdemng@ucos, restando, portanto “aos

muitos” a venda da sua forca de trabalho, novameaiso recurso de sobrevivéncia.



A formacéao da CEI se constitui, portanto, num marito de desagregacao definitiva da
URSS e na retomada da autonomia politica e ecoaddos paises do antigo regime

soviético.



5 CONSIDERACOES FINAIS

O surgimento, ascensao e colapso da URSS foranega@e marcantes no século XX,
gue deixaram muitas licbes a humanidade. Diferesméendo que muitos consideram, o
fim da URSS nao teve uma Unica causa. Fatorescopslittconbmicos e sociais, sdo co-
responsaveis pelo fim do socialismo soviético. Sexssim mostrou-se inviavel analisar a
Perestroikaestritamente como programa de reestruturacdo sgoa&em a compreensao

do ambiente politico e social que Ihe deu susténtac

Foi feito um esfor¢o no sentido de evitar respoptastas para justificar o fim da URSS
exclusivamente a partir d@erestroika Neste sentido, buscou-se analisar o socialismo
soviético desde a sua fundacdo, as bases da swachw, as caracteristicas que o
opuseram ao capitalismo, a forma como esta expeiér desestruturou e a aproximacao
da economia russa e dos demais componentes dao@Ed torma capitalista de produzir.

O que se tentou apresentar no texto é que o fihRES foi a resultante de um processo
de longo prazo, marcado por contradi¢cdes poliiiti@snas e dificuldades econémicas e
tecnoldgicas. APerestroikamostra apenas de forma sintética os elementosadsi¢éo
para o capitalismo.

O que se buscou, portanto, foi contribuir para batke que o tema sugere, mostrando
como os elementos de reestruturacdo Reaestroika mostravam a influéncia do
capitalismo sobre o fim da URSS, sem coloca-los ccalementos hegemdnicos da

transicao.

Desde os primeiros anos a economia soviética pagsoumudancas que admitiam
elementos préprios do capitalismo como na NEP dénL& mesmo com os esforgos de
centralizacdo no periodo stalinista, ndo se comsefmitar as relacbes com o
capitalismo, que se tornaram mais explicitas concréses econdmicas internas que

impulsionaram a abertura como resposta rapidaratepnas enfrentados.

Além de questbes internas relacionadas as crisssial@conomia planificada, a URSS

teve uma formacdo historica contraditéria. Como traosos no segundo capitulo, a



historia da URSS mostra como dialeticamente umers&t emergido das massas

transforma-se num regime burocratico e despotico.

Além destes fatores internos, a URSS enfrentoura disputa pela hegemonia mundial
com o capitalismo, durante a Guerra Fria. O canfiikigiu da URSS investimentos
massivos nas industrias bélica e nuclear, em detitionda producéo de servigos publicos
como educacdo, saude, transporte e habitacadoaddsvassim, o foco do sistema que era
criar uma “sociedade igualitaria”. Essa disputantceu ainda mais a crise econémica,

chegando préximo da estagnacéo na segunda metaéeatia de setenta.

Com base na pesquisa realizada serdo apontadegyia ®s elementos de influéncia do

capitalismo sobre o processo de reestruturacadBemstroika

1. A privatizacdo das empresas estatais e 0s incsraivoncorréncia,;

Esta mudanca, cujo objetivo era acabar com a daxeesentralizacdo administrativa e
burocrética do estado, deu origem aquilo que senchada nova burguesia russa. Nao
muito diferente do sistema capitalista, a privaima das empresas, que segundo 0s
reformistas, serviria de estimulo para o auto-dasleimento da sociedade e
transformaria a classe trabalhadora em verdad@abes, concentrou 0os meios de
producdo nas maos de alguns poucos, reconstitiondrército industrial de reserva
soviético. Além disso, incentivou os padrbes coitipes, com escassez de recursos e
definiu os contratos como garantia de cumprimer® ehcomendas e dos padrdes de
gualidade, o que ndo mais diferenciava os sistetimaponto de vista do processo

produtivo.

2. A intensificacédo do processo mercantil

A ampliacdo das relacdes comerciais mostrava uma rndRSS, com um jeito
“globalizado” de pensar. Talvez este tenha sidatorfmais abertamente associado ao
capitalismo n&erestroika Além da doutrina capitalista de especializacaprdducéo, a
intensificacdo do processo mercantil com paisesa @0 eixo soviético, também

demonstrou que a URSS néo estava mais presa amsgoaas de antes.



3 As variacdes tecnoldgicas para padrées mundiais.

O que se percebeu na URSS, comeaestroika foi uma total reforma em relacéo as
bases tecnoldgica, de sorte que, maquinas e eqenpasnforam substituidos; os turnos
de trabalho passaram a trés; reduziram-se os Im&¥bs em estruturas administrativas e
de regulacdo direta e intensificou-se a modernizagds industrias siderurgicas e
guimicas. Essas mudancas representaram um nofib deerempresas, regidas pelo
anseio dindmico de atender exigéncias urgenteomkumidores. A sociedade também
mudara, adotando uma demanda crescente por in®/agdsas inovacdes representaram
a quebra dos alicerces socialistas, uma vez qabjetivo central era concorréncia com

os padrbes mundiais e ndo somente o suprimentmdelemanda interna.

4 O discurso do desarmamento e o pensamento glohaledervacao dos

recursos ambientais;

Apesar de ter sido considerado um argumento de fi@acrise econdmica, O
desarmamento e 0 pensamento global de preservagéo retursos ambientais
representavam nao somente isso, mas eram algcsagogsara ambos os lados. Nota-se,
porém, que estas propostas ja faziam parte dordsdos capitalistas que preocupavam-

se mais com 0 uso exagerado dos recursos ambidiaaie da limitacdo destes.

O que se observa com a Perestroika € que a reeag@d econémica desencadeou a
transformacdo da URSS num conjunto de novos paiapdtalistas. A visdo de
democratizacdo dos meios de producado, anunciad®erdstroika serviu de base para o
ressurgimento da burguesia capitalista nos pakseswéticos e mudancas nas relacdes
de producéo e na forma de apropriagcdo do excederRerestroikamudou a sociedade
também sob aspectos culturais, politicos, famsiastc. Considera-se, portanto que a
Perestroika foi, antes de tudo, um momento de aolem pratica as varias reformas que
emergiram durante os longos anos do regime sovidiila assinala também a influéncia

do modo capitalista de produgéo, revelado nas gtap@laboradas pelos reformistas.

A sociedade pés-socialismo sente os reflexos destsicdo, com destaque, para o grande

guartel general do regime soviético, a RuUssia, dgmois de muitos anos de crises na



transicdo liderada por Yeltsin, comeca a dar n®mais de vitalidade como economia
capitalista, sob a conturbada lideranca de Vladiuitin. De forma semelhante, outros

paises antes pertencentes ao eixo soviético imegeaa nova ordem mundial de
capitalismo globalizado.
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