UNIVERSIDADE FEDERAL DA BAHIA

INSTITUTO DE HUMANIDADES, ARTES E CIENCIAS
PROGRAMA MULTIDISCIPLINAR DE POS-GRADUACAO EM
CULTURA E SOCIEDADE

CULTURA CIENTI'AFICA E POPULARIZACAO DA CIENCIA:
O PROGRAMA POPCIENCIAS DA FAPESB NA AGENDA POLITICA
DE CIENCIA, TECNOLOGIA E INOVACAO DA BAHIA

por

MARIANA MENEZES ALCANTARA

Orientadora Profé. Dr2. Simone Terezinha Bortoliero

SALVADOR
2013



UNIVERSIDADE FEDERAL DA BAHIA

INSTITUTO DE HUMANIDADES, ARTES E CIENCIAS
PROGRAMA MULTIDISCIPLINAR DE POS-GRADUACAO EM
CULTURA E SOCIEDADE

CULTURA CIENTI'AFICA E POPULARIZACAO DA CIENCIA:
O PROGRAMA POPCIENCIAS DA FAPESB NA AGENDA POLITICA
DE CIENCIA, TECNOLOGIA E INOVACAO DA BAHIA

por

MARIANA MENEZES ALCANTARA

Orientadora Prof2. Dr2. Simone Terezinha Bortoliero

Dissertagéo apresentada ao Programa
Multidisciplinar de Po6s-Gradua¢do em Cultura e
Sociedade, do Instituto de Humanidades, Artes e
Ciéncias, como parte dos requisitos para obtengéo
do grau de Mestre em Cultura e Sociedade.

SALVADOR
2013



Sistema de Bibliotecas da UFBA

Alcéntara, Mariana Menezes.
Cultura cientifica e popularizacéo da ciéncia: O Programa Popciénciéncias da Fapesb na
agenda politica de ciéncia, tecnologia e inovagdo da Bahia / Mariana Menezes Alcantara. - 2016.
192 f.: il

Inclui anexos.

Orientadora: Prof?. Dr2. Simone Terezinha Bortoliero.

Dissertagdo (mestrado) - Universidade Federal da Bahia, Instituto de Humanidades, Artes e
Ciéncias Professor Milton Santos, Salvador, 2013.

1. Cultura. 2. Ciéncia. 3. Politica publica. 4. Ciéncia e Estado. I. Bortoliero, Simone
Terezinha. Il. Universidade Federal da Bahia. Instituto de Humanidades, Artes e Ciéncias
Professor Milton Santos. Il1. Titulo.

CDD - 500
CDU - 50




UNIVERSIDADE FEDERAL DA BAHIA

PROGRAMA MULTIDISCIPLINAR DE POS-GRADUACAO EM
CULTURA & SOCIEDADE

MARIANA MENEZES ALCANTARA
Cultura Cientifica e Popularizagcao da Ciéncia: O Programa
Popciencias da Fapesb na agenda politica de ciéncia, tecnologia
e inovagao da Bahia’..”

1143

Dissertagdo apresentada ao Programa Multidisciplinar de Pos-
Graduagdo em Cultura e Sociedade da Universidade Federal da Bahia como
requisito parcial para obtencdo do d Mestre em Cultura e Sociedade, na
Linha de Pesquisa _ em 25 de margo de 2013, foi
aprovada pela comissdo formada pelos professores

Ao T 269G e

Prof.” Dr.” Simone Terezinha Bortoliero.

o (,-"/’ ) -/
Prof. Dr. Amilcar Baiardi.

Prof.” Dr.” Fllzabeth egma Lonola d%ri%o(uza.



AGRADECIMENTOS

Em primeiro lugar, dedico este trabalho aos meus pais, Antdnio Roberto de Castro
Alcantara e Aida Marcia Menezes Alcantara, e minha irmd, Débora Menezes Alcéntara,
grande parceiros nesta jornada surpreendente que é a vida. Deixo aqui registrado o meu
sincero agradecimento por todo apoio que me foi dado durante os passos deste percurso
académico;

A minha orientadora Proft Dr* Simone Terezinha Bortoliero, pelas grandes licdes e
oportunidades que me proporcionou, iniciando-me na pesquisa desde a graduacgéo, onde
tive a honra de ser sua aprendiz e eterna admiradora;

A todos 0s amigos, pela compreensdo nos momentos de auséncia;

A Mariana Sebastido, pela amizade sincera e parceria que se fortaleceu nos Gltimos
anos;

A Marcia Rocha, pelo incentivo nos momentos de dificuldade;

Um agradecimento especial ao meu companheiro do coragdo, Marcos Fontoura de
Andrade, pela paciéncia, amor e carinho;

A todos os meus entrevistados, professores e gestores, que colaboraram enormemente
para as andlises realizadas nesse trabalho, concedendo-me depoimentos em
profundidade sobre as questdes aqui tratadas;

A Fundacio de Amparo a Pesquisa do Estado da Bahia (Fapesb), pela concessdo da
bolsa de mestrado.

Muito obrigada!



“A cultura cientifica deveria fazer parte da cultura popular”

(Manuel Calvo Hernando)
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RESUMO

O presente trabalho busca realizar uma analise das politicas publicas de ciéncia e tecnologia
sob o viés da popularizagdo da ciéncia na Bahia, bem como investigar a insercao desta tematica
na agenda politica brasileira. Pretende-se analisar a contribuicdo da Fundacdo de Amparo a
Pesquisa do Estado da Bahia (Fapesb) que, por meio de seu Programa de Popularizagdo da
Ciéncia (Popciéncias), tem lancado desde 2006 chamadas publicas para a realizacéo de eventos
durante a Semana Nacional de Ciéncia e Tecnologia, além de criar editais direcionados para a
pesquisa e extensdo. Para tanto, foram entrevistados os gestores do Popciéncias e também
professores contemplados nos editais. Outro ponto da pesquisa diz repeito ao mapeamento dos
editais lancados de 2006 a 2011, cujo material foi analisado nas seguintes categorias: 1) O
percentual de contemplacdo por natureza das instituicdes; 2) O percentual de contemplagdes
por instituicdo; 3) O grau de titulacdo dos proponentes contemplados; 4) A distribuicdo dos
projetos contemplados por areas e sub-areas do conhecimento; 5) A quantidade de vezes em
gue uma cidade baiana foi citada como local de realizacdo de atividades de popularizacdo da
ciéncia previstas nos projetos beneficiados e 6) A distribuicdo destas atividades por territorio
de identidade. Por meio do material explorado pretende-se responder a seguinte questdo: como
a Fapesb, por meio dos editais Popciéncias, promove a cultura cientifica no estado da Bahia?
Dentro deste contexto, espera-se contribuir para responder aos desafios do desenvolvimento
socioecondmico por meio da democratizagdo do conhecimento cientifico, proporcionando uma
reflexdo sobre a criacdo ou ndo de uma cultura cientifica que insira o cidaddao no debate
cientifico no Estado. Para isto, visamos a utilizacdo dos referenciais da Analise de Politica, dos
Estudos sobre Ciéncia, Tecnologia e Sociedade (ETCS) e dos estudos sobre a Divulgacdo
Cientifica e Comunicacdo Publica da Ciéncia.

Palavras-chave: Cultura cientifica; Politicas publicas; Popularizacéo da ciéncia
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Popscience Program of Fapesb in the Political Agenda of Science, Technology and
Innovation of Bahia. 2013. 193 p. Dissertation (Masters) — Institute of Humanities, Arts and
Sciences - Federal University of Bahia, Salvador, 2013.

ABSTRACT

This study aims to perform an analysis of public policies on science and technology under the
bias of science popularization in Bahia, as well as investigating the inclusion of this issue in
Brazilian political agenda. The purpose is to analyze the contribution of the Foundation for
Research Support of the State of Bahia (Fapesb) that through its Program for the Popularization
of Science (Popsciences), has from 2006 launched calls for holding public events during the
National Week of Science and Technology, besides creating announcements directed to
research and extension. To this end, the managers of Popsciences were interviewed and teachers
also included in the public calls. Another research regards mapping of calls performed from
2006 to 2011, which was analyzed in the following categories: 1) The percentage of
contemplation by the nature of institutions; 2) The percentage of contemplations by institution;
3) The degree of titration of the proponents contemplated; 4) The distribution of the projects
contemplated by areas and sub-areas of knowledge; 5) The number of times that a town in Bahia
was cited for taking place the science popularization activities envisaged in the projects
benefited and 6) The distribution of these activities by territory identity. Through exploring the
material is intended to answer the following question: how does Fapesb, through Popsciences
public calls promote scientific culture in the state of Bahia? Within this context, the expectation
is to contribute by responding to the challenges of socioeconomic development, by means of
democratization of scientific knowledge, providing a reflection on the establishment or not of
a scientific culture that introduces the public in scientific debate in the State. For this, the use
of references was employed on Policy Analysis, Studies on Science, Technology and Society
(ETCS) and studies on Scientific Disclosure and Public Communication of Science.

Keywords: Scientific Culture; Public Policies; Popularization of Science.
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1 INTRODUCAO

O nivel de informacdo e o conhecimento da populagdo sobre temas de Ciéncia e
Tecnologia (C&T) sdo bastante deficientes no Brasil, apesar do grande interesse pelo assunto,
como mostrou recente pesquisa de opinido publica intitulada “Percepgdo Publica da Ciéncia e
da Tecnologia”, realizada pelo Ministério da Ciéncia e Tecnologia (MCT), no final de 2006,
com mais de duas mil pessoas em todo o pais. De acordo com a investigacdo, a razao principal
para isto reside na auséncia de uma educacdo cientifica abrangente e de qualidade no ensino
fundamental e médio. Por outro lado, a divulgacao cientifica por meio da midia e de outros
instrumentos, como 0s centros e museus de ciéncia ainda € incipiente. S6 nos Gltimos anos
iniciou-se no Brasil um movimento para o estabelecimento de uma politica publica destinada a

popularizacdo da C&T.

As reflexdes oriundas deste trabalho apontam que o interesse pelas coisas da ciéncia, o
dominio de conceitos cientificos pelo cidaddo comum, em espacos formais de ensino, como as
escolas, ou em outros espacos de formacao, sdo formas eficientes de superacdo do quadro de
desigualdades sociais, especialmente do ponto de vista dos paises pobres e em
desenvolvimento. O que incluiria um papel mais decisivo do Estado em proporcionar, através
de politicas publicas, a viabilizacdo do acesso a informacéo cientifica, seja através dos meios
de comunicacdo, ao estabelecer uma agenda pautada nos temas de C&T, seja através do ensino

de ciéncias, ou mesmo de ac¢des realizadas diretamente dos cientistas para a sociedade.

A analise de um quadro regional expde a necessidade de reconhecer e avaliar o impacto
das acoes de fomento em popularizacdo da ciéncia implementadas pela Fundacdo de Amparo a
Pesquisa do Estado da Bahia (Fapesb) por meio de seu Programa de Popularizacdo das Ciéncias
(Popciéncias). Recentes no estado da Bahia, estas a¢fes sdo consequéncia de uma iniciativa do
governo Lula, com a criacdo do Departamento de Popularizacdo e Difusdo da Ciéncia e
Tecnologia (DEPDI) dentro da Secretaria de Ciéncia e Tecnologia para Inclusdo Social (SECIS)
no entdo Ministério da Ciéncia e Tecnologia (MCT). Este departamento tem como objetivo
principal contribuir para a melhoria da divulgacao cientifica e da educacédo cientifica no pais.
Destaque para a realizagdo da Semana Nacional de Ciéncia e Tecnologia, instituida por meio de
decreto presidencial em 2004. Certamente, a mobilizacdo de diversos atores e instituicdes em
torno deste evento elevou a discussdo sobre a necessidade de levar o conhecimento cientifico para
a sociedade, ja que a maioria das pesquisas no Brasil é financiada pelo poder publico.

Diante dessa nova realidade no ambito do Estado, alguns objetivos gerais, encontrados
no site do MCTI, para orientar uma politica nacional comegam a ser desenhados: aumentar a
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apreciacdo coletiva do valor e da importancia da C&T; proporcionar uma maior presenca da
C&T brasileira nos meios de comunicacgéo; contribuir para a melhoria e atualizagdo do ensino
das ciéncias; estimular o uso e a difusdo da C&T em agdes de incluséo social; estimular que as
atividades de divulgacdo cientifica incorporem também as ciéncias sociais; promover uma
maior interacdo entre ciéncia, cultura e arte, valorizando os aspectos culturais e humanisticos
da ciéncia; estimular a participacdo popular no debate sobre os impactos resultantes da C&T,
dentre outros.

Foi nesse cenario de conformacdo de uma estrutura institucional, que inseriu a temética
da popularizacdo da ciéncia pelo discurso da inclusdo social, e partindo do pressuposto de que
a ciéncia e a tecnologia, como qualquer outra producéo cultural, é patriménio da humanidade e
que seus prejuizos serdo sempre divididos igualmente com todos, mas os beneficios restritos
apenas a alguns, é de crucial importancia a realizacdo de analise das politicas de C&T praticadas
pelo governo do estado da Bahia e sua relacdo com a popularizagdo da ciéncia, mais
particularmente através do Popciéncias.

Na Bahia, cenario no qual se aprofunda este trabalho, muitos estudos atestam para a ma
qualidade da informagdo sobre temas que envolvem ciéncia e tecnologia. (COSTA;
BORTOLIERO, 2010). Vale lembrar que foi devido a absurda falta de informacédo que durante
décadas a cidade de Santo Amaro, no Rec6ncavo baiano, se tornou a mais poluida por chumbo
no mundo. (CARVALHO, 1989; 1994). Durante muitos anos, a populacao sofreu e ainda sofre
a contaminacdo por elementos quimicos altamente prejudiciais a satde humana, como o
chumbo, o cadmio e o mercurio. O total desconhecimento das propriedades nocivas destes
metais pesados fez com que ex-funcionarios da Companhia Brasileira de Chumbo (Cobrac)
levassem para suas casas a escoria proveniente da manufatura, contaminando principalmente
criancas e levando muitos pais de familia a estado vegetativo, devido a complicacdes
neuroldgicas. (ALCANTARA, 2010).

Também, o recente episodio sobre a contaminacdo de uranio em Caetité colocou em
alerta a populacdo da cidade, bem como autoridades politicas e juridicas, elevando o debate
sobre as vantagens e desvantagens da energia nuclear e sobre os perigos da radioatividade para
a salde humana. O acidente ocorrido com o Césio 137, em Goiania, a explosao da usina nuclear
em Chernobyl, na antiga Unido Soviética, e a recente catastrofe no Japao, decorrida de
terremoto e tsunami, colocando o pais em uma grave crise nuclear, sdo exemplos mais do que

convincentes sobre os elevados riscos que envolvem a utilizacdo da energia nuclear.
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E diante de todos esses acontecimentos, e de muitos outros em nivel local e
internacional, que se faz necessario informar cada vez mais a populacdo sobre o que acontece
ao seu redor e que afeta diretamente os seus direitos constitucionais e a sua qualidade de vida.
Questdes como a utilizacdo de alimentos transgénicos, passando pelo uso de fertilizantes, até a
utilizacdo de células-tronco embrionérias para fins terapéuticos, dentre outras, devem ser

tratadas com muita cautela.

Dessa forma, os projetos contemplados no Popciéncias constituem-se como importantes
elementos de ligacdo entre os gestores publicos e cientistas baianos com a sociedade,
contribuindo para o enriquecimento da cultura cientifica no Estado. Por meio do material
explorado pretende-se responder a seguinte e questdo: Como a Fapesb, por meio dos editais
Popciéncias, promove a cultura cientifica no estado da Bahia?

A procura de respostas para essa pergunta levou esta pesquisadora a uma série de

procedimentos, que estdo descritos no topico a seguir.

1.1 PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS

O trabalho pretende, a partir de conexdes entre os referenciais da Andlise de Politica,
dos Estudos sobre Ciéncia, Tecnologia e Sociedade (ETCS) e dos estudos sobre a Divulgacao
Cientifica e Comunicacdo Publica da Ciéncia, analisar de que forma a Fapesb, por meio dos
editais Popciéncias, promove a cultura cientifica no estado da Bahia. Tendo como suporte a
pesquisa qualitativa e quantitativa, ressalta-se que, para Miriam Goldenberg (2009), a
integracdo entre estas duas instancias permite que o pesquisador faga um cruzamento de suas
conclusbes de modo a ter maior confianca de que seus dados ndo sdo produto de um
procedimento especifico ou de alguma situacdo particular. De acordo com a autora, a
combinacdo de metodologias diversas no estudo do mesmo fendmeno, conhecida com
triangulagdo, tem como objetivo abranger a maxima amplitude na descri¢do, explicacdo e

compreensdo do objeto de estudo.

A premissa bésica dessa integracdo repousa na ideia de que os limites de um método
poderdo ser contrabalancados pelo alcance do outro. Para Goldemberg, enquanto 0s métodos
quantitativos pressupem uma populacdo de objetos de estudo comparaveis, que fornecerdo
dados que podem ser generalizaveis, os métodos qualitativos poderdo observar diretamente,
como cada individuo, grupo ou instituicdo experimenta concretamente a realidade pesquisada.
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Partindo desses pressupostos, esta dissertacdo teve como ponto de partida as investigacoes
exploratorias e descritivas compostas pela reviséo de bibliografia sobre os referenciais em que se
baseiam este trabalho, verificando o estado da arte da pesquisa no campo desses estudos, analise
de documentos oficiais oriundos de planos de governo, conferéncias de ciéncia e tecnologia,
relatorios técnicos anuais, bem como identificacdo de a¢bes de 6rgdos do governo que tenham
contribuido para inserir a tematica popularizacdo da ciéncia na agenda politica. Como fontes

secundarias foram utilizadas reportagens publicadas na midia local e nacional.

Para a execugdo desta pesquisa, realizou-se, em seguida, a descricdo, mapeamento e
andlise do corpus central desta dissertacao, os editais lancados de 2006 a 2011 pelo Popciéncias.
Foi apresentada uma Linha do Tempo com objetivo de resgatar a memoria destes editais, perdida
em meio as sucessivas trocas de gestores nos quadros funcionais da Fapesb e Secti. Esta estratégia
permitiu afirmar de que forma a tematica foi inserida na agenda politica baiana, identificando a
génese do Popciéncias, a evolugdo dos editais com o passar dos anos, a ampliacéo da participacéo
como proponentes de demais atores sociais, além da comunidade de pesquisa.

Diante de todo o material coletado foi possivel identificar o montante dos recursos
destinados a este Programa, bem como analisar as seguintes categorias: 1) O percentual de
contemplacédo por natureza das instituicdes; 2) O percentual de contemplacdes por instituicdo; 3)
O grau de titulacdo dos proponentes contemplados; 4) A distribuicdo dos projetos contemplados
por areas e sub-areas do conhecimento; 5) A quantidade de vezes em que uma cidade baiana foi
citada como local de realizacdo de atividades de popularizacdo da ciéncia previstas nos projetos
beneficiados e 6) A distribuicao destas atividades por territério de identidade.

Como parte da pesquisa qualitativa, foram entrevistados os gestores da Secti e Fapesb
envolvidos com as atividades de popularizacdo da ciéncia desde o ano de 2004, quando o
presidente Lula decreta a realizacdo da Semana Nacional de C&T, até 2011. No que se refere a
metodologia deste tipo de pesquisa, Martins (2004) destaca o0 exame intensivo dos dados
descritivos, “tanto em amplitude como em profundidade”, sendo este um procedimento que
desafia 0 pesquisador a abordar em detalhe e da forma mais completa possivel o objeto de
estudo. Essas mesmas consideragdes sdo levantadas por Bogdan e Biklen (1991), autores que
se referem a potencialidade dos dados descritivos para abordar as questdes de interesse de uma

forma minuciosa e em toda a sua riqueza.

A utilizacdo desse recurso metodologico justifica-se com base em teorias e pressupostos
definidos pelo investigador, ao recolher respostas a partir da experiéncia subjetiva de uma fonte,
selecionada para deter informacdes que se deseja conhecer. Desta maneira, como explica Demo
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(2001), sobre a pesquisa qualitativa, os dados ndo séo apenas colhidos, mas também resultado de
interpretacdo e reconstrucao pelo pesquisador em didlogo inteligente e critico com a realidade.

Também foram entrevistados cinco pesquisadores contemplados nos editais, onde
procurou-se perpassar pelos seguintes temas: 1) Formacao, perfil e projetos dos proponentes
beneficiados; 2) Interesses e visdes de popularizacdo da ciéncia; 3) Impressdes sobre a politica
de C&T e popularizacdo da ciéncia na Bahia; 4) Consideracgdes sobre a valorizagdo ou ndo da
divulgacao cientifica no &mbito académico; 5) Entendimento sobre a popularizacao da ciéncia
como elemento de inclusdo social.

O critério de escolha destes atores foi baseado tanto nos indices de contemplac6es, como
participacdo nos editais desde a primeira edicao. O critério disponibilidade também foi decisivo
para a definicdo dos entrevistados. Desta forma, dos 42 pesquisadores contemplados de duas a
quatro vezes nos editais Popciéncias da Fapesb que responderam de forma mais agil e receptiva
ao convite por e-mail para conceder entrevista foram os escolhidos, sendo a preferéncia dada
aos que possuissem maior nimero de contemplacdes nos editais.

Para fins de compreensdo sobre o universo de sujeitos entrevistados para esta pesquisa,
classificam-se os mesmos em trés grupos: Grupo A — Gestores da Secti: Alberto Peverati (ex-
coordenador de Popularizacdo da ciéncia) e Ildes Ferreira (ex-secretario de C&T da Bahia);
Grupo B — Gestores da Fapesb: Edisio Branddo, Renata Matos, Eliane Gomes (gestores do
Popciéncias) e Roberto Paulo Machado Lopes (diretor geral); Grupo C — Pesquisadores
contemplados no Popciéncias: Rejane Maria Lira-da-Silva (Ufba), Paulo César da Rocha Poppe
(Uefs/Observatério Antares), Carla Fernandes Macedo (UFRB), Lazaro Raimundo dos Passos
Cunha (Instituto Steve Biko) e Marcos André Vannier dos Santos (Fiocruz Bahia). Cabe ressaltar

que todas as entrevistas foram autorizadas por estes atores mediante gravador de voz digital.

As entrevistas realizadas foram semi-estruturadas e seguiram um roteiro previamente
elaborado, de acordo com o perfil dos sujeitos e dos objetivos da pesquisa; por meio das perguntas
formuladas foram exploradas, em profundidade, algumas questBes levantadas durante a andlise
documental e outras ndo discutidas, de forma detalhada, nos editais Popciéncias. Nesta
perspectiva, esta técnica de coleta permitiu, como destacado por Bogdan e Biklen “capturar a
perspectiva dos participantes” quanto ao processo de submissdo dos projetos ao Programa da
Fapesb, sua implantacéo e, consequente relacionamento com os 6rgaos de governo no que diz

respeito a realizacdo de atividades voltadas para popularizar a ciéncia na Bahia.
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1.2 DESCRICAO DO TRABALHO

Ap0s esta primeira introducédo, o trabalho de pesquisa desenvolvido € composto por
mais quatro capitulos. O segundo capitulo propde reflexdes sobre as relagdes existentes entre
cultura cientifica e sociedade. Inicialmente, é apresentada uma breve reflexdo sobre o impacto
social do conhecimento cientifico perpassando por reflexdes sobre o papel cultural do cientista
na atualidade. Objetiva-se definir conceitos e articular os conhecimentos oriundos de diferentes
autores na tentativa de explicar a construcdo e defini¢do da expressédo “cultura cientifica”. Mais
adiante, sdo explicadas as diferencas entre os termos vulgarizagdo da ciéncia, alfabetizacdo
cientifica, divulgagdo cientifica, difusdo cientifica, comunicacdo publica da ciéncia e

popularizacdo das ciéncias.

O terceiro capitulo introduz o referencial de anélise de politicas publicas em ciéncia e
tecnologia com foco na popularizacdo da ciéncia e como esta tematica foi inserida na agenda
politica por meio do discurso da inclusdo social. Buscou-se realizar uma reflexdo acerca das
politicas publicas de C&T no Brasil e na Bahia através do histdrico das institui¢ces envolvidas
nesta arena de poder. Também procurou-se mostrar que as acdes de popularizacdo da ciéncia —
entendidas como uma forma de fazer com que o cidaddo compreenda as questdes técnico-
cientificas, possibilitando a inclusdo e o incremento da participacdo publica nas tomadas de
decisdo — sdo importantes para contribuir na superacdo do histérico de interrrupces do
investimento em C&T.

No quarto capitulo pretende-se resgatar o histérico dos editais Popciéncias no contexto
da politica baiana e também no que diz respeito ao cenario nacional das politicas de ciéncia
e tecnologia. Por meio dos depoimentos dos gestores e informacgdes coletadas tanto nos
relatorios técnicos da Fapesb como através da midia, foi construida uma Linha do Tempo do
Popciéncias como o objetivo de descrever ano a ano as principais atividades de popularizacao
da ciéncia promovidas com o auxilio deste Programa. Ainda no quarto capitulo, um
mapeamento do Popciéncias foi apresentado de acordo com as categorias definidas pela fase

da pesquisa gquantitativa.

No quinto capitulo, sdo explorados os depoimentos dos proponentes beneficiados pelo
Popciéncias, em busca de respostas para 0s temas problematizados nesta pesquisa. Nas

consideracdes finais, desenvolve-se o balanco da analise empreendida.
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2 CULTURA CIENTIFICA E SOCIEDADE: ALGUMAS REFLEXOES

2.1 CIENCIA COMO FORMA DE CONHECIMENTO PRIVILEGIADO

Nunca como neste momento a investigacdo e o desenvolvimento das ciéncias e das
tecnologias exerceram tanta influéncia no nosso modo de vida e de trabalho, nas nossas
concepcdes de espaco e tempo, nas nossas capacidades de intercambio e de comunicagdo em
todo o planeta. As palavras tomadas como empréstimo sdo do poeta e linguista Carlos Vogt
(2006) e ilustram a introducdo do seu livro Cultura Cientifica: Desafios, que chama atencédo
para o desafio de gerar, aplicar e divulgar o conhecimento cientifico. Segundo o autor, apesar
da inegavel presenca da ciéncia nas sociedades atuais nota-se um significativo declinio em geral
do namero de alunos matriculados em cursos para carreiras cientificas das universidades.
Inimeras sdo as explicacbes dadas por ele para este paradoxo, que vao desde os problemas
relacionados a visdo de educacao relacionada aos ambientes formais de ensino até a ineficiéncia
de formas tradicionais de divulgacdo cientifica. No entanto, para Vogt, além de divulgar o
conhecimento, a possibilidade de acesso a informacéo, ha a necessidade da formacdo do
cidaddo no sentido em que ele possa ter opiniGes e uma visdo critica de todo o processo
envolvido na produc¢do do conhecimento cientifico com sua circulacdo e assim por diante. Este
€ um conceito relacionado a cultura cientifica que modifica os modos de se fazer e pensar a

propria divulgacao.

Para compreender a construcdo do conceito de cultura cientifica é preciso abarcar um
breve conjunto de fatores que tornaram a ciéncia uma forma de conhecimento privilegiado.
Uma das respostas possiveis ¢ dada por Boaventura de Sousa Santos (2010) ao explicar que o
conhecimento cientifico é hoje a forma oficialmente privilegiada de conhecimento e que a sua
importancia para a vida das sociedades contemporaneas ndo oferece contestacdo. Segundo 0
autor, na medida de suas possibilidades, todos os paises se dedicam a promocdo da ciéncia,

esperando beneficios do investimento nela.

Pode dizer-se que, desde sempre, as formas privilegiadas de conhecimento, quaisquer
que elas tenham sido, num dado momento historico e numa dada sociedade, foram
objeto de debate sobre sua natureza, as suas potencialidades, os seus limites e o seu
contributo para o bem-estar da sociedade. De uma forma ou de outra, a razdo Gltima
do debate tem sido sempre o fato de as formas privilegiadas do conhecimento
conferirem privilégios extra-cognitivos (sociais, politicos, culturais) a quem as detém.
S6 assim ndo seria se 0 conhecimento ndo tivesse qualquer impacto na sociedade, ou,
tendo-o, se ele estivesse equitativamente distribuido na sociedade. Mas nédo € assim.
(SANTOS, 2010, p. 137).



21

Santos defende que sé existe conhecimento em sociedade, e, portanto, quanto maior for
0 seu conhecimento, maior sera a sua capacidade para conformar a sociedade, para conferir
inteligibilidade ao seu presente e ao seu passado e dar sentido e direcédo ao seu futuro. Para ele,
0 conhecimento, em suas multiplas formas, ndo esta equitativamente distribuido na sociedade
e tende a estar tanto menos quanto maior é o seu privilégio epistemologico. No entanto, ele
explica, quaisquer que sejam as relagdes entre o privilégio epistemoldgico e o privilégio
sociologico de uma dada forma de conhecimento, a verdade é que os dois tendem a convergir
na mesma forma de conhecimento. Esta convergéncia faz com que a justificacdo ou contestacéao
de uma dada forma de conhecimento envolvam sempre, de uma maneira mais ou menos

explicita, a justificacdo ou contestacdo de seu impacto social.

A historia revela que data do século XVII o inicio das grandes transformacdes
proporcionadas pelo avanco do conhecimento cientifico. Sendo assim, esta nova sabedoria se
auto-concebeu como um novo comego, uma ruptura em relagao ao passado, uma “revolugdo
cientifica”, como mais tarde viria a ser caracterizada. (SANTOS, 2006; 2010). O impacto social
gue a ciéncia moderna causou nas sociedades ocidentais proporcionou uma capacidade de

transformacdo do mundo com pretensdes jamais vista.

Desde entdo, o debate sobre o conhecimento cientifico centrou-se no interior da
ciéncia moderna, nos fundamentos da validade privilegiada do conhecimento
cientifico, nas relagdes deste com outras formas de conhecimento (filoséfico, artistico,
literario, etc.), nos processos (instituicdes, organiza¢des, metodologias) de producéao
da ciéncia e no impacto de sua aplicacdo. O que distingue o debate moderno sobre o
conhecimento dos debates anteriores é o fato de a ciéncia moderna ter assumido a sua
insercdo no mundo mais profundamente do que qualquer outra forma de
conhecimento anterior ou contemporanea: propds-se ndo apenas compreender o
mundo ou explica-lo, mas também transforméa-lo. (SANTOS, 2010, p. 138).

Para Jacob (1992), citado por Alex Vieira dos Santos e Amilcar Baiardi (2007), existe um
processo historico, através do qual o conhecimento cientifico se torna parte da cultura ocidental,
0 qual tem inicio a partir dos séculos XVII e XVIII, quando a ciéncia passa a ser vista como um
elemento congénito a visdo de mundo ocidental. Os autores defendem que somente ap0ds este
marco temporal, dadas as contribui¢des de Copérnico, Galileu e Newton, surge uma ciéncia bem
diversa daquelas de outras culturas, fundada em larga medida sobre a observacao descrita com

base em principios mecanicos. No entanto,

[...] a explicacdo deve ser buscada mais além, indo até fatores histéricos mais gerais
e vindo desde o ordenamento social e politico até a obtencéo de utilidades. Isto porque
ndo se pode crer simplesmente que o acolhimento da cultura cientifica tenha se dado
porque a elite europeia dos séculos XVII e XVIII tinha uma racionalidade intrinseca
e superior a toda quota de racionalidade passada e contemporanea. A assimilacdo da
ciéncia nos diversos ambitos deveu-se, como é previsivel, a diversos fatores, em meio
as vicissitudes histdricas, religiosas, politicas e ao desenvolvimento econémico.
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Assim como o progresso da ciéncia ndo teve um desdobramento que dependesse
totalmente de impulsos de personalidades, nem a historia da ciéncia se apresentou
estritamente linear, suas conquistas ndo sdo devidas tdo somente aos pioneiros, mas
também a todo o ambiente filosofico. A insercdo da ciéncia no modo de vida ocidental
tem indmeros determinantes, nos quais se destaca um progressivo interesse das
camadas letradas da sociedade por um corpo de conhecimento que, a0 mesmo tempo,
sinalizasse na direcdo da explicacdo e do controle da natureza, mas que tivesse
também uma dimensao préatica. (SANTOS; BAIARDI, 2007, p. 3).

As reflexdes de Santos e Baiardi (2007) apoiam-se nas ideias do cientista politico Robert
Putnam para o qual a difusdo de uma cultura cientifica na Europa Ocidental ndo se deu,
entretanto, de modo horizontal. Ela foi tanto maior quanto fosse o desenvolvimento de
instituicOes e a dotacdo de capital social. (PUTNAM, 1994). Desta maneira, explicam os
autores, formas avancadas de vida comunal, aceitacdo do contrato social através da organizagéo
politica, solidariedade, filantropia, co-gestdo dos recursos, dentre outros, formam a base de um
capital social que funciona como uma acumulagéo original para a modernidade. Eles defendem
gue esta base soma-se a complexa estruturacdo da sociedade capitalista industrial, na qual a
racionalizacdo e a diferenciagdo do mundo social foram enriquecidas nessas ultimas cinco
décadas pela intensificacdo da tecnologia e da informac&o, assim como pela generalizacéo da
I6gica cultural em todas as esferas da vida social, inclusive, na da producéo.

De acordo com Ana Maria Sanchez Mora (2003), foi no decurso do século XIX que a
ciéncia atingiu a sua maturidade, tendo sido estabelecidos os limites entre seus ramos. Para a
autora, a ciéncia, ligada a tecnologia, gerou evidentes mudangas nao s6 na concep¢édo de mundo,
mas tambem na vida cotidiana. A sua visdo era otimista e os seus frutos foram reconhecidos. E,
como prética, aquilo que em determinado momento podia ndo passar de um entretenimento
transformou-se em uma profissdo respeitada. Ao tracar um breve historico da divulgacédo
cientifica do século XIX ao século XX, a autora mexicana elenca uma série de fatores que levaram
as discussbes de carater generalista das sociedades cientificas a se tornarem cada vez mais

especializadas. A autora afirma que:

[...] no comego do século XIX, as sociedades cientificas ainda eram gerais e cobriam
todos os ramos da filosofia natural. Nas suas sessGes podiam ser lidos e ouvidos
trabalhos sobre qualquer aspecto da ciéncia. Ja para o fim do mesmo século, o cenario
tinha mudado drasticamente. [...] A especializacdo trouxe consigo uma mudanca na
linguagem cientifica. Como ja dissemos, a dificuldade de comunicacéo entre cientistas
e leigos geralmente reside na auséncia de uma linguagem comum que permita a ambas
as partes falarem sobre ideias cientificas. Embora a linguagem da ciéncia apareca
imbricada na da vida cotidiana, desde o fim do século XIX, palavras como “campo”,
“elementar” e “familia”, para mencionar alguns exemplos, sdo empregadas com um
sentido diferente. Além disso, a especializacdo cavou um abismo entre as linguagens;
assim, as palavras entre aspas ndo significam exatamente o0 mesmo em fisica, quimica
ou biologia. [...] Quanto mais desenvolvida estiver uma ciéncia, como acontece com a
fisica, tanto maior sera o grau de abstrac&o e a carga tedrica da linguagem. (SANCHEZ
MORA, 2003, p. 21 e 22).
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A autora argumenta que o interesse do publico do século XIX por questdes como a idade
da Terra e a origem do homem esta intimamente relacionado a utilizagdo, pelas ciéncias que
estudavam estes fendmenos, de uma linguagem que pudesse ser compreendida por todos, fator
que permitia a realizacdo de proveitosos e esclarecedores debates entre a opinido tradicional e
a abordagem cientifica. No entanto, em virtude da especializago da ciéncia e sua linguagem,
no decurso do século XIX, quase todas as sociedades cientificas tornaram-se eruditas, abertas
apenas as pessoas competentes. Revistas como a The Philosophical Transactions of the Royal
Society!, que tinham sido gerais, comecgaram a aparecer em sessdes que cobriam apenas uma
parte do espectro. Até mesmo o cientista ja passava a ler apenas livros e revistas circunscritos
a propria especialidade e lancar mao da divulgacio para cobrir outros ramos. (SANCHEZ
MORA, 2003).

Ainda para Sanchez Mora, a ciéncia é uma criacdo humana que desempenha um papel
indiscutivel no processo de civilizacdo; é uma atividade intelectual cujos resultados tém
repercussdo em todos os ambitos da existéncia. A autora defende a tese de que a ciéncia faz parte
da cultura, mas que, no entanto, em geral, tem-se a falsa imagem de que a ciéncia € uma tarefa
alheia as outras atividades humanas. Para ela, o surgimento da divisdo entre ciéncias e
humanidades se deu a partir do século XX, e mais notoriamente a partir da Segunda Guerra
Mundial, onde o investimento publico e privado na ciéncia e, consequentemente, o seu incrivel
avanco, fez com que prevalecesse a linguagem especializada em detrimento da linguagem do
“senso comum”. “No final do século XX, esta comunicacdo apresentou um abismo aparentemente

intransponivel, resultando na linguagem superespecializada da ciéncia moderna”.

Ao refletir sobre a trajetéria da superespecializacdo ao longo dos séculos, € preciso
recorrer a historiografia das ciéncias. Sendo assim, nos deparamos com as ideias do filésofo e
matematico francés René Descartes (1596-1650), apreciado como um dos nomes mais
influentes da histéria do pensamento ocidental. E dele a autoria da célebre frase Cogito, ergo
sum (Penso, logo existo). De acordo com o0 método cartesiano, formulado no século XVII, para
reconhecer algo como verdadeiro, deve-se usar a razdo como filtro e decompor esse algo em
partes isoladas, em ideias claras e distintas, ou seja, prop6e fragmentar, dividir o objeto de

estudo a fim de melhor entender, compreender, estudar, questionar, analisar, criticar, o todo, 0

1 A The Philosophical Transactions of the Royal Society comecou a ser publicada em 1665 e é a segunda mais
antiga publicacdo cientifica do mundo angléfono e a que ha mais tempo € editada. A pioneira é a Journal des
Savants, de origem francesa. O uso da palavra “philosophical” no seu nome ¢ derivada da expressdao natural
philosophy (filosofia natural), que na época era utilizada para denominar o que hoje chamamos de ciéncia.
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sistema. E é esse pensamento que vai inaugurar a divisdo do saber, a especializagdo, e que

certamente possibilitou o avango do conhecimento cientifico.

Critico a esse pensamento, o sociologo e fildsofo francés Edgar Morin (2010) afirma
que as ideias de Descartes sdo consideradas o marco para a institucionalizacdo da separacao do
sujeito que pensa da coisa pensada, constituindo-se, desta forma, na ruptura entre o sujeito e o
objeto. Para Morin, a visdo cartesiana imp&e um paradigma, isto €, um conjunto de regras,
padrdes, teorias, modelos, visbes de mundo que apreende-se, trata-se de um legado
conscientemente. ““O paradigma cartesiano nos ensinou a separar a razdo do imaginario, a razéo
do mito, o sensivel do inteligivel, a ciéncia da cultura e, porque ndo dizer, a ciéncia da arte”.
(MORIN, 2010).

Para Edgar Morin, o conhecimento, do ponto de vista do pensamento complexo, ndo
estd limitado a ciéncia. Ha na literatura, na poesia e nas artes um conhecimento profundo.
Segundo o autor, é possivel afirmar que no romance ha um conhecimento mais sutil de seres
humanos do que o encontrado nas ciéncias humanas, porque visualiza 0 homem em suas
subjetividades, suas paixdes, seus meios, etc. Por outro lado, é possivel acreditar que todas as
grandes obras de arte contém um pensamento profundo sobre a vida, mesmo quando ndo esta
impresso em sua linguagem. Desta forma, caberia, entéo, a divulgacéo, a tarefa maior de exercer
a partilha social do saber, levando ao homem comum o conhecimento do qual ele
historicamente foi apartado e do qual foi-se mantendo cada vez mais distanciado, a medida que

as ciéncias se desenvolviam e mais se especializavam.

Para Stuart Hall (2006), o dualismo tipico do pensamento cartesiano foi institucionalizado
na divisao das ciéncias sociais entre a psicologia e as outras disciplinas. J& a sociologia, entretanto,
forneceu uma critica do “individualismo racional” do sujeito cartesiano. No entanto, alguns
criticos alegariam que a sociologia convencional mantivera algo do dualismo de Descartes,
especialmente em sua tendéncia para construir o problema como uma relagdo entre duas entidades

conectadas, mas separadas: o individuo e a sociedade. (HALL, 2006).

Como podemos observar, ao longo dos tempos, a influéncia do cartesianismo foi tdo
forte e poderosa que o desenvolvimento de novas ciéncias, aliada a crescente especializacdo
nas diferentes disciplinas, se constituiram como elementos de afastamento entre a ciéncia e

outras disciplinas ou até mesmo de outras formas de conhecimento.

Uma das inUmeras criticas a esse pensamento foi realizada pelo fisico e romancista

britanico Charles Percy Snow (1905-1980), que tornou-se um dos pioneiros a constatar, ou
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tornar publica, a ocorréncia da profunda separacgdo entre as ciéncias e as humanidades. Em uma
Rede Lectures, tradicionais palestras da Universidade de Cambridge iniciadas na segunda
metade do século XVII, o Lord Snow protagonizou a historica conferéncia intitulada As Duas
Culturas (1959)?, onde reconhecia haver entre os intelectuais literarios e os cientistas das
ciéncias exatas e naturais um “abismo de incompreensdo mutua e, algumas vezes,
particularmente entre os jovens, hostilidade e incompreensdo”. Sendo assim, Snow pds em
evidéncia a existéncia de uma ‘“cultura literaria” oposta a uma “cultura cientifica” e, por
extensdo, humanidades, por um lado, versus ciéncias exatas e naturais, por outro, sem quaisquer
pontes entre as nomeadas “duas culturas”. (DIAS AGUDO, 2013). Em sua palestra, ele fez a

seguinte declaracdo:

Essa polaridade é uma perda para toda a sociedade; uma perda pratica, intelectual e
criativa. Ambas as culturas, cientifica e humanista, se auto-empobrecem quando se
fazem de surdas uma diante da outra, ignorando a diversidade e profundidade de suas
diversas experiéncias intelectuais, afastando cientistas de ndo-cientistas, e, de modo
paroxistico, separando arte e ciéncia. Uma surdez, que ndo é inata, mas provocada
pela auséncia de educagdo. [...] Ou, entdo, como se escutdssemos uma lingua
estrangeira da qual conhecemos apenas algumas palavras. Essa divisdo da nossa
cultura estaria nos tornando mais obtusos do que necessitamos ser. (SNOW, 1995, p.
32,126 e 127).

Apesar de ter sofrido criticas de intelectuais de varias partes do mundo, que o acusaram
ter realizado uma superficial e confusa polarizacdo entre os mundos da ciéncia e das
humanidades, o importante aqui é que, compreendido ou incompreendido, Snow, enxergando
os problemas desta separacao, prop6s uma reconciliacdo que pudesse ampliar as possibilidades
do crescimento cientifico e, por que ndo, humano. Ele defendia que, por meio de uma educacao
cientifica mais genérica, o cidaddo poderia obter ferramentas para compreender o papel da
ciéncia na sociedade contemporanea. “Quando esses dois sentidos se desenvolvem separados,

nenhuma sociedade ¢ capaz de pensar com sabedoria”. (SNOW, 1995, p. 49; 72).

Em 1963, estimulado pelo debate causado pela sua conferéncia, Snow escreveu um novo
ensaio chamado As Duas Culturas: Uma segunda leitura, no qual pdde revisar as suas
afirmacdes iniciais. Remodelando o seu pensamento, ele relatou as recepc¢des negativas e
positivas ao primeiro ensaio com objetivo de ampliar os seus argumentos e rever alguns deles.
Ele prop6s a existéncia de uma Terceira Cultura e reconhece que a diviséo entre as humanidades

e as ciéncias naturais pode ganhar contornos outros em diferentes sociedades.

2 Desde que foi editado o livro The Two Cultures, originado da conferéncia de Snow, tem sido sucessivamente
reeditado ao longo dos anos sob a chancela da Cambridge University Press.
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Para Jean-Marc Lévy-Leblond (2006), fisico e professor emérito da Universidade de
Nice (Franca), a tese inicial de Snow, além de ndo ser muito convincente, é demasiado otimista.

Segundo o filésofo da ciéncia,

[...] a propria ideia da existéncia de duas culturas ¢ contraditdria: a palavra “cultura” s6
pode ser pensada no singular, como a “Republica Francesa”. Ela ¢ “una e indivisivel”.
De fato, como poderiamos denominar uma cultura fragmentada sendo de uma “ndo-
cultura”? A caracteristica que distingue a cultura ¢ justamente sua capacidade de
expressar e desenvolver relagbes organicas entre todas as dimensdes da atividade
humana. E por isso que, ao brotar da civilizagio europeia, e no seio desta civilizagéo, ha
quase quatro séculos, a ciéncia moderna pertencia na realidade a cultura. No entanto,
depois de permanecer por certo tempo vinculada organicamente a cultura, a ciéncia
evoluiu e alcangou sua plena autonomia, e agora esta dela completamente afastada. Em
outras palavras, o que quero dizer ¢ que hoje ndo mais existe uma “cultura cientifica”.
O problema é muito mais grave do que o acarretado por uma simples busca de meios
mais eficientes para a difusdo de uma cultura cientifica, suposto apanagio de cientistas
e que precisa apenas ser transmitida ao publico leigo. O problema esté na (re) insergéo
da ciéncia na cultura, e isso requer uma profunda mudanca do proprio modo de fazer
ciéncia. (LEVY-LEBLOND, 2006, pag. 33).

Essa afirmagdo tem o impacto de uma provocacéo. E, segundo o préprio autor, para que
esta posicado seja aceita, é preciso reconhecer que, dos quatro séculos que constituem a historia da
ciéncia moderna, o século atual testemunhou avancos sem precedentes. De acordo com ele, a
situacdo atual exige uma mudanca radical tanto na pratica quanto na profissao cientifica. Lévy-
Leblond afirma, en passant, que o termo “pesquisador” ¢ bastante novo e que, no passado, so havia
“académicos”, cuja atividade consistia ndo apenas em fazer pesquisa, como também em ensinar,

difundir e aplicar a ciéncia.

Retomando a uma discussdo anterior deste topico, Lévy-Leblond lembra que foi
somente no século XX que os pesquisadores comegaram a se projetar como pessoas dedicadas
exclusivamente a producao de “novo conhecimento”, e, portanto, livres do encargo de ensind-
lo ou de encontrar aplicacdes para 0 mesmo. Segundo ele, essa evolugdo na organizacdo do
trabalho intelectual repete, com os proprios resultados, o que aconteceu anteriormente no

desenvolvimento da industria: especializa¢do, fragmentagéo, hierarquizacéo.

Essa profunda especializacdo pelos quais os cientistas se dedicaram ao longo dos anos
e 0 seu posicionamento frente aos publicos também foi discutida por Lévy-Leblond ao criticar
a divisao ordinariamente aceita entre publico leigo, tido como ignorante, e 0s sabios cientistas.
Para o fisico, é imperioso afirmar que uma das principais caracteristicas do nosso tempo é

justamente o fato de que esta dicotomia deixou de existir. Segundo o autor:

Nos, cientistas, ndo somos basicamente diferentes do publico, salvo no campo bem
delimitado da nossa especializacdo. [...] Devemos abandonar essa representacdo
equivocada da realidade, legado da divisdo que se fazia, no século XIX, entre os
cientistas, detentores de um conhecimento geral e universal, e o publico ignorante e
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indiferenciado ao qual era preciso transmitir conhecimento. Est4 mais do que na hora
de nos, cientistas, mostrarmos um pouco mais de modéstia e admitirmos que nosso
conhecimento € na realidade muito limitado. De fato, em um sentido mais profundo,
nem sequer compreendemos a nossa propria ciéncia: ndo s6 dominamos apenas uma
parcela muito limitada do seu contetdo, como também ndo temos absolutamente
nenhum conhecimento do conteddo em que ele se produz. Atualmente, os cientistas —
os atores da pesquisa — tém uma compreensdo muito limitada ndo apenas do
conhecimento que produzem, mas, também, de seu contexto social. (LEVY-
LEBLOND, 2006, pags. 32 e 33).

De acordo com a declaracdo acima, o autor afirma que as tarefas que os pesquisadores
enfrentam atualmente em suas profissdes, assim como as responsabilidades sociais as quais ja
ndo podem se furtar, exigem que tenham uma concep¢do mais ampla da atividade cientifica.
Existe, portanto, uma necessidade urgente de reconciliar as diferentes tarefas que constituem o
trabalho de um cientista, de forma que cada um deva compartilhar com os outros o conhecimento,

além de produzi-lo.

Finalizando seu pensamento, Lévy-Leblond advoga a necessidade de incluir a
comunidade cientifica entre o publico como um todo. Em outras palavras, ele defende que o
sentido da divulgacdo cientifica ndo pode mais ser pensado em termos de transmissdo do
conhecimento cientifico dos especialistas para os leigos. Ao contrério, seu objetivo deve ser
trabalhar para que todos os membros da nossa sociedade passem a ter uma melhor compreensao,
ndo s dos conteudos (resultados da pesquisa cientifica), mas também da propria natureza da
atividade cientifica, suas condicdes histdricas, sociais e culturais. Segundo ele, a perspectiva
mais distante, ainda que possa parecer utopica neste momento, ¢ mudar a ciéncia de forma que

ela possa finalmente diluir-se na democracia.

2.2 DA DIVULGACAO A CULTURA CIENTIFICA: CONCEITOS E ABRANGENCIAS

Atualmente, é consenso entre 0s pesquisadores de que uma das possibilidades para
viabilizar a melhor compreensdo da natureza da atividade cientifica, suas condi¢des historicas
e culturais é por meio de atividades ligadas a divulgacao cientifica. Para Pereira, Serra e Peirico
(2003), o destino da divulgacdo cientifica ndo é so divertir ou cultivar o publico, mas também
manté-lo informado acerca das eventuais alteracfes na sua forma de vida. Para estes trés autores
da Universidade de Lisboa, “a aquisi¢do de uma cultura cientifica que evite a possibilidade de

uma tal situacao parece pois uma condi¢do da democracia”. Eles defendem o argumento de que
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todo cidad@o deve ser educado em ciéncia, ou entdo ficara sujeito as manipulacdes politicas
daqueles que detém o conhecimento e controlam as suas aplicacoes.

Ao estudar atentamente as obras direcionadas ao campo da divulgacgéo cientifica e seus
processos, nos deparamos com inumeras nomenclaturas, cada uma contendo conceitos, origens
e abrangéncia de publicos diferenciados. Alguns autores ja se dedicaram a explicar tais
divergéncias como, por exemplo, Roqueplo (1974), Pasquali (1978), Bueno (1984; 1995),
Fayard (1988), Jourdant (1996), Massarani (1998), Zamboni (2001), Gouvéa (2000), Germano
e Kulesza (2007), dentre outros. Desta forma, as multiplas expressdes como alfabetizacdo
cientifica, difusdo cientifica, disseminacdo cientifica, divulgacdo cientifica, vulgarizacdo
cientifica e popularizacdo da ciéncia embora tenham sido criadas na tentativa de levar assuntos
relacionados a ciéncia para o publico ndo especializado, sdo, muitas vezes, usadas
inadequadamente como sinénimos. Entre estas definicdes hd pontos em comum, outros
controversos. (MASSARANI, 1998).

Dentre os pioneiros no Brasil que se debrucaram em delimitar tais conceitos esta o
trabalho do jornalista Wilson da Costa de Bueno (1984) que, ao definir a expressao difuséo
cientifica em um sentido mais amplo, com limites mais abrangentes, encarrega-se de subdividi-
laem dois niveis: disseminacdo cientifica e divulgacdo cientifica. No primeiro, tem-se a difusdo
para especialistas e, no segundo, a difusdo para o publico em geral. Neste contexto ha ainda
subdivisdes para a disseminacdo cientifica, classificada por Bueno como: disseminacao
intrapares (entre especialistas de uma area ou areas conexas) e disseminacdo extrapares (entre

especialistas que se situam fora de sua area-objeto da disseminacéo).

Ainda para o autor, a divulgacdo cientifica compreende a utilizagdo de recursos,
técnicas, processos e produtos para a veiculagdo de informacOes cientificas, tecnologicas ou
associadas a inovagdes ao publico em geral (BUENO, 2009). Para ele, a divulgagdo cientifica
inclui também o jornalismo cientifico, caracterizado pela veiculacdo de informac@es de ciéncia

e tecnologia pela imprensa, e explica sua abrangéncia:

[...] na prética, a divulgacdo cientifica néo esta restrita aos meios de comunicagéo de
massa. Evidentemente, a expressdo inclui ndo s6 os jornais, revistas, radio, televisdo
ou mesmo o jornalismo on-line, mas também os livros didaticos, as palestras de
ciéncias abertas ao publico leigo, o uso de histérias em quadrinhos ou de folhetos para
veiculacdo de informagBes cientificas (encontrveis com facilidade na é&rea da
saude/medicina), determinadas campanhas publicitarias ou de educacéo, espetaculos
de teatro com a tematica de ciéncia e tecnologia (relatando a vida de cientistas ilustres)
e mesmo a literatura de cordel, amplamente difundida no Nordeste brasileiro.
(BUENO, 2009, p. 162).
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Para Bueno, a divulgacdo “pressupde um processo de recodificagdo, isto é, a
transposicdo de uma linguagem especializada para uma nédo especializada, objetivando tornar o
conteudo acessivel a uma vasta audiéncia”. A afirmacao vai ao encontro do que Pasquali (1978)
entende por divulgagdo, isto €, “o envio de mensagens elaboradas mediante a recodificagao de
linguagens criticas a linguagens omnicompreensiveis, a totalidade do publico receptor
disponivel”. (ZAMBONI, 2001). Para Ulisses Capozoli (2002), editor da revista Scientific
American Brasil, a divulgagao cientifica ndo é outra coisa sendo “um esforgo de inteligibilidade
do mundo que se busca e, a0 mesmo tempo, se compartilha com os demais”. Também aos olhos
de José Reis (2002), um dos maiores icones da divulgacao cientifica no Brasil, a divulgacao
cientifica ¢ “a veiculagdo em termos simples da ciéncia como processo, dos principios nela
estabelecidos, das metodologias que emprega”. A propria expressdo “trocar a ciéncia em
miudos”, utilizada por José Reis, € uma tentativa de explicar a tarefa de divulgar, o que parece
ter sido um dos primeiros objetivos da “popularizag¢do da ciéncia”, termo que sera resgatado

ainda neste topico.

Uma denominacao confundida com divulgacédo cientifica é alfabetizacdo cientifica. Esta
expressao tem gerado discussdes entre os especialistas no que diz respeito a traducdo para o
portugués do termo em inglés scientific literacy, como afirmam Lorenzetti e Delizoicov (2001).
Segundo os autores, a traducgdo correta deveria ser “alfabetismo” e nédo alfabetizagdo. Outra
pesquisadora, Magda Soares (1998), sustenta a traducao aproximada em favor do “letramento”.
No que diz respeito as diferencas conceituais entre alfabetizacdo cientifica e divulgacdo
cientifica, pode-se afirmar que a primeira parece aproximar-se mais do ensino formal, remetida
para o espaco da escola e enfrentando alguns problemas relacionados ao peso do conceito. Ja a
segunda denominagdo parece mais aproximada das intervengfes informais e do campo da
comunicagdo. (GERMANO; KULESZA, 2007).

Para Miller (2000) citado por Sabbatini (2004), “a alfabetizacdo cientifica se define
como o nivel minimo de compreensdo em C&T que as pessoas devem ter para operar em nivel
basico como cidaddos ¢ consumidores na sociedade tecnologica”. A visdo assemelha-se a de
Marandino e Krasilchik (2004), que consideram que o significado da alfabetizacdo cientifica
engloba a ideia de letramento, entendida como a capacidade de ler, compreender e expressar
opinides sobre ciéncia e tecnologia, mas também participar da cultura cientifica da maneira que

cada cidadéo, individualmente e coletivamente, considerar oportuno.

Continuando com as definicbes das diferentes expressdes utilizadas em alusdo a

divulgacao cientifica, chegamos aos termos “vulgarizagdo” e “populariza¢do”, provavelmente
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0s mais antigos ja utilizados para designar a atividade de levar ciéncia ao publico. E o que
afirma a jornalista Luisa Massarani (1998) em sua dissertacdo de mestrado. Segundo sua
pesquisa, o termo “vulgarizag¢ao” surgiu na Franca do inicio do século XIX, tendo sido utilizado
pelo astrénomo e filosofo Camille Flammarion (1842-1925), editor de uma série de revistas
cientificas e astronémicas voltadas para publicos generalizados e traduzidas para diversos
idiomas. Segundo a autora, Flammarion apontava as dificuldades existentes, inclusive quanto
a sua conotacéo pejorativa, por trds da palavra francesa vulgarization, que tem origem no latim
vulgare. Para o fildsofo, esta ambiguidade seméantica poderia dar lugar a interpretacdo de algo
como sendo vulgar, no sentido banal, trivial, comum, digno de pessoas incultas ou nao
educadas. (MASSARANI, 1998).

Ainda de acordo com Massarani, foi o historiador francés Pierre Rostand (1894-1977) quem
pds uma pé de cal nessa polémica, ao explicar que a semantica da palavra vulgus significa “povo”
e ndo “vulgar”. J& a segunda expressdo, “popularizac¢do da ciéncia”, surgida na mesma época, nao
encontrou adeptos entre os franceses. Por outro lado, nos paises de lingua inglesa, o termo vem

sendo bastante utilizado desde o século XX.

Atualmente, encontramos nos dicionarios de lingua portuguesa que circulam no Brasil
interpretacdes semelhantes as explicacdes de Pierre Rostand para esses temos. Segundo edi¢des
atuais dos dicionarios online Michaellis e Aurélio, vulgarizar significa tornar vulgar, comum;
pdr ao alcance ou ao conhecimento de muitos ou de todos; divulgar, propagar entre o povo. Ja
a palavra popularizar quer dizer apresentar um assunto de forma inteligivel ou interessante aos
leigos; vulgarizar, divulgar, citando, por exemplo, a expressdo “popularizar a astronomia”. Em

ambos dicionarios, tratam-se de ideias afins.

Uma curiosidade acerca da utilizacdo desses termos no Brasil é apresentada por
Massarani, ao justificar a grande influéncia francesa em nossa cultura, tendo sido utilizada por
muito tempo a expressao “vulgarizacdo da ciéncia” durante o século XIX e inicio do XX, onde
foram encontradas também, a partir das décadas de 60 e 70 deste ultimo a terminologia
“popularizacdo”. No entanto, a autora atribui a designagao “divulgacao cientifica” como sendo a
designacdo hegemonica entre autores brasileiros. Ela atribui a revista Ciéncia Hoje, criada em
1982, como sendo a responsavel pelo seu sucesso, ja que insere em seu subtitulo, desde o seu
lancamento, a seguinte frase: “revista de divulgacao cientifica da Sociedade Brasileira para o
Progresso da Ciéncia”. De acordo com Massarani, o termo também foi adotado por iniciativas
subsequentes, como o programa televisivo Globo Ciéncia, as revistas Globo Ciéncia e

Superinteressante, além de ter sido usada em varios estudos sobre o assunto, como atestam muitas
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teses e dissertagdes do Instituto Brasileiro de Informacdo em Ciéncia e Tecnologia (IBICT)
encontradas pela jornalista durante o periodo de sua pesquisa de mestrado.

Ainda no que diz respeito a definicdo do termo popularizacdo da ciéncia, encontramos
na tese de doutorado de Gouvéa (2000) a seguinte afirmacdo: a acdo de popularizacéo
caracteriza-se por “considerar o outro, ndo s tornando o discurso cientifico acessivel, mas
levando em conta o saber do grupo, com seus componentes culturais e politicos”. (Bazin, 1985,
apud Gouvéa, 2000, p. 32). Gouvéa explica ainda que popularizar a ciéncia representa
“percorrer um caminho de mao dupla, enquanto divulgar —termo adotado no Brasil pela maioria
dos pesquisadores e jornalistas — significa percorrer um caminho de mao Unica: da comunidade

cientifica para o povo”.

Uma interessante discussdo acerca da forte penetracdo do termo popularizacdo da
ciéncia nos paises latino-americanos e caribenhos é levantada por Germano e Kulesza (2007).
Eles lembram que a criacdo da Rede de Popularizacdo da Ciéncia e Tecnologia na América
Latina e Caribe (Rede-POP)3, em 1990, atesta a importancia dada a este assunto por estas
sociedades. A Rede-POP tem como uma de suas metas principais mobilizar os potenciais
nacionais e regionais por meio de diferentes mecanismos de cooperagdo, com o firme propdsito
de fortalecer a popularizacdo da C&T na regido. Os autores advertem que no Brasil o termo
ganha forca a partir da criagdo do Departamento de Difusdo e Popularizacdo da Ciéncia e
Tecnologia, vinculado ao entdo Ministério da Ciéncia e Tecnologia, com a atribuicdo de
formular politicas publicas e implementar programas nesta area. Também citam que foram
igualmente importantes as assinaturas dos decretos que criaram a Semana Nacional de Ciéncia

e Tecnologia e o Sistema Brasileiro de Museus.

Germano e Kulesza defendem que, diferentemente de sua concepcéo inglesa, o termo
popularizacéo da ciéncia tenha ganhado forca na América Latina por conta das diversas lutas
populares que marcam a histéria da regido. Segundo eles, “em um cenario no qual vimos nascer
uma Teologia da Libertagdo, uma Pedagogia do Oprimido e uma Educacao Popular, é natural
que a expressao tenha uma presenga marcante”. Os pesquisadores questionam a imprecisdo dos
termos povo e popular e utilizam autores vinculados ao campo das Ciéncias Sociais e das

contribuic6es da praxis em educacdo popular para defender esta afirmacéo. Citando Wanderley

3 A Red-POP foi criada em novembro de 1990, no Rio de Janeiro, durante o programa de Ciéncia, Tecnologia e
Sociedade da UNESCO. Atualmente a Red-POP possui mais de 80 membros, pertencentes a mais de 15 paises da
regido, e mantém relagdes com centros de popularizacdo da ciéncia e da tecnologia em vérios paises do mundo.
Fonte: http://www.redpop.org.
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(1980) e Sales (1999), eles resgatam a vinculacdo do conceito de povo ao conceito de classes
sociais. Através de uma estratégia dualista, pdem em contraposi¢do as palavras povo e ndo-
povo; povo e anti-povo; povo e elite; povo e individuo. (WANDERLEY, 1980), além identificar
uma defini¢do de povo como “os excluidos, os que vivem ou viverdo do trabalho e 0s que estdo
dispostos a lutar ao seu lado”. (SALES, 1999). Mas é em Melo Neto (2004) que encontram um
conceito construido a partir do resgate de muitas falas extraidas do universo dos movimentos

populares e de sua realidade e formulam o seguinte:

O popular esta ligado aos esforcos presentes no trabalho do povo, das classes
populares, daqueles que vivem e sempre viverdo do trabalho. Mas isto ndo diria tudo.
O termo popular também encontra-se sustentado nos movimentos sociais populares e
na clareza politica de suas lutas em beneficio das maiorias e minorias oprimidas que
jamais abrem méo de suas esperancas e utopias libertadoras. [...] De fato, se
assumirmos o popular na acepcao que foi colocada anteriormente, popularizar é muito
mais do que vulgarizar ou divulgar a ciéncia. E coloca-la no campo da participago
popular e sob o crivo do dialogo com os movimentos sociais. E converté-la ao servigo
e as causas das maiorias e minorias oprimidas numa acao cultural que, referenciada
na dimensdo reflexiva da comunicagdo e no didlogo entre diferentes, oriente suas
acoes respeitando a vida cotidiana e o universo simbélico do outro. (GERMANO;
KULESZA, 2007, p. 20).

No caso da popularizacdo da ciéncia, faz-se necessario afirmar que a divulgacao cientifica
esta inserida em uma esfera maior que € a da comunica¢do publica da ciéncia. Costa, Sousa e
Mazocco (2010) explicam que, do ponto de vista dos Estudos em Ciéncia, Tecnologia e
Sociedade (ECTS), os modelos de comunicacdo publica da ciéncia sdo abordados sob duas
esferas: a que prevé uma comunicacdo de via Unica, tratando o publico como mero receptor
(modelo de déficit); e outra que assume uma comunicac¢do de duas vias, em que o publico ocupa

uma posicao ativa e de integracdo no processo (modelo de participacdo publica ou democrético).

Para os autores citados acima, no modelo de déficit a ciéncia € vista como autbnoma em
relacdo ao resto da sociedade. O publico é visto como uma massa homogénea e passiva; € a
comunicagdo é unidirecional e linear. J& o modelo de participacdo publica, segundo Costa,
Sousa e Mazocco, assegura as tendéncias dialdgicas da comunicacdo. Para eles, cientistas e
publico ocupam o0 mesmo nivel na estrutura, a decisdo conjunta nas politicas publicas de C&T

e, sobretudo, o dialogo entre ciéncia, tecnologia e sociedade.

Bezerra (2012) explica que a comunicagdo publica da ciéncia caracteriza-se por um
movimento que se desenvolve na esfera publica, onde se encontram diversos atores sociais como
governos federais e estaduais, instancias politicas, judiciais, pesquisadores, universidades e
instituicBes publicas, empresas privadas, movimentos sociais e religiosos, midia, jornalistas e o

cidaddo. Desta maneira, a popularizacéo da ciéncia é um tema que deve acompanhar o crescimento
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da producéo cientifica no Brasil, na mesma velocidade que se faz necessario conscientizar as
pessoas sobre 0s impactos da ciéncia e da tecnologia em suas vidas. Mais do que divulgar beneficios
ou maleficios dos produtos tecnocientificos, € preciso contribuir para o fortalecimento da cultura

cientifica na sociedade, o que ird possibilitar maior participacdo dos cidad&os.

Sendo assim, a participacdo ativa e critica do cidaddo oriundo de amplos setores da
populacdo no processo cultural em que a ciéncia e a tecnologia sdo atores indispensaveis
também ¢é defendida por Martinez (1997) ao refletir sobre o papel da popularizacédo da ciéncia

e da tecnologia no seculo XXI, como pode ser visto a seguir:

[...] a popularizacdo da ciéncia e da tecnologia deverd desempenhar um papel ativo na
rapida expansdo, generalizacéo e circulagéo de conhecimento e da informagao capaz de
reduzir a questdo de que o conhecimento e a informag&o sejam crescentes objetos de
apropriacdo e controle dos conglomerados econdmicos. Ela defende a ideia da
contribuicdo da popularizagdo da ciéncia e da tecnologia para que o conhecimento
cientifico e tecnoldgico constitua um componente central da cultura, da consciéncia
social, da inteligéncia coletiva e da efetiva integracéo cultural, étnica, linguistica, social
e econdmica. Mas é preciso que amplos setores da populagdo aceitem o desafio e a
satisfacéo de entender o universo em que vivemos. (MATINEZ, 1997; p. 11).

Para Carlos Vogt (2003; 2006; 2011), para que a circulagdo do conhecimento numa
sociedade e a interpretacdo critica sobre sua importancia constituam um topico da cultura geral
e do debate social é necessario mais do que um estogue de conhecimentos codificados que o
individuo incorpora. Para ele, a apropriacdo da ciéncia e tecnologia pela sociedade passa por
uma dindmica social e defende a utilizacdo da expressdo “cultura cientifica” ao falar de
comunicacgéo e ciéncia, sendo que este termo tem a vantagem de englobar todos os demais
citados anteriormente (alfabetizacdo cientifica, difusdo cientifica, divulgacdo cientifica,

popularizacdo da ciéncia, etc.).

Para Sabbatini (2004), o termo cultura cientifica, na realidade, é passivel a diversas
interpretagdes: trata-se de um conceito recente utilizado para reunificar diferentes areas de
estudo numa contextualizacdo do saber cientifico nas atividades cotidianas, a compreensao da
producdo do conhecimento e as repercussdes de sua aplicacdo. J& para as pesquisadoras Marcia

Costa e Simone Bortoliero (2010),

[...] o conceito de cultura cientifica ndo tem uma definicdo consolidada. N&o ha
consenso nem uma forma de mensurar a cultura cientifica, mas é certo que a formacéo
da cultura cientifica do cidaddo é, antes de tudo, um direito de acesso a informagéo de
ciéncia e tecnologia. A transmissdo dos saberes ao publico ndo especializado se
materializa em uma barreira diante do cidadao, por varios motivos basicos, entre eles:
a falta de acesso ao ensino formal, ou seja, a uma educagdo cientifica de qualidade
para o cidadao entender os assuntos cientificos, a falta de compreenséo dos cientistas
e a ma formagdo dos jornalistas. (COSTA; BORTOLIERO, 2010, p. 14).
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Carla T6zo (2005) afirma que a cultura cientifica da populacéo é decorréncia natural da
percep¢do publica da importancia do conhecimento, facilitando assim o exercicio mais
consciente da cidadania. De acordo com ela, em diversos paises a utilizacdo da expressao varia

conforme o contexto cultural.

A cultura cientifica apresenta grande complexidade, ja que na sua propria
denominagéo surgem variagBes importantes de acordo com o contexto cultural no qual
esta imersa. Na Franca, prefere-se usar culture scientifique, que é compreendida de
forma ampla, sendo a ciéncia vista de forma integrada a cultura geral. Na Gra-
Bretanha, tem sido bastante usada a expressdo public understanding of science,
entendida como algo mais abrangente do que uma traducdo literal (compreenséo
publica da ciéncia) poderia sugerir, na qual estdo também incluidas as diversas
modalidades de divulgaco cientifica. Ja nos Estados Unidos prefere-se, em geral,
scientific literacy (alfabetizacéo cientifica), com significado mais reduzido. (TOZO,
2005, p. 48).

Para compreender a dindmica da cultura cientifica encontramos em Vogt (2011) a
demonstracdo de um sistema denominado “Espiral da Cultura Cientifica” que consiste em tragar

uma trajetoria eliptica em volta de quatro quadrantes, como estd demonstrado abaixo.

Figura 1 - Espiral da Cultura Cientifica

I

III. Ensino para a ciéncia IV. Divulgacio cientifica
Cientistas, professores e Jomalistas e cientistas
administradores de museus de destinam informagio
aéncia destinam ciéncia a cientifica para
estudantes e pablico jovem a sociedade

e
Eaadll
_
P
o

‘

Il. Ensino de ciéncia I. Producio e difusdo
e formacao de cientistas de ciéncia
Cientistas e professores Cientistas sio destinadores
destinam informacio a todos e destinatérios da ciéncia

os niveis de estudantes

Fonte: Vogt (2011)

Na espiral, o ponto de partida ¢ a difusdo cientifica, passando para o ensino da ciéncia e
da formac&o de cientistas e depois para ensino para a ciéncia, concluindo nas atividades proprias
da divulgacdo cientifica. Neste sentido, a cultura cientifica seria fruto da interagdo entre

pesquisadores, divulgadores, instituicdes do campo da ciéncia e da comunicacdo, dentre outros
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que, em articulacdo permanente, expdem um conjunto de representacdes (crengas, teorias,
modelos e conhecimentos) de normas, valores e pautas de conduta que seriam considerados

importantes para a compreensdo da realidade cotidiana de um grupo ou de toda a sociedade.

Conforme Vogt (2011), os destinadores e destinatarios da ciéncia seriam os proprios
cientistas. No segundo, como destinadores, estariam cientistas e professores, e como
destinatérios, os estudantes. J& no terceiro, cientistas, professores, diretores de museus,
animadores culturais da ciéncia seriam os destinadores, sendo destinatarios os estudantes e,
mais amplamente, o pablico jovem. No quarto quadrante, jornalistas e cientistas seriam 0s
destinadores, e os destinatarios seriam constituidos pela sociedade em geral e, de modo mais
especifico, pela sociedade organizada em suas diferentes instituicdes, inclusive, e
principalmente, a sociedade civil, o que tornaria o cidaddao o destinatario principal dessa
interlocucdo da cultura cientifica. Ao mesmo tempo, outros atores estariam distribuidos pelos
quadrantes, como por exemplo, os gestores publicos que implementam os editais das

instituicbes de fomento, que favorecem o investimento em pesquisas.

A espiral da cultura cientifica foi apresentada como um importante marco no que diz
respeito a busca por uma maneira de compreender a dinamica da producéo e da circulacéo do
conhecimento cientifico. Apesar da espiral proposta por Vogt ndo inserir as politicas publicas,
quesito fundamental abordado nessa dissertacdo, é fundamental pensar que, sem elas no Gltimo
quadrante, o fluxo de producdo cientifica e de producdo do conhecimento, ndo se completaria.
Importa observar que, nessa representacdo, a espiral da cultura cientifica, ao cumprir o ciclo de
sua evolucdo, retornando ao eixo de partida, ndo regressa, contudo, ao mesmo ponto de inicio,
mas a um ponto alargado de conhecimento e de participacéo da cidadania no processo dindmico
da ciéncia e de suas relagcdes com a sociedade.

2.3 OS CIENTISTAS E A POPULARIZACAO DA CIENCIA

Ao falar de popularizacdo da ciéncia e cultura cientifica, esta dissertacdo chama atencéo
para o importante papel dos cientistas/pesquisadores na realizacéo de atividades de popularizacéo
da ciéncia. Como diria Sanchez Mora (2003), “vivemos na época denominada Era da Ciéncia,
sendo o cientista o guru da sociedade”. Segundo Alicia Ivanissevich (2012), a popularizagdo da

ciéncia seria uma “missao dos cientistas” dentro de um escopo maior de agdes que deveriam ser
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impulsionadas para minimizar as deficiéncias existentes na capacidade de formar cidaddos bem

informados, criticos e reflexivos sobre assuntos relacionados a ciéncia e a tecnologia.

Aliadas a isso, outras ac6es também sdo mencionadas pela autora como os investimentos
do ensino de ciéncia ja na primeira infancia, formacao continua de professores, valorizacdo do
trabalho de jornalistas e assessorias especializados em ciéncia, dentre outros. Ela fala que estas
instancias ainda ndo conseguiram alavancar, por exemplo, a posi¢do do Brasil no quadro de
desempenho internacional de educacédo e lembra o mau desempenho dos alunos brasileiros em

avaliacBes nacionais e internacionais como o Enade, o Pisa e a Prova Brasil.

Sobre essa suposta “missdo”, Ivanissevich afirma:

Os pesquisadores também n&o podem se isentar da miss&o de popularizar a ciéncia. E
com a divulgacdo cientifica de seus trabalhos que os cientistas prestam contas a
sociedade e adquirem maior visibilidade junto ao publico. Mostrando a produgéo do
conhecimento feita no pais, a comunidade cientifica se aproxima da populagdo, que
passa entdo a entender o verdadeiro valor de investir em pesquisa. Ao falar sobre seu
trabalho, o cientista pode derrubar o muro da superespecializacdo, que torna os
resultados de pesquisa de um especialista cada vez mais incompreensiveis para
colegas de outras areas. Além disto, bons artigos e programas de divulgacéo cientifica
podem ser fontes complementares para professores do ensino fundamental, médio e
universitario. Portanto, existe ai um papel educativo que o pesquisador também pode
assumir. Sem contar a possibilidade de, ao divulgar ciéncia, despertar vocagdes para
carreiras cientificas e tecnoldgicas. (IVANISSEVICH, 2012, p. 104).

No entanto, mesmo diante de tais afirmagdes, a divulgacdo cientifica ainda é
considerada como uma tarefa menor, de baixo status, por uma parcela da comunidade cientifica,
apesar do interesse em realizar tais atividades ter aumentado ao longo dos anos. De acordo com
Maria Eduarda Giering (2012), citando Myers (2003), a desvalorizacdo do discurso da
popularizagdo da ciéncia é “fruto de uma visdo cultural enraizada numa nogédo idealizada de
pureza, de conhecimento genuinamente cientifico contra o qual é contrastado o conhecimento

que ¢ popularizado”.

Para a portuguesa Carmen Diego (2004), quando se procura compreender a
representacdo que os cientistas tém do seu papel cultural nas sociedades atuais, € possivel
encontrar diferentes concepgbes de comunicacdo da ciéncia, pressupondo publicos
diferenciados, desde os pares até ao grande publico. Para a autora, nesta perspectiva, podera
dizer-se que o campo cientifico emerge, ndo apenas como um espaco de producao de teorias e
metodologias frequentemente ininteligiveis para o grande publico, mas também como espago
de producéo de um saber necessario a compreensdo do mundo em que vivemos, atraves de um
conjunto de conhecimentos que, quando compreendidos pelos demais atores sociais, podera
revestir-se de grande importancia, nomeadamente pela sua utilidade prética.
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Ainda segundo Diego, para refletir e pronunciar-se sobre as questdes que envolvem risco,
0 publico precisa de informacao e reflete em funcdo de uma matriz teérica que gira em torno de
valores sociais, morais, éticos, estéticos, de evolucao social e de espécie, enquanto consumidor e
enquanto cidaddo. Para esta dimenséo da comunicacdo da ciéncia, a questdo gira mais em torno

da cidadania e da identidade cultural do que de literacia cientifica. (DIEGO, 2004).

Quando falamos de cientistas e cidadania, procuramos exemplos representativos de
pesquisadores que tem se preocupado em diminuir o abismo de conhecimento que existe entre
cientistas e sociedade em geral. Apesar de a profissionalizacdo do trabalho da divulgacéo
cientifica ndo ser reconhecida por nenhum sistema cientifico do mundo, existe o consistente

argumento do compromisso social destes atores com os financiadores de suas pesquisas.

No Brasil, a maioria esmagadora do conhecimento produzido nos laboratérios e
gabinetes cientificos é patrocinada com o dinheiro pablico proveniente dos impostos. J& nos
paises ricos grande parte das pesquisas é produzida mediante recursos originarios de fundacoes
ou instituigdes privadas. No entanto, estas organizagdes exigem do pesquisador-bolsista

dedicacdo de parte de seu tempo para a divulgacao da ciéncia.

Frente as inquestionaveis necessidades de dialogo com amplos setores da sociedade ndo
basta apenas relatar o resultado das pesquisas para o publico presente em congressos e mediante
publicacdo de artigos cientificos em revistas de alto qualis referendado pela Capes ou de
destaque internacional. Se a comunicacdo do cientista limitar-se a difuséo cientifica, apenas
uma pequena parcela da populacdo, os especialistas, podera compartilhar do novo
conhecimento produzido. As possibilidades de didlogo ficariam reduzidas, ou quando tais
informagdes percorressem os tradicionais caminhos da divulgagdo, muitas das descobertas
poderiam chegar ao grande publico ja defasadas. Desta forma, do ponto de vista da
popularizacdo do conhecimento e da dindmica da cultura cientifica, o cientista passou a ser

visto como um importante ator inserido em um contexto sociopolitico e cultural.

Um dos mais célebres cientistas de renome internacional engajado em defender a
importancia da divulgacéo cientifica talvez seja 0 americano Carl Sagan, conhecido astrofisico
autor de doze livros, entre eles o classico Cosmos (1980) cujo texto adaptado originou uma
série de televisdo de mesmo nome e exibida para mais de 500 milhdes de pessoas em diversos

paises. Para Sagan:

E do interesse do cientista popularizar a ciéncia, mas deveria ser também um prazer.
A maioria dos cientistas escolheu essa profissdo porque ama a ciéncia. Um poeta
geralmente gosta de recitar seus poemas — e 0 creio que 0 mesmo deve ocorrer com
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um cientista. Mas, desde os tempos de Pitagoras, ha cientistas que consideram a
ciéncia como algo destinado as elites. Essa é uma nogdo perigosa, em grande parte
responsavel pelo desinteresse popular. Ciéncia é um prazer, uma alegria. Além do
mais, sabemos que a maior parte da pesquisa cientifica é financiada por verbas
publicas. Por isso, ela tem o dever de voltar ao publico ndo apenas em forma de
beneficio, mas também em forma de conhecimento. (SAGAN, 2003, online).

No livro O Mundo Assombrado pelos Demonios (1995), o cientista afirma que a ciéncia
desperta um sentimento sublime de admiracao, mas a pseudociéncia também produz esse efeito.
Segundo ele, as divulgacOes escassas e malfeitas da ciéncia abandonam nichos ecoldgicos que
a pseudociéncia preenche com rapidez. A popularizacdo da ciéncia, segundo o americano,
constitui-se como uma importante ferramenta no preenchimento de lacunas deixadas pela ma
qualidade da educacdo cientifica fornecida aos cidaddos. “Somente assim ndo haveria espaco

para a pseudociéncia”

No Brasil, o papel mais representativo do cientista como educador é atribuido a José
Reis (1907-2002). Este pesquisador, que dedicou-se a divulgacdo da ciéncia por 60 anos, foi
um importante ator pela institucionalizacdo da ciéncia e da educacdo para todos. A partir de sua
trajetdria profissional e politica destaca-se o papel social do cientista, particularizando a ciéncia
a servico da reforma social. (MENDES, 2006). Este reconhecimento social também pode ser
evidenciado pelos prémios e condecoracdes recebidos em referéncia a sua atuagdo como
divulgador cientifico, tais como: o Prémio John R. Reitemeyer de jornalismo cientifico,
conferido pela primeira vez pela Sociedade Interamericana de Imprensa e pela Unido Pan-
Americana de Imprensa (1964) devido aos seus trabalhos em Jornalismo Cientifico, e 0 Prémio
Kalinga (1975), concedido pela Organizacdo das Nacdes Unidas para a Educacéo, Ciéncia e

Cultura (Unesco).

Em entrevista publicada na revista Ciéncia Hoje, em 1982, e mais tarde reeditada no
livro Cientistas do Brasil: Depoimentos, em 1998, o educador comenta como surgiu 0 seu

interesse pela atividade.

Quando eu comecei, na década de 40, havia uma certa reserva quanto ao cientista que
frequentava as colunas de jornais e revistas populares. Hoje essa atitude mudou. Os
cientistas j& percebem que é importante dar ao publico uma satisfacéo sobre o trabalho
que realizam. Eles compreenderam que ndo podem se fechar, isolar-se em seus
laboratorios. [...] Uma das maiores recompensas do meu trabalho tem sido aprender,
tentando ensinar. E uma das maiores alegrias € quando escrevo por sugestdo do leitor, o
que ndo é raro, mesmo quando a pergunta esta longe de minha imediata cogitacdo; isso
me obriga a enveredar por um caminho novo, fazer meu aprendizado e transforma-lo
depois em ensinamento. A divulgacdo envolve, para mim, dois dos maiores prazeres
dessa vida: aprender e repartir. (REIS, 1982 apud MENDES, 2006, p. 75 e 77).

Comungando com a postura de Carl Sagan e José Reis em abordar a divulgacdo
cientifica como um compromisso social, Ennio Candotti (2002), fisico e ex-editor da revista
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Ciéncia Hoje, defende que a atitude do cientista, ao ser o primeiro divulgador, proporciona ao
mesmo a oportunidade de expor claramente suas ideias e 0 modo como elas se transformaram
em resultados e novas percep¢des do mundo. Para ele, abre-se, assim, uma discussao, e torna
possivel que jornalistas cientificos e autores de textos didaticos ampliem, informados, a sua

difusdo. Para o autor:

A divulgacdo das pesquisas cientificas para o publico, quando possivel, deveria ser
vista como parte das responsabilidades do pesquisador, de modo semelhante a
publicacdo de suas pesquisas em revistas especializadas. Os caminhos da divulgacéo
tém hoje outros rumos. Passam pelos estreitos vales tracados pelos meios de
comunicagdo globais e seus mercadores. Os imperativos éticos (se 0s hd) deste
mercado raramente coincidem com os da educago e da ciéncia. Acredito mesmo que,
nesse conflito, possamos encontrar algumas das razbes que limitam uma maior
circulagdo das ideias e das informacbes cientificas para o grande publico.
(CANDOTTI, 2002, p. 16).

De acordo com Candotti, o conteido da afirmacdo acima se constitui como um obstaculo
no qual cientistas comprometidos com a popularizagdo da ciéncia deverdo superar a fim de
promover 0s principios da Carta de Budapeste, documento preparado pela Unesco para a
conferéncia mundial sobre ciéncia, realizada em junho de 1999. O documento trouxe a seguinte
afirmagdo: “A livre circulag¢do de ideias e resultados da pesquisa é fundamental para o préprio
avanco da ciéncia, o exame de suas aplicagdes éticas e o enriquecimento da educacao”. Ele atribui

ao cientista o dever da responsabilidade social como uma das missdes de seu trabalho.

Ha uma dimenséo ética da divulgacdo cientifica na qual eu gostaria de me deter: a
circulagdo das ideias e dos resultados de pesquisas é fundamental para avaliar o seu
impacto social e cultural, como também para recuperar, por meio do debate e
confronto de ideias, os vinculos e valores culturais que a descoberta do novo, muitas
vezes, rompe ou fere. Nesse sentido, a divulgacdo ndo é apenas pagina de literatura,
na qual as imagens encontram as palavras (quando as encontram), mas exercicio de
reflexdo sobre os impactos sociais e culturais de nossas descobertas. (CANDOTTI,
2002, p. 17).

Um exemplo também bastante representativo de popularizador da ciéncia é o fisico
brasileiro Marcelo Gleiser, vencedor de dois prémios Jabuti, em 1998 e 2002, e do Prémio José
Reis de Divulgacdo Cientifica, em 2001. Seu trabalho como popularizador da ciéncia atingiu
uma audiéncia de mais de 40 milhGes de espectadores ao contribuir com a série Mundos
Invisiveis veiculada no programa Fantastico, da Rede Globo. Em entrevista concedida a
jornalista Germana Barata (Online) ao portal Noticias do Brasil, Gleiser compara a importancia
dada as atividades de divulgacdo cientifica pelos cientistas dos Estados Unidos e Brasil.
Segundo ele, os norte-americanos enxergam este trabalho como fundamental para o
engajamento da sociedade na cultura cientifica, sendo que as organizacfes que dao bolsas de

pesquisa nos Estados Unidos, como a National Science Foundation (espécie de CNPQ),
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obrigam a todos os bolsistas a dedicar parte de seu tempo divulgando a ciéncia. Ele explica que
no Brasil, de modo geral, seus colegas veem este trabalho com interesse, entendendo a sua

importancia, mas ha excecoes.

Existem sempre aqueles que ainda veem a divulgacdo cientifica como uma tarefa
impossivel e inviavel, mas essa atitude dinossaurica esta desaparecendo. Cada vez
mais, existe conscientizacdo de que a ciéncia ndo pertence exclusivamente aos
cientistas, mas sim a populacdo, sendo parte da cultura de nosso tempo. [...] Um dos
maiores desafios da divulgacdo cientifica é escolher corretamente a linguagem com
que vocé vai se dirigir a sua audiéncia. E facil cair no jargdo, usar imagens impossiveis
de serem compreendidas pelo publico. Outra coisa essencial é relacionar ciéncia a
vida das pessoas. Mostrar como o cotidiano depende das descobertas cientificas, como
o futuro serd forjado por elas, desde aplicacBes tecnoldgicas até questdes mais
fundamentais, como a origem do universo e da vida ou o de como o cérebro cria a
consciéncia. (GLEISER, 2008, online).

Ele afirma que o nimero crescente de publicacbes de divulgacdo cientifica sendo
vendidas no Brasil — como National Geographic, Scientifican American, Superinteressante,
Galileu — e também o aumento de programas sobre esta tematica na televisdo — sdo indicadores
de que a sociedade de fato tem interesse em compreender os assuntos cientificos. Para Gleiser,
a divulgacdo cientifica ¢ cada vez mais bem-sucedida no Brasil, porém, os problemas
educacionais sdo imensos. O fisico lamenta a situacdo precéaria do ensino publico e a pobreza,

gue acabam por afastar as criancas das escolas.

Vivemos uma situacao paradoxal, onde o Brasil esta entre os dez paises mais ricos do
mundo e vemos ainda pobreza por toda a parte. A divulgacéo cientifica ndo é a cura
desses males, mas pode ajudar. Na medida em que mostramos aos jovens de todas as
classes sociais a importancia da educagdo num mundo onde informac&o € o bem mais
valorizado, quando mostramos que a ciéncia tem capacidade de mudar a sociedade de
forma profunda, quando educamos de modo a construir uma sociedade capaz de
decidir seu préprio futuro e ndo de ser manipulada por politicos ou poténcias extremas,
fazemos nossa parte. Mesmo que nem todo cientista deva fazer divulgacéo cientifica,
ja é hora de sairmos de nossas salas e participar de forma mais ativa na educagéo da
populagdo como um todo. Dar uma palestra numa escola publica, explicar para as
criancas o que faz um quimico, um bi6logo ou um astrénomo, ndo custa mais do que
uma tarde e pode fazer uma enorme diferenga. E vale a pena, sé para ver aqueles
olhares curiosos querendo aprender mais. (GLEISER, 2008, online).

E ndo faltam exemplos de cientistas verde-amarelos comprometidos com o publico,
especialmente o jovem. Este é o caso de Angelo Machado, que formou-se em medicina pela
Universidade Federal de Minas Gerais em 1958, mas tinha o hobby de estudar insetos. Depois,
tornou-se professor de zoologia e encontrou uma nova atividade: a literatura. Encantado por
insetos desde garoto, foi nos animais que ele encontrou inspiragcdo para a maioria dos seus 33
livros infanto-juvenis. Tanta dedicacgéo lhe rendeu um Prémio Jabuti, em 1983, na categoria de
Literatura Infantil. Recebeu o Prémio Adolfo Aizen da Academia Brasileira de Letras e o selo

Altamente Recomendével da Fundagdo Nacional do Livro Infantil. O escritor entrou para a lista
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dos mais vendidos e, como se ndo bastasse, foi sucesso nas bilheterias do teatro ao tratar de

temas relacionados a ciéncia.

Angelo Machado também é membro da Academia Brasileira de Letras e, na década de
1980, participou do grupo que concebeu a revista Ciéncia Hoje das Criancas, da Sociedade
Brasileira para o Progresso da Ciéncia (SBPC). Em entrevista concedida a autora deste trabalho,

ele enfatiza o papel social que o cientista deve assumir frente a sociedade.

Eu acho que o cientista tem obrigacdo de colaborar com a divulgacgdo cientifica. A
maioria dos pesquisadores brasileiros tem a sua pesquisa paga pelo povo. Entdo, ele
tem obrigacdo de, na medida do possivel, retornar ao povo o conhecimento que ele
estd produzindo. Na &rea bioldgica é mais facil, na area de fisica ou matemaética é mais
dificil, mas é uma obrigac&o do cientista. (MACHADO, 2012, online).

O académico ressalta a importancia da relacdo dos cientistas com jornalistas, que deve

ser de colaboracao e nao de estranhamento.

O cientista tem medo do jornalista. Mas nem todos. Eu classifico assim: tem cientista
que tem pavor: “¢ jornalista? Ndo estou!”. Tem também o segundo grupo que acha
importante e colabora com jornalista, e tem outro grupo que adora o jornalista porque
quer exaltar a sua pesquisa. Eu acho que temos que desenvolver mais este segundo
grupo. A gente vé, por exemplo, na Ciéncia Hoje das Criangas, que o nimero de
cientistas que consegue escrever pra crianga € maior do que a gente imaginava.
(MACHADO, 2012, online).

Segundo Machado, a qualidade maior do cientista é ser curioso, sendo que a crianca
também € curiosa. Desta forma, a parceria entre cientista e jornalista no desafio da divulgacédo
cientifica s6 tem resultados positivos e tende a ser cada vez mais produtiva quando estes dois
profissionais conseguem elevar o interesse dos jovens pelo habito da leitura, contribuindo,
assim, para elevar o conhecimento sobre o0 mundo. Para ele, este é o grande legado que um

cientista podera deixar as futuras geracdes.

Finalizando o primeiro capitulo desta dissertacéo, importa observar que as declaragdes
de renomados pesquisadores/cientistas preocupados com a divulgacdo e popularizagéo da
ciéncia constituem-se como uma pequena amostra do nimero de atores mobilizados em torno
da tematica na atualidade. No Brasil, encontramos representantes de diversos campos do saber
que dedicam parte de seu tempo para a divulgacdo da ciéncia. Em geral, a maioria s&o
pesquisadores que, ap6s percorrer um brilhante caminho na pesquisa, com ampla producédo
cientifica, passam a se dedicar a tais atividades. Certamente, estes atores pioneiros na arte de
levar a ciéncia para o publico inspiraram uma nova geracgao de popularizadores da ciéncia. Seus

legados constituem-se como genuinos exemplos de cidadania.
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2.4 SOBRE O CONTROLE SOCIAL DA CIENCIA E A DISPUTA PELO PODER

Como mostrado anteriormente, varios sdo os argumentos utilizados para justificar a
necessidade de levar o conhecimento cientifico ao publico. No entanto, como afirma Conceicéo
(2010), qualquer que seja a modalidade utilizada, a aproximacdo das populagdes a ciéncia esta
longe de ser tarefa facil ou isenta de contradi¢fes. De acordo com a autora, 0 conhecimento
cientifico tornou-se, em alguma medida, onipresente nas mais variadas esferas de atividade
social, tocando a todos de forma direta ou indireta. Também é evidente que este tipo de saber
tem se tornado cada vez mais especializado e complexo, dependente do trabalho de

profissionais altamente qualificados a operar em organizacfes também muito especializadas.

A dificuldade de articulac@o entre as linguagens dominantes no campo cientifico, no
meio escolar, nos meios de comunicagdo de massa ou na vida cotidiana em geral tende,
pois, a estar latente em qualquer daquelas atividades. Por outro lado, a comunicagéo e 0
debate de questdes de ordem cientifica sdo, pela propria centralidade e complexidade do
papel social da ciéncia nas sociedades contemporaneas, obviamente permeaveis a lutas
de carater social e ideol6gico (onde se joga, por exemplo, o reconhecimento da
autoridade de determinados atores sociais face a outros, ou 0 engajamento em
determinadas correntes de pensamento politico). (CONCEICAOQ, 2010, p. 24).

Esta luta de caréater social e ideoldgico pela democratizagdo da informacdo cientifica a
que se refere Conceicao pode ser aprofundada por Germano (2008) no artigo “Controle Social
da Ciéncia: um caminho a percorrer”, no qual o autor discorre sobre o que ele considera como
um dos mais fortes argumentos apresentados em defesa das politicas publicas de Popularizacéo
da C&T no Brasil e no mundo: o necessario controle social da ciéncia e da tecnologia pela
populacdo. Para o autor, existem limitacbes no caminho da viabilidade pratica para esta
realizacdo. Ele constata, sobretudo, que a partilha do conhecimento é apenas um passo

importante dentro de um jogo mais complexo que envolve a disputa do poder.

Um interessante argumento para justificar o citado controle social da ciéncia e
tecnologia foi apresentado pela comunidade cientifica britdnica por meio dos autores Duarnt,
Evans e Thomas, citados por Kulesza (1998, p. 49). De acordo com eles, em primeiro lugar, a
ciéncia é possivelmente a maior realizacdo da nossa cultura e o povo merece conhecé-la. Em
um segundo momento, a ciéncia afeta a nossa vida cotidiana e 0 povo precisa estar a par dela.
Em terceiro, muitas decisdes de politica publica envolvem a ciéncia e, estas, s6 serdo
genuinamente democréticas se forem fruto de um debate publico esclarecido. Em quarto e
ultimo lugar, a ciéncia é financiada por verbas publicas e este apoio é (ou ao menos deveria ser)

baseado num nivel minimamente aceitavel de conhecimento popular.
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Embora as justificativas sejam convincentes, serd que uma populagdo razoavelmente
bem informada em ciéncia e tecnologia implicaria necessariamente em um maior controle social
da ciéncia? Muitas respostas poderiam vir a solucionar estes problemas ou até muitas outras
questdes poderiam ser adicionadas. Parece que 0 consenso esta num argumento Unico de que
para que haja um real controle da populacdo sobre temas de CT&lI, seria recomendado um
conhecimento da ciéncia mais aprofundado, que néo o elementar. Para Candotti (2005, p. 47),
as grandes decisdes ainda ndo alcancaram o grande publico. Desta forma, explica o autor, a
fabricacdo ou ndo da bomba atdmica de hoje sera novamente decidida pelos generais e nao pela
sociedade, bem como as manipulacGes genéticas, a clonagem e a utilizacdo de novos farmacos,

dentre outros.

Vetar ou permitir a realizacdo desses feitos ainda ndo se constitui como uma préatica
comum na sociedade brasileira. Quando se trata de um tema de ciéncia controverso, como
afirma Sabattini (2004), varios elementos poderiam influenciar na divisdo de opinides sobre
estes assuntos, a exemplo da ética, a religido e a economia, ou seja, elementos que vao muito
além do grau de alfabetizacdo cientifica do individuo. O ideal para a constitui¢do de uma cultura
cientifica cidada seria se a populacdo pudesse aliar o conhecimento cientifico com participacédo
politica, fazendo com que esta pratica se solidifique no ambito da sociedade, na qual diversos
atores (cientistas, jornalistas, educadores, politicos, gestores, artistas, etc.) possam contribuir
para levar conhecimento e dinamizar as discussdes sobre temas de ciéncia e tecnologia para

jovens e adultos.

Nesse sentido, como explica Sabattini, a cultura da ciéncia e da tecnologia ndo consiste
somente em um estoque de conhecimentos codificados que o individuo incorpora, mas também
implica outras dimensGes ndo menos relevantes: préaticas cientificas e tecnoldgicas
institucionalizadas; praticas de “racionalidade” cientifica e tecnolégica aplicadas a diferentes
ambitos institucionais ou apropriacdo da ciéncia e da tecnologia em tais &mbitos (governo,
ditames de normas, educacdo, comunicacdo, esporte, producdo de bens e servigos, etc.);
distribuicdo de informagé&o e conhecimento na cultura geral; dimensdo quantitativa do sistema
cientifico (recursos humanos, investimento, organizagdes, patentes, etc.); mecanismos de
sustentabilidade da instituicdo cientifico-tecnoldgica; e orientacdo da atividade cientifico-
tecnoldgica. Segundo o autor, uma sociedade estara mais ou menos consciente da importancia
da ciéncia na medida em que a questao de “para onde se dirigem a ciéncia e a tecnologia”

constitua um tépico da cultura geral e do debate social.
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Mais recentemente novas perspectivas comecaram a ser delineadas a partir de
experiéncias e reflexdes na interface ciéncia-sociedade. Ao “analfabetismo cientifico” (uma
expressdo pouco adequada) do publico, contrapde-se, em muitos casos, uma ignorancia da
instituicdo cientifica em relacdo aos aspectos sociais da relagdo com o publico e aos
condicionantes da ciéncia. O aprimoramento da cultura cientifica ndo implica uma linha de méo
Unica na transmissdo do conhecimento: do virtuoso cientifico ao leigo iniciado. E como afirma
Lévy-Leblond (2006), se quisermos enxergar a ciéncia enquanto pratica social é preciso repensar
a cultura dentro da comunidade cientifica. Lévy-Leblond chama o pesquisador a responsabilidade
de contribuir para a compreensdo publica da ciéncia, dando a oportunidade ao cidaddo de
participar das escolhas cientificas e tecnoldgicas. Para o autor francés, o problema nao esta apenas

em compartilhar o conhecimento, mas, em primeiro lugar, em compartilhar o poder.

No entanto, ndo se pode falar em cidadania, nem de compartilhar o poder, se o0 pais em
que vivemos é formado por pessoas que sequer sabem escrever 0 proprio nome, quem dera
fazer algum tipo de juizo sobre questdes complexas como as controvérsias cientificas. Os dados
da Organizacdo das Nacdes Unidas para a Educacdo, a Ciéncia e a Cultura (Unesco)
contabilizam um total de 14,1 milhdes de brasileiros que ndo sabem ler, nem escrever, 0 que
equivale a 10,5% da populagdo maior de 15 anos. Apesar de o governo Lula ter incentivado e,
agora, o governo da presidente Dilma Rousseff continuar incentivando a alfabetizacdo da
populacdo adulta, os nimeros da Unesco ainda apontam o Brasil como o pais de maior nimero
de analfabetos da América Latina. De todas as regifes do pais, o0 Nordeste € a que possui 0

maior nimero de pessoas nestas condigdes.

A falta de acesso de grande parte da populacdo a um ensino de qualidade nas escolas,
que seja capaz de fazer com que os professores tenham suporte necessario para ensinar com
criatividade e fazerem os jovens se interessarem pelos assuntos de ciéncias, nos levaria a outra
reflexdo acerca das politicas de educacdo no Brasil e se hd ou ndo uma convergéncia com as
politicas de C&T. Tal analise certamente renderia uma boa pesquisa de mestrado ou doutorado.
No entanto, esta dissertacao foca o problema da popularizacéo da ciéncia sob outra perspectiva.
Correndo em paralelo & pasta de Educacdo, a teméatica da popularizacdo da ciéncia vem
ganhando espaco na agenda publica brasileira, onde a questdo tomou félego no Ministério da
Ciéncia e Tecnologia, que inseriu a tematica da popularizacéo da ciéncia na agenda publica sob

a perspectiva da inclusdo social. Esta serd umas das principais abordagens do proximo capitulo.
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3 AS POLITICAS PUBLICAS DE C&T E DE POPULARIZACAO DA
CIENCIA NO BRASIL E NA BAHIA

3.1 REFERENCIAIS E CONCEITOS PRELIMINARES

O complemento da abordagem tedrica desta dissertacdo da continuidade ao debate do
capitulo anterior, direcionando o foco das discussdes para as politicas publicas de C&T e de
popularizacdo da ciéncia. Desta maneira, esta pesquisa apoia-se nos estudos de Lima, Neves e
Dagnino (2010) ao recomendarem que o aprofundamento deste assunto deva recorrer aos
referenciais da Analise de Politica, dos Estudos sobre Ciéncia, Tecnologia e Sociedade (ETCS) e
dos estudos sobre a Divulgacédo Cientifica e Comunicagdo Publica da Ciéncia. Particularmente, no
que diz respeito ao campo da Analise de Politicas Publicas, os autores afirmam que o referencial é
util para entender os aspectos envolvidos com a inser¢do da tematica popularizacdo da ciéncia na
agenda politica ou publica brasileira, justamente por ser capaz de explicar o papel dos atores
envolvidos, os interesses e valores que modelam as politicas. Além disto, eles informam que este
referencial também incorpora uma orientagéo prospectiva, sendo capaz de fornecer elementos para

melhoria e reformulacdo da politica publica.

Antes de aprofundar as discussdes propostas faz-se necessario elucidar alguns conceitos
fundamentais para essa analise: o de ator social e o de agenda publica. Carolina Bagattolli
(2010), citando Matus (1996), afirma que o conceito de ator social € compreendido como
pessoa, grupo ou organizacdo que participa de um jogo social; possui um projeto politico;
controla algum recurso relevante; acumula (ou desacumula) forcas e pode produzir fatos para
viabilizar seu projeto. Para a autora, atores sociais distintos, com perspectivas comuns ou
divergentes, se relacionam de modo cooperativo ou conflituoso num jogo social. Segundo
Dagnino, Olvera e Panfichi (2006), a sociedade civil é composta por “uma heterogeneidade de

atores sociais que coexistem com seus diferentes projetos politicos”.

No caso do jogo social, Dagnino (2007) assegura que ele origina trés tipos de agenda: a
Publica, a Governamental e a Decisoria. No primeiro caso, a agenda é composta por problemas
que preocupam alguns atores sociais, mas que ndo recebem atencdo do governo. No segundo,
diz respeito a problemas que interessam ao governo. Ja na terceira modalidade, a agenda diz
respeito ao conjunto de problemas, demandas e assuntos que 0s que governam (ocupam o

aparelho de Estado num determinado momento) selecionam (ou sdo forcados a selecionar) e
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classificam como objetos sobre os quais terdo que decidir se vao atuar. Trata-se de uma
combinacéo das agendas particulares de cada ator, inclusive do ator governo.

Ao analisar essas trés tipologias, Bagattolli explica que a agenda politica, originaria do
jogo social, pode ser conceituada como sendo o conjunto de assuntos sobre 0s quais se ira
deliberar se vao ou ndo merecer a aten¢do do governo. Todavia, segundo ela, nem todos os
problemas que conformam as agendas particulares tém a mesma facilidade de fazer parte da
agenda decisoria e, assim, impor aos que governam a necessidade de atuar sobre eles.
Compartilhando uma visdo semelhante, Rafael Dias (2011) apoia-se na producdo de Roth
Deubel (2006) ao afirmar que a agenda é justamente o instrumento que reflete a priorizacdo de
temas e problemas a serem trabalhados por um governo. Para o autor, devido a esta
caracteristica, a agenda é o espaco disputado entre os diversos atores que fazem parte do jogo
politico. “E a particular arquitetura de poder existente em cada situacdo que ira determinar quais

os temas que deverdo compor a agenda e quais aqueles que ndo serdo contemplados”.

Segundo Dagnino e Bagatolli (2010), quatro aspectos merecem ser lembrados em
relacdo a como se forma a agenda deciséria de uma politica publica. Séo eles: 1) Um problema
social ndo é uma entidade objetiva que se manifesta na esfera publica de modo naturalizado,
como se ela fosse neutra e independente em relacdo aos atores — ativos e passivos — do
problema; 2) Nao ha situagdo social problematica sendo em relagdo aos atores que a constroem
como tal; 3) Reconhecer uma situacdo como um problema envolve um paradoxo, pois séo
justamente os atores mais afetados os que menos tém poder para fazer com que a opinido
publica (e as elites de poder) a considere como problema social; 4) A condi¢do de penalizados
pela situacdo-problema dos atores mais fracos tende a ser obscurecida por um complexo sistema

de manipulacdo ideoldgica que, com seu consentimento, os prejudica.

No caso da Politica de Ciéncia e Tecnologia, Dagnino e Bagattolli afirmam que os
principais atores participantes sdo a comunidade de pesquisa, a empresa, 0 governo e 0S
movimentos sociais. De acordo com os autores, 0 peso relativo de cada um destes grupos
corresponde ao poder politico referente a participacéo de cada ator no processo decisério desta
politica. Ao longo deste capitulo veremos ainda como o ator dominante, a comunidade de
pesquisa, mantém uma posicdo hegemonica em relagdo aos demais grupos. Esta interagdo é
explicada pela Anélise de Politicas Publicas ao questionar a viséo predominante de neutralidade

da ciéncia e do determinismo tecnologico.
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Também para fins de compreensao sobre 0s grupos de atores sociais citados, define-se
comunidade de pesquisa como 0 conjunto de profissionais envolvidos com atividades
cientificas, tecnologicas e académicas em geral. Como explica Dias (2011), “trata-se de um
grupo heterogéneo de individuos e instituicdes que, em geral, compartilham valores, interesses,

ideologias e préaticas profissionais bastante proximas”.

Postos os instrumentos basicos para a compreensdo da Andlise de Politica, prosseguimos
no capitulo rumo ao esclarecimento sobre a génese deste referencial. De acordo com Cristopher
Ham e Michael Hill (1993), no livro The policy process in the modern capitalist state, a Analise de
Politica surgiu como um método nos Estados Unidos em funcdo do crescente interesse dos
decisores publicos (policy makers) e dos académicos em explicar o processo de elaboracdo das
politicas publicas. Enquanto os primeiros necessitavam compreender a politica em toda a sua

complexidade, os segundos desejavam aplicar seus conhecimentos aos problemas governamentais.

Celina Souza (2006) afirma que a area de politicas publicas contou com quatro grandes
pais fundadores: H. Laswell, H. Simon, C. Lindblom e D. Easton. Segundo a autora, foi Laswell
(1936) quem introduziu a expresséo policy analysis (analise de politica publica), ainda nos anos
1930, como forma de “conciliar conhecimento cientifico e académico com a produgéo empirica
dos governos e também como forma de estabelecer o dialogo entre cientistas sociais, grupos de

interesse e governo”.

Para Souza, Lasswell possuia esperancas na contribuicao que os analistas poderiam dar
a melhoria do entendimento das politicas publicas. Ele afirmava que os analistas de politicas
académicos ndo deveriam se engajar em “tempo integral” na pratica politica (policy) e nem
empregar seu tempo aconselhando os governantes em questdes de cunho imediato (politics).
“Os analistas académicos deveriam se concentrar em questdes maiores e comunicar suas

investigacGes aos governantes por intermédio de conferéncias”.

Além desses argumentos, de acordo com Ham e Hill, existem ainda trés motivos para a
importancia do instrumental de Analise de Politica. O primeiro se refere ao fato de que a abordagem
da Analise de Politica se concentra nos componentes comportamentais dos atores envolvidos com
0 processo politico. O segundo motivo diz respeito ao entendimento de que a formulagdo de uma
politica publica decorre das escolhas dos atores sociais envolvidos no processo de tomada de
deciséo da politica publica. O terceiro e Gltimo motivo se refere a capacidade deste instrumental em
nos fornecer suporte para explicitar os aspectos politicos envolvidos no processo de elaboracao das

politicas publicas e como estes influenciam o seu conteudo.



48

De acordo com Souza, ao longo dos anos, os demais atores dessa corrente de
pensamento contribuiram para o incremento de conceitos, como o de racionalidade, o das
relacGes de poder e o da integracdo entre as diferentes fases do processo decisorio, além de
definirem a politica publica como um sistema, ou seja, como uma relacéo entre formulagéo,

resultados e o ambiente.

O enfoque da Andlise de Politicas Publicas, como o termo designa, focaliza a politica
publica. Mas, o que se entende por politica e politica publica? No Dicionario de Norberto
Bobbio (2000), a politica € entendida como forma de atividade ou de praxis humana. Para Marta
Rodrigues (2010), politica (Politikds) é um adjetivo, que tem origem na palavra grega polis e
refere-se a tudo que diz respeito as coisas da cidade; ou seja, ao que e urbano, publico, civil ou
social. Segundo a autora, Aristoteles foi primeiro filésofo a desenvolver um tratado sobre o
tema, intitulado Politica. Nele, o discipulo de Platédo refere-se a politica como a arte ou ciéncia

do Governo e apresenta uma tipologia sobre as diversas formas de governar a polis.

J& na era moderna, conforme explica Rodrigues, esse conceito adquire nova roupagem e,
aos poucos, a ideia de politica como arte de governar a cidade passa a ser substituida por expressoes
como “Ciéncia do Estado” ou “Ciéncia Politica”. Ainda de acordo com a autora, na conota¢éo
moderna, a politica, em contraponto ao termo que tinha como referéncia a pdlis, diz respeito a
atividade ou ao conjunto de atividades que, de alguma maneira, faz referéncia ao Estado.

No livro intitulado Reflexdes Sobre o Conceito de Politica, Phillippe Schmitter (1984)
afirma que, no contexto das politicas publicas, a politica ¢ entendida como “um conjunto de
procedimentos que expressam relacfes de poder e que se orienta a resolucdo de conflitos no
que se refere aos bens publicos”. J& no que tange ao conceito de politica publica, Souza (2006)
afirma que néo existe uma unica, nem melhor definicdo. Em texto que busca sintetizar o estado-

da-arte da area ela define o seguinte:

Ndo existe uma Unica, nem melhor, defini¢éo sobre o que seja politica publica. Mead
(1995) a define como um campo dentro do estudo da politica que analisa o governo a
luz de grandes questdes publicas e Lynn (1980), como um conjunto de agdes do
governo que irdo produzir efeitos especificos. Peters (1986) segue 0 mesmo Vveio:
politica publica é a soma das atividades dos governos, que agem diretamente ou
através de delegacdo, e que influenciam a vida dos cidadaos. Dye (1984) sintetiza a
definicdo de politica publica como “o que o governo escolhe fazer ou ndo fazer”. A
definicdo mais conhecida continua sendo a de Laswell, ou seja, decisdes e analises
sobre politica publica implicam responder as seguintes questfes: quem ganha o qué,
por qué e que diferenca faz. (SOUZA, 2006, p. 27).

Para a autora, pode-se resumir politica publica como o campo do conhecimento que

busca, ao mesmo tempo “colocar o governo em agdo” ¢ o/ou analisar essa agdo (variavel
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independente) e, quando necessario, propor mudangas no rumo ou curso dessas agoes (variavel
dependente). Segundo ela, a formulagéo de politicas publicas constitui-se no estagio em que 0s
governos democraticos traduzem seus propositos e plataformas eleitorais em programas e a¢oes

que produzirdo resultados ou mudancas no mundo real.

Rafael Dias (2011) chama a atencéo para as contribui¢des de Dye e Laswell citadas logo
acima por Celina Souza. Segundo ele, a definicdo proposta por Dye (1984) a torna
particularmente aderente ao que se observa na realidade. Para Dias, as politicas publicas ndo
devem ser entendidas apenas como o0 que o Estado faz (sua dimensdo mais facilmente
percebida), mas também como aquilo que ele deixa de fazer. E completa: “Suas agdes — ou

inacOes — refletiriam os comportamentos dos atores que nele atuam”.

No que diz respeito a definicdo de Laswell (1958), Dias afirma que esta proposta é
particularmente interessante, pois ao questionar quem ganha com os resultados da politica
publica, Laswell d& vazdo para o entendimento de que na esfera do Estado estdo inseridos atores
que dispdem de interesses, valores, ideologias e projetos politicos distintos. Em Deubel (2006)

também encontramos uma conceituacao para as politicas publicas.

Um conjunto conformado por uno o varios objetivos colectivos considerados
necessarios o deseables y por médios y acciones que son tratados, por lo menos
parcialmente, por uma instituicion o organizacion gubernamental com la finalidad de
orientar el comportamiento de actores individuales o coletivos para modificar uma
situacion percibida como insatisfatoria o problemética. (DEUBEL, 2006, p. 27).

Politica pablica para Deubel designaria um conjunto de um ou varios objetivos coletivos
associados, assim como 0s recursos e as diretrizes para sua implementacéo, e que teria as
instituicOes e organizacgdes do Estado como fundamentais no processo de sua elaboracdo. Neste
processo, 0 Estado teria como fungdo orientar o comportamento de atores individuais, ou
coletivos, para modificar uma situacdo percebida como insatisfatoria ou problematica. Deubel
relaciona a existéncia de uma politica publica a instituicdes estatais que assumem total ou

parcialmente a responsabilidade de alcangar determinados objetivos.

ApoOs a apresentacdo de alguns instrumentos fundamentais para a esta pesquisa,
chamamos a atengéo para o fato de que a maioria dos autores que utilizam o referencial da
Analise de Politicas Publicas, conforme explicam Lima, Neves e Dagnino, divide o processo
de elaboracdo das politicas publicas em quatro etapas basicas que constituem o que denominam

policy circle*: 1) Definicdo do problema e conformacgdo da agenda; 2) Formulagdo; 3)

4 Para Celina Souza (2006), o policy circle, ou ciclo da politica publica, enfatiza sobremodo a definicdo da agenda
(agenda setting) e pergunta por que algumas questdes entram na agenda publica enquanto outras sdo ignoradas.
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Implementacédo (ou execucdo das decisdes); 4) Avaliagdo. Para estes trés autores, as etapas
descritas acima né@o devem ser pensadas de forma estanque, pois fazem parte de um processo
(continuum), tampouco devem ser entendidas de forma linear, razdo pela qual elas séo também

chamadas de momentos de elaboracdo de politicas publicas.

Para fins de compreensdo sobre a l6gica da politica de ciéncia e tecnologia no Brasil sob
a Otica da Analise de Politicas Publicas, utiliza-se 0 modelo de coalizdo de defesa (advocacy
coalition), de Sabatier e Jenkins-Smith (1993), uma vez que parece estar se formando uma
coalizdo entre atores publicos e privados que visa exercer pressdo (ou cooptar), tendo por base
um argumento de autoridade fundado em poder cognitivo, sobre as autoridades situadas em
varias instancias de governo. (BAGATTOLLI, 2010). Para Souza (2007), Sabatier e Jenkins-

Smith defendiam que:

[...] a politica publica deveria ser concebida como um conjunto de subsistemas
relativamente estaveis, que se articulam como os acontecimentos externos, 0s quais dao
0S parametros para 0s constrangimentos e 0s recursos de cada politica publica.
Contrariando 0 modelo do garbage can®, Sabatier e Jenkins-Smith defendem que
crencas, valores e ideias sdo importantes dimensdes do processo de formulacdo de
politicas publicas, em geral ignorados nos modelos anteriores. (SOUZA, 2007, p. 75).

Adotando-se esse modelo para medir a forca das diferentes coalizBes de defesa
existentes na sociedade, é de se observar, de acordo com Bagattolli (2010), que na politica
cientifica e tecnoldgica de paises de capitalismo avancado participam — com pesos distintos —,
além da comunidade de pesquisa (ou comunidade cientifica), empresas, governo, trabalhadores
e movimentos sociais, cada um deles em defesa do seu projeto politico. Todavia, segundo a
autora, no Brasil, embora esses outros fatores (empresas, governos, trabalhadores e movimentos
sociais) participem ativamente da elaboracdo de outras politicas publicas (como a politica
econdmica, salarial e industrial), defendendo seus projetos politicos, na politica de C&T isso

parece ndo ocorrer.

Retomando aos questionamentos de Laswell, Dias destaca as questdes que para ele
realmente interessam: Quais sdo 0s atores sociais que participam efetivamente da elaboracéo

dessa politica publica? Quais sdo os que dela se beneficiam? E que diferenca isso faz? Em

Algumas vertentes do ciclo da politica publica focalizam mais os participantes do processo decisério, e outras, 0
processo de formulagéo da politica publica. Cada participante e cada processo podem atuar como um incentivo ou
um ponto de veto.

5 Ainda de acordo com Souza (2006), 0 modelo garbage can ou “lata de lixo” foi desenvolvido por Cohen e Olsen
(1972), argumentando que escolhas de politicas publicas sdo feitas como se as alternativas estivessem em uma
“lata de lixo”. Ou seja, existem varios problemas e poucas solugdes. Em sintese, o modelo advoga que solugBes
procuram por problemas. As escolhas comp&em uma garbage can no qual varios tipos de problemas e solugdes
sdo colocados pelos participantes a medida que eles aparecem.
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relacdo a primeira dessas perguntas convém a Dias destacar o cardter insular da politica

cientifica e tecnoldgica brasileira.

Trata-se de uma politica descolada das demandas da ampla maioria dos atores sociais,

sendo dominada pela comunidade de pesquisa. N&do participam de sua formulagéo,

implementagdo ou avaliacdo (ou o fazem ainda de forma absolutamente marginal)

outros atores relevantes como, por exemplo, movimentos sociais, ONGs, cooperativas

populares, sindicatos e agremiagdes, etc. E verdade que, sobretudo em democracias

ainda imaturas como a brasileira, esse quadro tende a ser comum a todas as politicas

pUblicas. Contudo, 0 que se observa é que, especificamente no caso da politica

cientifica e tecnoldgica, essa caracteristica é ainda mais notavel. (DIAS, 2011, p. 337).

Segundo o autor, embora mecanismos e canais de participacdo publica tenham se
difundido ao longo dos ultimos anos no Brasil — como as experiéncias envolvendo o orcamento
participativo e as grandes conferéncias tematicas nacionais — isso ainda ndo se tornou uma
realidade na politica de ciéncia e tecnologia. “O envolvimento de outros atores com a politica
tem, como apresentado anteriormente, ocorrido apenas no plano simbdlico”. Frente a esta
constatacdo, muitos autores acreditam que o esvaziamento de participacdo dos demais atores
na politica cientifica e tecnoldgica deve-se, dentre outros fatores, a crenca na neutralidade e no

determinismo tecnoldgico, como veremos a seguir.

3.2 DAS CONCEPCOES DE NEUTRALIDADE E DETERMINISMO TECNOLOGICO
AOS PARADIGMAS DA POLITICA DE CT&lI

Em texto sobre o modelo cognitivo® da Politica Cientifica e Tecnoldgica brasileira,
Dagnino & Bagattolli (2009) afirmam que, ao contrario do que vem ocorrendo nos paises de
capitalismo avancado, a coalizdo ndo se forma tendo como nucleo os atores privados e mais
afastados do governo. Segundo o0s autores, a restrita, porém influente comunidade epistémica —
os integrantes do Complexo Publico de Ensino Superior e Pesquisa — é quem acaba por dominar
0 jogo social nesta arena. Segundo os autores, tanto as empresas, quanto os politicos (inclusive
o0s da esquerda de extragdo marxista) acabam se deixando cooptar e convencer pelo discurso da

comunidade de pesquisa, justamente pela permanéncia da crenca nos mitos da neutralidade da

6 Referimo-nos a modelo cognitivo como um conjunto de conceitos, ideias, métodos, valores, interesses e
recomendagdes que condicionam as escolhas de atores sociais referentes, sobretudo, as politicas puablicas (as
estratégias nacionais de desenvolvimento, & orientagdo do desenvolvimento cientifico e tecnoldgico, etc).
(SERAFIM, 2008). De acordo com Dagnino (2007), o modelo cognitivo influencia todo o processo de elaboracdo
das politicas publicas, envolvendo a identificacdo de problemas, a formacéo da agenda decisoria, a formulacéo, a
implementacdo e a avaliacdo da politica. Para o ator, é 0 modelo a partir do qual os atores sociais mais influentes
envolvidos com esse processo descrevem, explicam e prescrevem sobre 0 objeto dessa politica e sobre o seu contexto.
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ciéncia e do determinismo tecnoldgico. Desta maneira, 0s demais atores sociais, por
acreditarem que a comunidade de pesquisa, em funcdo de deu dominio cognitivo e por estar
“desprovida de valores” sobre este instrumento para o progresso social, deve ser um ator

predominante na defini¢do desta politica.

Prosseguindo com os estudos de Bagattolli (2010), encontramos uma explicagdo para o
surgimento dessa concepcao de neutralidade da ciéncia, impregnada na politica de ciéncia e
tecnologia e compartilhada pelos demais atores sociais. De acordo com a autora, a origem deste
pensamento pode ser atribuida ao advento do Iluminismo no século XV e do seu
questionamento ao pensamento religioso. Utilizando um texto de Michael Lowy (2007),
Bagattolli, afirma que a visdo de neutralidade da ciéncia, decorrente da concep¢éo positivista
do saber, tem como uma de suas premissas a ideia de que as “ciéncias da sociedade, assim como
as da natureza, devem limitar-se a observacdo e a explicacdo causal dos fenébmenos de forma

objetiva, neutra, livre de julgamentos de valor ou ideologias”. (LOWY, 2007).

Somando-se a essa explicacdo, Dagnino (2006), no livro Um Debate sobre a
Tecnociéncia: neutralidade da ciéncia e determinismo tecnoldgico, indica que o ideario de
neutralidade foi o primeiro a se consolidar “como forma de entendimento da natureza neutra e
universal do conhecimento cientifico que, na verdade, recém se diferenciava e se opunha a
religido”. Conforme esclarece o autor, foi pelo questionamento deste idedrio que Marx acaba por
enunciar outro: o do determinismo tecnoldgico, “postulando que na polaridade dialética entre as

relagdes de producio e as forcas produtivas cabia a estas o papel dindmico e determinante”.

Segundo Dagnino, as abordagens partem do suposto de que a ciéncia e tecnologia
avangam continua e inexoravelmente em caminho préprio — endogenamente determinado — e
pode ou ndo influenciar a sociedade. As duas variantes ai sdo: 1) A ideia que a C&T nao
influencia a sociedade (neutralidade da C&T) e 2) A ideia que a C&T determina o
desenvolvimento econdmico e social (determinismo tecnolégico). Para Bagattolli, apesar de

conflitantes, estas duas concepgdes coexistem de forma “pacifica” por mais de dois séculos.

Ainda nos dias de hoje, Ciéncia & Tecnologia continuam sendo vistas como
protegidas do contexto sociopolitico (de forma a impossibilitar que os interesses dos
atores sociais envolvidos no seu desenvolvimento pudessem interferir na sua
trajetoria); como sendo um assunto técnico e ndo politico; como sendo um
desenvolvimento linear sempre em busca da verdade; como inexoréavel e universal e
promotor do progresso. (BAGATTOLLI, 2010, p. 121).

Como qualquer politica publica elaborada no ambito do Estado capitalista, a politica

cientifica e tecnologica atende fundamentalmente aos interesses de alguns atores sociais. De
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acordo com Dias (2010), é possivel afirmar em relagdo ao caso brasileiro, que a comunidade de
pesquisa representa o ator dominante no processo decisorio que encerra a construcéo da agenda
da politica cientifica e tecnoldgica nacional. Isto significa que seus interesses particulares sdo

quase que integralmente refletidos pela agenda da politica publica.

Uma interessante abordagem sobre como o conceito de ciéncia “modela” a logica da
politica de ciéncia, tecnologia e inovagdo (CT&I) é defendida por Léa Velho (2011), professora
titular do Departamento de Politica Cientifica e Tecnoldgica da Unicamp, ao descrever
diferentes paradigmas da politica cientifica e tecnoldgica ao longo de décadas. O argumento
central desenvolvido pela autora advoga que a evolugdo histérica da politica de CT&I esta
fortemente correlacionada com a evolucdo do conceito dominante de ciéncia. Em outras
palavras, o foco, os instrumentos e as formas de gestdo que definem esta politica num

determinado momento séo estreitamente relacionados com o conceito dominante de ciéncia.

Para Velho, na medida em que o conceito dominante de ciéncia tende a ser
internacional’, também as politicas de ciéncia, tecnologia e inovacio que tal conceito suscita
sdo internacionais. E é exatamente a relacdo entre conceito de ciéncia e a légica da politica de
CT&I que se constitui no que se chamou de “paradigmas da politica cientifica e tecnologica”.
A pesquisadora acredita na existéncia de quatro paradigmas. S&o eles: 1) Ciéncia como Motor
do Progresso (Pés-Guerra até inicio dos anos 60); 2) Ciéncia como Solugdo e Causa dos
Problemas (Décadas de 60 e 70); 3) Ciéncia como Fonte de Oportunidade Estratégica (Décadas
de 80 e 90) e 4) Ciéncia para o Bem da Sociedade (Século XXI). Segundo a autora, para cada
um destes paradigmas, que se desenvolveram num periodo historico especifico, se apresentam
0 conceito dominante de ciéncia e outras categorias de analise derivadas do conceito: quem
produz conhecimento cientifico; a relacdo da visdo entre ciéncia, tecnologia e sociedade; a
racionalidade (ou ldgica) e o foco da politica de CT&I; os instrumentos de analise de politicas

e de avaliacdo implementados.

De acordo com Velho, o primeiro paradigma — Ciéncia como Motor do Progresso — €
marcado pelo conceito de autonomia da ciéncia. Situado no periodo Pos-Guerra até inicio dos
anos 1960, este modelo acredita que, além de ser objetiva, a ciéncia é vista como base, a origem

da tecnologia. Esta, por sua vez, é uma forma de conhecimento subordinada, dependente de

7 Os estudos de Léa Velho (2011) partem da posicéo de que existe um processo de internacionalizagdo da politica
de CT&I, ou seja, de que diferentes paises adotam as mesmas visdes de Politica de CT &I, os mesmos instrumentos
e formas semelhantes de gestdo desta politica. Para a autora, as difusdes destas ideias ocorre através das relacdes
internacionais em Politica de CT&l, isto é, contatos no nivel internacional, mediados por organizacoes
internacionais e organismos multilaterais (além da consciéncia dos autores dos trabalhos uns dos outros).
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ciéncia. A pesquisadora afirma que neste paradigma o processo de transformacdo do
conhecimento cientifico em tecnologia e sua apropriacdo pela sociedade sdo concebidos de
forma linear, iniciando-se com a ciéncia até produzir bem-estar social (ciéncia bésica, ciéncia
aplicada, desenvolvimento tecnolégico, inovacéo, difusdo da inovacéo, crescimento econdmico

e beneficio social).

Segundo a autora, essa concepcao de ciéncia, como busca da verdade por meio da razdo
e da experimentacdo, como o0 objetivo de garantir a extensdo do conhecimento verificado,
também coloca o contetdo do conhecimento fora dos limites da analise socioldgica. Para ela,
de acordo com esse modelo, o conhecimento cientifico s6 pode ser produzido por cientistas
especificamente treinados para produzir conhecimento objetivo. A pesquisadora evidencia a
contribuicdo seminal de Robert Merton (1973) sobre as normas da ciéncia. Estas, que sdo
chamadas de universalismo, comunismo, desinteresse, ceticismo organizado, modelam e
normatizam o comportamento esperado dos membros da comunidade de pesquisa para garantir

a producdo de conhecimento livre de valores e de influéncias sociais.

Desta maneira, o foco da Politica de CT&lI, dada a concepgdo de ciéncia desta época, era o
fortalecimento da atividade de pesquisa e formacdo de recursos humanos, o que se convencionou
chamar de politica com énfase na oferta, ou Politica Cientifica Ofertista (HERRERA, 1973). Os
atores principais, quase exclusivos, da Politica de CT&I séo os proprios pesquisadores e o principal
instrumento de financiamento sdo projetos individuais e de livre escolha, submetidos aos Conselhos
de Pesquisa por iniciativa dos pesquisadores. De acordo com Léa Velho, esta época é chamada de
Infancia das Politicas de Ciéncia (SALOMON, 1977), de Epoca Dourada dos Cientistas (RIP, 1994)
e Periodo de Ingenuidade (BROOK’S REPORT, 1982).

Ainda segundo a professora da Unicamp, uma das principais evidéncias dessa visao da
relagdo entre CT&I e sociedade foi o documento Science: the Endless Frontier, produzido nos
Estados Unidos nos anos 1950 pelo entdo diretor da Agéncia de Pesquisa Cientifica e
Desenvolvimento norte-americana (Office Scientific Research and Development), o fisico
Vannevar Bush. Esta constatagdo também é evidenciada pela professora do Departamento de
Filosofia da Universidade de Oviedo, na Espanha, Noemi Merino (2008), ao afirmar que a
racionalidade da politica cientifica e tecnoldgica, conforme sugerem as evidéncias
internacionais, tem sido apoiada nas ideias apresentadas pelo relatorio elaborado a pedido do

presidente Franklin Roosevelt e entregue ao seu sucessor, Henry Truman.
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Esse relatério continha alguns aspectos que viriam a compor a visdo convencional
acerca da relacdo entre ciéncia, tecnologia e desenvolvimento nas décadas posteriores. Em
particular, a nocao de que ndo poderia haver progresso sem o avanco cientifico e tecnolégico,
que aparece claramente no texto produzido por Vannevar Bush. Também esta presente no
documento a ideia de que seria atribuicdo do Estado fomentar as atividades de pesquisa, além
de ressaltar a importancia dada a pesquisa basica. Como afirma Daniel Sarewitz (1996), o
relatorio “codificou a racionalidade para o apoio governamental as atividades de pesquisa e
desenvolvimento (P&D) no p6s-2* Guerra Mundial” e, ao fazé-lo, “criou uma base retérica para

explicar o valor da ciéncia e da tecnologia na sociedade contemporanea”.

De acordo com Merino, ocorreu, a partir de entdo, uma sensacdo de otimismo e
confianca total na ciéncia, que levou a implementacédo do que pode ser chamado de “politica de
cheque em branco”. Desta maneira, teve inicio a era da ciéncia mantida governamentalmente e
com ela o crescimento exponencial da mesma. A autora propde, também, o que ela considerou
como sendo o “contrato social para a ciéncia”, onde pouco a pouco os distintos governos dos
paises desenvolvidos se apropriaram da ciéncia como elemento fundamental para o progresso

e poderio das distintas nacdes.

Passado mais de sessenta anos, como afirmam Dias & Dagnino (2006), ap6s a
elaboracdo do Science: the Endless of Frontier, essa visdo acerca do avango da ciéncia (e
também da tecnologia) — associada a racionalidade ou ao sistema de crencas de seu ator central,
a comunidade de pesquisa — tem influenciado e legitimado as a¢des adotadas no ambito da
politica de ciéncia e tecnologia, tanto nos paises centrais, quanto nos paises periféricos. Tem,
ademais, favorecido de forma consideravel a este ator, sobretudo quando observamos o que

ocorre no Brasil e em outros paises da América Latina.

Nesse sentido, de acordo com Dagnino (2007), uma andlise da politica cientifica e
tecnoldgica brasileira indica que a comunidade de pesquisa desempenha o papel de ator
dominante no processo de conformacdo da agenda, e o tem feito desde o0 momento de sua
institucionalizacdo. Segundo o autor, este fato explica, em grande medida, a relativa
continuidade das a¢des implementadas no ambito da politica de ciéncia e tecnologia durante os
diferentes governos pelos quais o Brasil passou. Algo que dificilmente ocorre nas demais

politicas publicas, sobretudo, na América Latina.

E vélido mencionar também neste topico que o surgimento de sistemas de Ciéncia,

Tecnologia e Inovacdo na Ameérica Latina, contexto onde esté inserido o Brasil, € um fendmeno
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recente, de meados do século XX. De acordo com Amilcar Baiardi (2011), professor
permanente do Programa de Ensino, Filosofia e Historia das Ciéncias da Ufba/Uefs, estes
estudos tém inicio com as pesquisas encomendadas pela Organization for Economic Co-
operation and Development (OECD) ao Conservatoire National des Arts et Métier de Paris, as
quais foram coordenadas por Jean Jacques Salomon, e publicadas na forma de uma série
intitulada Le systéme de la recherche — étude comparative de I’organization et du financement
de la recherche, de 1972 a 1974. Segundo Baiardi, a génese dos mesmos esta relacionada as
sugestdes de Anisio Teixeira, quando esteve na Unesco, a convite de Julien Huxley, em 1947,

para assumir a funcéo de Conselheiro de Educagéo.

Baiardi afirma que, segundo relato de Anisio Teixeira em carta a Monteiro Lobato, o
brasileiro elaborou um relatério para a agenda da | Conferéncia da Unesco, a realizar-se no
México, com sugestdes de organizacdo da educacdo, inclusive da universitaria, e de como
relacionar o ensino superior com a atividade de pesquisa. Como explica o professor da
Ufba/Uefs, com base nesta indugdo, inimeros paises em todo o mundo comegaram a construir
seus sistemas de ciéncia, tecnologia e inovacao, influenciados pelo que existia, principalmente

nos Estados Unidos e na Inglaterra.

Voltando para a descricdo dos paradigmas da politica de CT&I, denominados por Léa
Velho, temos o da Ciéncia como Solugédo e Causa dos problemas. Este modelo situa-se nas
décadas de 1960 e 1970, onde os movimentos sociais e de contracultura desta época
constituiram-se em terreno fértil para o questionamento da autonomia da ciéncia e da visao
unicamente positiva de seus impactos. Como apontado pela autora, foi neste contexto que a
ciéncia e a tecnologia, assim como as suas relacbes com a sociedade, se tornaram objeto de
estudo, dando origem aos Estudos Sociais da Ciéncia e Tecnologia. Neste novo paradigma, a
hegemonia da ciéncia “fronteira sem fim” passou a ser questionada. Fatores como a Guerra do
Vietnd, os movimentos dos trabalhadores que perdiam suas posi¢cGes devido as novas
tecnologias, a degradacdo do meio ambiente, a concentracdo de renda, eram apontados como
evidéncia de que a ciéncia ndo era extrassocial e muito menos socialmente neutra. “Isso levou
a uma visao de que, ainda que o contetdo da ciéncia seja livre de influéncias sociais, seu foco,

sua direcéo e seu uso podem e devem ser controlados®.

Diante dessa viséo, a relacdo entre ciéncia e tecnologia ainda era concebida como linear,
mas agora com énfase na demanda. Ou seja, ndo era mais a ciéncia que empurra a tecnologia,
mas o mercado, as necessidades dos usuarios que puxam o desenvolvimento cientifico. Em

linha com essa visao, o foco da politica era o de conceber incentivos para que 0s pesquisadores
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trabalhassem em problemas relevantes para o setor produtivo e o de criar oportunidades para
transferéncia de tecnologia. Para Dagnino, Tomas e Davyt (1996), dado que os instrumentos de
politica buscavam dirigir o desenvolvimento cientifico, vinculando-os as necessidades

tecnoldgicas, essa fase tem sido chamada como Politica de C&T Vinculacionista.

De acordo com Velho, como as palavras-chave sao “pesquisa para o desenvolvimento
tecnologico”, ha uma mudanga nos objetivos das principais agéncias financiadoras de pesquisa
(os famosos Conselhos de Pesquisa criados no paradigma anterior) que passaram a ser
responsaveis também, pelo menos nominalmente, pelo apoio ao desenvolvimento tecnolégico.
Segundo a autora, ainda que o0s cientistas tenham continuado a ser os principais atores da
politica de CT&l, eles tiveram que dividir o palco com servidores publicos (policy-makers) e

com os politicos na defini¢do das prioridades.

No terceiro paradigma — A Ciéncia como Fonte de Oportunidade — situado nas décadas
de 1980 e 1990, nos deparamos com um cenario em que se desenvolveu uma nova concepgao
de ciéncia inspirada nos processos de globalizagcdo da economia e da ideologia da liberalizagéo,
que defendia a privatizacdo, a reducao ou remocéo de subsidios e de barreiras tarifarias e ndo
tarifarias ao comércio internacional, a atracdo de investimento direto estrangeiro, dentre outros.
Nas palavras de Velho, o grande nimero de pesquisadores trabalhando fora do sistema
académico (mais de 70% nos paises industrializados) levou varios autores a questionar o

compromisso dos cientistas com as normas Mertonianas.

Segundo a professora, 0 argumento baseava-se em pesquisas empiricas que
demonstravam que, na verdade, ao contrario de exibirem compromisso com as normas da
ciéncia descritas por Merton e seus seguidores, 0s cientistas mostravam um notavel
distanciamento desse tipo de conduta. Para a pesquisadora, autores como Barnes (1974), Bloor
(1976) e Mulkay (1979) apontavam a auséncia de uma sociologia do conhecimento cientifico e
queriam entender os processos que ocorrem dentro da ‘“caixa-preta” da produgdo do
conhecimento, para cuja finalidade foram criados varios programas empiricos. Tais programas
enfatizam a natureza contingente e socialmente localizada dos fatos cientificos, adotam uma

perspectiva relativista e concebem a ciéncia como construgio social®.

8 Os principais programas de pesquisa desenvolvidos como esse objetivo sdo: o programa “forte” de Edinburgo, o
“relativismo de Bath” e os chamados “estudos de laboratorio”. Uma apresentacdo geral destes programas pode ser
encontrada em Knorr-Cetina & Mulkay (1983). A principal caracteristica comum a todos esses programas € a
visdo de ciéncia como socialmente construida, cujo conteldo esta sujeito a andlise socioldgica, assim como seu
foco, sua direcdo e seu uso.
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De acordo com Velho, apesar de haver aspectos consensuais e outros controversos nessa
nova concepcdo de ciéncia, os debates ainda estdo em andamento, ndo sendo o caso de
apresentar um maior aprofundamento, mas enfatizar que a no¢éo de ciéncia como socialmente
construida esta cada vez mais aceita, se ndo pelos proprios cientistas, pelos analistas de CT&l

e pelos tomadores de decisao.

Nesta perspectiva, a produgdo do conhecimento se da em locais multivariados como
empresas, hospitais, ONG’s, além do sistema académico. Reconhece-se que 0 conhecimento é
produzido na interface entre agentes multiplos. Desta maneira, segundo estudos de Knorr-
Cetina (1983), a unidade béasica de producdo de conhecimento ndo é mais a comunidade
cientifica, mas as chamadas comunidades transepistémicas. Para Velho, na tentativa de integrar
oferta e demanda, desenvolveram-se diversos modelos explicativos da relacdo entre CT&I e
sociedade, todos eles com énfase na interacdo entre os varios atores que podem se articular para
produzir e usar o conhecimento novo. Segundo a autora, os principais modelos e propostas séo:
Modo 1 e Modo 2 (Gibbons et al, 1994); sistemas nacionais de inovacdo (Freeman, 1995;
Nelson, 1993; Lundvall, 1992); hélice tripla (Etzkowitz & Leydesdorff, 2000); construcdo
social da tecnologia (Bijker,1995); teoria do ator-rede (Latour & Woolgar, 1979; Latour, 1988;
Callon, 1987). Para a pesquisadora, € comum em todos estes modelos a ideia de que producéao
de conhecimento e estrutura social sdo intimamente relacionadas, ao ponto de néo se saber onde
comeca a C&T e termina a sociedade e vice-versa. Ndo ha, portanto, separacdo possivel.
(VELHO, 2011).

Finalizando a discussdo sobre esse terceiro paradigma, ressalta-se a participacdo na
politica de CT&I de diversos atores, além dos pesquisadores. Participam também, mesmo que
em niveis diferenciados também os politicos e servidores publicos, economistas, especialistas
em marketing, industriais — até a composic¢éo de comités e paineis para alocacao de recursos e
avaliacdo da politica de CT&I. A autora ressalta que o fato da existéncia de novos instrumentos
que autorizam, por exemplo, a concessdo de subvencdes econémicas a empresas para a
realizacdo de atividades de P&D e inovacdo tecnoldgica, faz romper com os paradigmas

anteriores vinculados ao modelo linear.

Por fim, o quarto e ultimo paradigma é denominado de Ciéncia para 0 Bem da
Sociedade. Presente no seculo XXI e ainda em construcdo, este modelo encontra-se em
competicdo com o anterior (KUHN, 1962). Segundo Léa Velho, a concepcao deste paradigma
fundamenta-se na atual tendéncia questionadora dos processos de imitacdo das politicas

publicas em geral. Desta maneira, conforme explica a autora, ha hoje uma retomada do enfoque
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“nacional”, e até mesmo do local, e uma busca por politicas que considerem que a configuragao
de um sistema depende de sua historia. Para a pesquisadora, esse argumento implica levar em
consideracdo as diferencas culturais, o desejo das populacOes, a diversidade de formas de
recursos disponiveis (naturais, humanos e financeiros), incluindo o conhecimento, na

elaboracéo de planos de desenvolvimento e politicas associadas.

De acordo com Velho, nessa nova concepcao de ciéncia que ainda toma contornos, ndo
se nega que 0s pesquisadores tenham papel destacado, mas reconhece-se a participacdo de
multiplos atores, associados em redes de configuracao varidvel, segundo o evento. Admite-se
até mesmo a contribuicdo de grupos locais numa ecologia de préticas e saberes (SANTOS,
2003). O conhecimento se faz de forma predominantemente interdisciplinar e nos locais mais
variados. Neste caso, conforme explica a pesquisadora, o foco da Politica de CT&I € (ou deve
vir a ser?) o bem-estar social. Por isto, cabe a politica publica de CT&I o papel de articulador,
regulador e facilitador, garantindo a conectividade dos multiplos atores. Segundo a autora,
desenvolvem-se instrumentos para garantir a participacdo social na definicdo de objetivos e

instrumentos da politica, assim como na definicdo de resultados (papel da midia).

O que se pode adicionar a definicdo desse paradigma emergente, € que ha uma
preocupacdo com o desenvolvimento de mecanismos de avaliagdo de impactos sociais com
participacdo publica, além de revisdo por pares ampliada. O controle da qualidade da CT&l
ocorre no contexto de aplicacdo e incorpora interesses sociais, econdémicos e politicos. Léa
Velho enfatiza ainda que a pesquisa no contexto de aplicacdo, com participacdo de usuérios,
pode e certamente inclui o desenvolvimento de pesquisa fundamental que combina relevancia

e exceléncia académica, argumento este defendido por Rip (2002).

Por fim, a autora chama a atencéo para o fato de que estes paradigmas sintetizam uma
realidade muito mais complexa do que a apresentada nas suas descri¢cdes. Em seus estudos, ela
afirma ter consciéncia da linearidade do argumento e do fato de que algumas categorias
analiticas que se destacam provavelmente, na préatica, sdo incompativeis com a visao de ciéncia
dominante do periodo analisado. Ou seja, 0s instrumentos de avaliacdo usados tendem a ser
ainda aqueles dos paradigmas anteriores. Segundo ela, € dificil dizer se isso é mantido assim
porgue ndo se desenvolveram ainda critérios e indicadores de qualidade coerentes com a visao
de ciéncia dominante ou se é porque, de fato, ndo existe uma visdo de ciéncia dominante na

sociedade, mas varias visoes.



60

3.3 0 CENARIO DA CT&I BRASILEIRA: BREVE HISTORIA E ATUALIDADE

Informacdes do artigo “Politicas Publicas de CT&lI e Sociedade: Brasil como novo player
internacional”, da pesquisadora da area de Divulgacdo Cientifica e Politicas Publicas do Labjor-
Unicamp, Graga Caldas (2012), evidenciam que a producdo cientifica brasileira tem ocupado
cada vez mais um espago promissor no cenario global. De acordo com a professora, no ranking
da Thompson Reuters — ISI, base internacional de dados responsavel pela indexacdo de
publicacdes cientificas no mundo, o Brasil saltou da 152 para a 132 posi¢do na producao cientifica
mundial, superando RUssia, Holanda, Suécia e outros tantos paises. Segundo ela, de 2003 a 2008
as publicacdes de brasileiros passaram de 14.237 para 30.415, assegurando a lideranca do Brasil
na América Latina. Caldas chama a atencio para o fato de revistas como Nature® e Science!®
terem dedicado atencdo especial a ciéncia brasileira, sua politica e seus avancos, tanto na pesquisa
basica quanto na aplicada. E mais, que tal posicdo de destaque também rendeu ao Brasil um
capitulo inteiro no Relatério Unesco Ciéncia de 2010.

Para completar esse cenario, o ultimo censo do Conselho Nacional de Desenvolvimento
Cientifico e Tecnologico (CNPq), realizado em 2010, indica que o pais conta com 27.523
grupos de pesquisa com quase 128.892 pesquisadores ativos, sendo 81.726 pesquisadores
doutores. Em relacdo as areas de maior destaque, atualmente, o censo do CNPg mostra que
Medicina, Educacdo e Agronomia séo as trés maiores em namero de linhas de pesquisa. Estes
dados contrastam com o resultado do censo realizado no ano 2000, que revelou a existéncia de
11.760 grupos de pesquisa no Brasil. Os dados do CNPg mostram também que uma constante
descentralizacdo regional da pesquisa esta ocorrendo. As regiGes Nordeste, Norte e Centro-

Oeste foram as que mais cresceram, em se tratando de nimero de pesquisadores.

Em entrevista concedida a revista online Click Ciéncia (Online), o diretor de Programas
Horizontais e Instrumentais do CNPg, nos anos de 2004 a 2010, José Roberto Drugowich de
Felicio, afirma que este crescimento deveu-se ao fato de que nestas regifes os investimentos

aconteceram mais tarde do que no Sul e Sudeste do Brasil. Ele afirma que, por determinacdo do

® PETHERICK, Anna. High hopes for Brazilian science — As President Lula prepares to leave office, researchers
expect that innovation will invigorate the economy. Nature, 9 jun. 2010. Disponivel em:
http://www.nature.com/news/2010/100609/full/465674a.html. Acesso em: 20 set. 2012.

10 REGALADO, Antonio. Brazilian Science: Riding a Gusher. Science, 2 dez. 2010. Disponivel em:
http://www.sciencemag.org/content/330/6009/1306.summary. Acesso em: 20 set. 2012.
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Ministério da Ciéncia e Tecnologia, 0 CNPq destinou nos Gltimos anos, um minimo de 30% dos
seus recursos para projetos do Norte, Nordeste e Centro-Oeste. “Com isso, garantimos a expanséo
dos grupos de pesquisa nessas regides, sem deixar de ampliar o investimento nos grupos de

exceléncia das outras regides, muitos dos quais tém nivel internacional”, explica o diretor.

Ciente das disparidades regionais, que refletem na desigualdade da producéo cientifica
nacional, o estado brasileiro ainda enfrenta alguns desafios para atingir status de maior respeito
internacional. Diante deste panorama, o diretor do CNPq informa que, enquanto o
conhecimento avangou nos centros de ensino e pesquisa, a capacidade de produzir inovacdes
tecnoldgicas por parte das empresas ndo progrediu na mesma propor¢do. Esta afirmacdo pode
ser explicada, de acordo com Felicio, ao constatar que menos de 5% dos pesquisadores
atualmente estdo nas empresas, sendo as universidades e institutos de pesquisa do governo 0s

responsaveis por empregar cerca de 80% da méo de obra qualificada desta area.

Relacionando os dados positivos e negativos apresentados € fato que todos esses fatores
estdo relacionados com a politica que o Brasil vem desenvolvendo ao longo dos anos para as
areas de CT&I. Para Caldas, o fato de a ciéncia brasileira ter entrado, definitivamente, na agenda
publica nacional e internacional deve-se ao aumento de interesse e consequente ampliacéo do
namero de investimentos em CT&I — que tem inicio no governo Fernando Henrique Cardoso —
e d& um salto importante no governo Luiz In&cio Lula da Silva. A pesquisadora chama a atencao
para a realizacdo, neste periodo, de trés conferéncias de CT&I (2001, 2005 e 2010), além da
criacdo do Plano Nacional em Ciéncia, Tecnologia e Inovacdo, conhecido como PAC da

Ciéncia, e da Lei de Inovacdo.

Caldas acredita que tem ocorrido, na Ultima década, uma verdadeira mudanca de cultura
na pasta de ciéncia e suas relacbes com os poderes constituidos (Executivo, Legislativo e
Judiciario), bem como sua interface com a sociedade. E este cenario contrasta com o historico
de desvaloriza¢do do ministério e secretarias de ciéncia e tecnologia, intitulados pela autora
como o “patinho feio” do governo, a ponto de ndo ser cobicada pelos partidos politicos nas

composicdes e distribuicdes das cadeiras. Segundo ela:

Em um cenéario com 25 anos de democracia, apos 1985, o Brasil teve nada menos do
que 15 ministros de CT&I. A descontinuidade de recursos, de prioridades e de
dirigentes nesta pasta foi uma marca pouco recomendavel para o setor, até o governo
FHC, que realiza, em 2001, sob a gestdo do diplomata Ronaldo Sardenberg, sua Il
Conferéncia Nacional de Ciéncia e Tecnologia. (CALDAS, 2012, p. 56).

A autora ressalta que foi a partir do Livro Branco, documento resultante da Il
Conferéncia Nacional de Ciéncia e Tecnologia, que os investimentos em C&T comecaram a
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tomar maior forga e configuragdes semelhantes ao que acontece atualmente. Vale ressaltar que
0 documento incluiu, pela primeira vez, a popularizacdo do conhecimento cientifico como
politica governamental. Uma importante acdo também foi lembrada por Caldas: a criacéo, em
2002, dos 13 Fundos Setoriais'’ para financiamentos de projetos de pesquisa &
desenvolvimento (P&D) em areas consideradas estratégicas e cujo objetivo foi estabelecer lacos
entre a pesquisa académica e a aplicada.

Outro importante mecanismo evidenciado pela autora foi a concepcdo de dois
organismos fundamentais para a articulacdo nacional da area cientifica e tecnoldgica de forma
organizada e sistematizada. O primeiro, diz respeito a criacdo, em 2005, do Conselho Nacional
de Secretarias Estaduais para Assuntos de Ciéncia, Tecnologia e Inovagdo (Consecti). E o
segundo, a criacdo, em 2007, do Conselho Nacional das Funda¢fes Estaduais de Amparo a
Pesquisa (Confap), com objetivo de articular os interesses das agéncias estaduais de fomento,

as FAP’s, presentes em quase todos os estados do pais.

Tendo em vista esse cendrio, o Brasil enfrenta um grande desafio em fazer com que os
investimentos realizados em ciéncia e tecnologia cheguem cada vez mais de forma homogénea
a populacédo e possam efetivamente melhorar a sua qualidade de vida. No setor de Gestdo em
Ciéncia e Tecnologia, o Brasil possui um sistema estruturado, composto de um 6rgdo central
coordenador e de agéncias de fomento responsaveis pelas defini¢des e implantacdo de politicas
de desenvolvimento de ciéncia, tecnologia e inovacdo. O mesmo modelo é observado nos
sistemas estaduais para gestao de politicas de desenvolvimento locais em ciéncia e tecnologia,

respeitando-se as vocagOes regionais.

Em termos histéricos, a efetiva institucionaliza¢do de uma “cultura cientifica” ocorreu
apenas na metade do século XX. De acordo com Motoyama (2004), o surto de industrializagédo
pelo qual o Brasil passou ao longo da década de 1930 criou uma necessidade de modernizagdo
do aparelho administrativo, bem como dos instrumentos de a¢do governamental. Para suprir
essa caréncia, foi preciso criar universidades e institutos de pesquisa, adequando o sistema de
ciéncia e tecnologia as necessidades do setor produtivo. Segundo o autor, na esteira deste
processo de modernizacdo retardatario, deveriam vir transformacfes culturais, cientificas e

tecnoldgicas.

11 Os 13 Fundos Setoriais sdo: telecomunicacdes, energia, aeronautica, agronegadcios, transporte fluvial e inddstria
naval, biotecnologia, espacial, recursos hidricos, infraestrutura em P&D, mineracgdo, petréleo e gas natural, salde,
transportes terrestres e o fundo verde-amarelo (cooperacdo entre indUstrias e universidades).
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E nesse contexto que so criadas a Universidade de S3o Paulo (USP), em 1934, e a
Universidade do Distrito Federal (RJ), em 1935. Motoyama afirma que estas novas instituicoes
de ensino foram inicialmente concebidas com o propdsito de conduzir atividades de “pesquisa
basica”, tendo sua atuagdo distinta de outras instituicdes de pesquisa aplicada ja existentes no
Brasil. Desta maneira, como afirma Dias (2010), enquanto a comunidade de pesquisa brasileira
comecava a se conformar, uma coalizdo de académicos ja advogava em defesa do suporte estatal
ao desenvolvimento cientifico e tecnoldgico. Dentre os principais atores envolvidos, destaque
para a Associacdo Brasileira de Ensino (ABE) e a Academia Brasileira de Ciéncias (ABC), que
exerciam papel semelhante aquele que posteriormente viria a ser desempenhado pela Sociedade
Brasileira para o Progresso da Ciéncia (SBPC), criada em 1948 (MOREL, 1979).

Esses atores tiveram um papel fundamental na sedimentacéo da racionalidade da politica
cientifica e tecnologica do Brasil, delineando os padrfes a serem por ela observados e 0s
legitimando junto a sociedade. Em relacdo a este aspecto, as palavras de Morel (1979) sdo

esclarecedoras. De acordo com a autora, a ciéncia brasileira neste momento:

(...) passa a fazer parte do discurso politico, e uma série de medidas sdo tomadas,
visando torné-la mais produtiva, mais eficaz. A ciéncia é valorizada pelo seu carater
de forca de producdo, capaz de criar tecnologia e favorecer a acumulacéo de capital
pelas grandes unidades empresariais. (MOREL, 1979, p. 70).

Foi assim que a numerosa e bem organizada comunidade de pesquisa paulista antecipou-
se as suas contrapares de outros estados e, em 1947, conseguiu, aproveitando-se do vacuo
politico deixado pelo fim do Primeiro Governo Vargas, viabilizar a criacdo da Fundacdo de
Amparo a Pesquisa de Sdo Paulo (Fapesp). Com isso, a comunidade de pesquisa paulista
superava aquele que era, ainda na época, o maior obstaculo a realizacdo de atividades cientificas
e tecnoldgicas: a escassez de canais de financiamento constantes, que somente seria atenuada
no nivel federal quatro anos mais tarde, com a criagdo da Campanha de Aperfeicoamento do

Pessoal de Nivel Superior (Capes) e do Conselho Nacional de Pesquisa (CNPq), em 1951.

A institucionalizacdo dessas agéncias de fomento, com a missdo de expandir e
consolidar a pds-graduacéo stricto sensu no Brasil, expressa o reconhecimento por parte do
Estado da importancia do avango cientifico e tecnolégico como parte de uma estratégia de
desenvolvimento nacional. Apds sua criagdo, o desenvolvimento e fortalecimento da Capes e
do CNPq estavam inseridos no projeto de modernizacdo da sociedade e, em particular, da
industria, onde o Pais passava por transformacdes das estruturas produtivas durante o governo
do presidente Juscelino Kubitschek (1956-1961).
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Para Motoyama, a existéncia dessas institui¢des sintetizava a concepg¢ao de que 0 avango
da ciéncia era condicdo absolutamente necessaria para o desenvolvimento nacional. Estava,
portanto, alinhada a racionalidade da politica cientifica e tecnologica norte-americana observadas
no relatorio de Vannevar Bush, que foi difundida por organismos internacionais como a
Organizacdo das NacGes Unidas para a Educacéo, a Ciéncia e a Cultura (Unesco), pelo banco
Interamericano de Desenvolvimento (BID) e pela Organizacéo dos Estados Americanos (OEA),

e rapidamente abracgada pela comunidade de pesquisa latino-americana (HERRERA, 1973).

Podemos concluir, a partir das explanagdes anteriores, que a criacdo da Capes e do
CNPq e a institucionalizagdo da politica cientifica e tecnoldgica brasileira sdo processos que
devem ser compreendidos como reflexos da modernizagéo da estrutura do Estado. No entanto,
uma importante observacédo realizada por Dias (2010) é que estas acGes também devem ser

entendidas como produtos da pressao da comunidade de pesquisa:

O estabelecimento de mecanismos formais de suporte estatal a atividades cientificas
e tecnologicas constituia uma das principais demandas desse ator ja no inicio da
década de 1950. Implicitamente, a pressdo da comunidade de pesquisa ndo era apenas
pela criacdo de instituicGes que pudessem dar suporte a suas atividades, mas pela
construgdo de espagos que garantissem poder politico a esse ator. (DIAS, 2010).

Outro aspecto frisado pelo autor é que, desde os seus primérdios, a SBPC ja advogava
a necessidade do estabelecimento de politicas publicas de fomento a pesquisa e a criagdo de um
ministério responsavel pelos assuntos relacionados a esfera da ciéncia e da tecnologia. Para ele,
este comportamento indica, de fato, que a SBPC foi organizada como uma advocacy coalition
desde sua constituicdo, tendo recorrentemente agido como tal (e, em muitas situacdes, como a

principal coaliz&o representante dos interesses da comunidade de pesquisa brasileira).

Retornando a linha que traga o desenho da cria¢do de instituicGes de pesquisa e fomento
a C&T deste tdpico, apesar do salto historico realizado pela autora deste trabalho, é importante
frisar ainda a criacdo da Financiadora de Estudos e Projetos (Finep), em 1967, durante o
Governo Costa e Silva. A importancia deste fato para a politica cientifica e tecnologica
brasileira se deu justamente a partir do momento em que esta instituicdo foi constituida sob a
forma de empresa publica. J& a criacdo, um tanto tardia do Ministério da Ciéncia e Tecnologia
(MCT), em 1985, constituiu um evento de grande importancia para a politica de C&T brasileira,
sobretudo em termos de organizagdo politico institucional. Foi resultado da mobiliza¢éo de
membros da comunidade de pesquisa que encaminharam ao presidente eleito Tancredo Neves

a proposta para 0 novo ministério, acatada por ele e implementada por José Sarney. O MCT



65

passou a ser um dos principais atores da politica cientifica e tecnolédgica do pais, formulando
diretrizes e programas, repassando recursos e coordenando as a¢des das demais instituicoes.

3.4 A POPULARIZACAO DA CIENCIA NA AGENDA DA POLITICA DE CIENCIAE
TECNOLOGIA BRASILEIRA

No Brasil, o interesse em levar 0s assuntos da ciéncia para o grande publico se tornou
uma politica de estado desde a cria¢do, no ano de 2004, do Departamento de Popularizacdo e
Difusdo da Ciéncia e Tecnologia (DEPDI) no entdo Ministério da Ciéncia e Tecnologia (MCT).
A partir de entdo, o principal movimento pela disseminagéo da ciéncia — que tem como atores
0s professores preocupados com o ensino de ciéncias, instituicdes de ensino e pesquisa, escolas,
associacdes e ONG’s — converge na realizacdo da Semana Nacional de Ciéncia e Tecnologia
(SNCT), instituida por meio de Decreto do presidente Luiz Inacio Lula da Silva, de 09 de junho
de 20042, que estabeleceu a criagdo da SNCT, a ser comemorada no més de outubro de cada
ano. A partir desta acéo, os governos de todos os estados deveriam empreender esforcos para a
execucdo do evento. Dentre as atribui¢fes deste novo setor esta a formulacdo de politicas e

implantacdo de programas na area de popularizacdo da ciéncia.

Antes de 2004, as iniciativas e programas governamentais focados na problematica da
falta de conhecimento do brasileiro sobre C&T néo se configuravam como politicas pablicas
gerais ou programas nacionalmente articulados. As acdes se restringiam a criar possibilidade
de financiamento por meio de poucos editais voltados para centros e museus de ciéncias e
poucos incentivos a educacdo cientifica através do Ministério da Educacdo. Mesmo ap6s a
criagdo do DEPDI, as politicas publicas nessa area ainda eram difusas.

De acordo com Navas (2008), alguns documentos anteriores a 2004 revelam intengdes,
diretrizes de acdo e programas de popularizacdo da C&T a serem desenvolvidos na gestdo
anterior ao primeiro mandato do governo Lula. O primeiro destes documentos diz respeito ao
conteudo do Livro Branco: Ciéncia, Tecnologia e Inovacdo (MCT, 2002), resultado da Il
Conferéncia Nacional de Ciéncia, Tecnologia & Inovagédo (I CNCTI), realizada em setembro

de 2001, que aproxima o debate sobre a ciéncia e tecnologia nacional com a comunidade

12 PRESIDENCIA DA REPUBLICA. Decreto de 9 de Junho de 2004. Disponivel em:
http://mww.planalto.gov.br/ccivil_03/ Ato2004-2006/2004/Dnn/Dnn10204.htm. Acesso em: 12 de dezembro de 2012.
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académica, ao setor produtivo e a cidadania geral. No Livro Branco®® propdem-se as linhas de
uma politica cientifica e tecnoldgica, atraves de diretrizes de acdo que formariam parte de uma
agenda de consenso entre os diferentes interlocutores presentes no evento. (NAVAS, 2008).
Dentre estas diretrizes estratégicas de agdo destaque para a que diz respeito a “educagdo para a
sociedade do conhecimento”, que considera agdes especificas a serem desenvolvidas no ambito

da educacgéo ndo-formal e do ensino de ciéncias.

Conforme explica Navas, outro documento importante € o Plano Plurianual 2004-2007,
o qual definiu o desenvolvimento de programas e acGes a serem desenvolvidas pelo MCT e
pelas suas unidades operacionais. Em seu texto foi apresentado como 5° objetivo setorial
Popularizar o conhecimento cientifico e tecnoldgico e o ensino da ciéncia, objetivo este eu
definiu programas de governo, entre 0s quais 0 Programa de Difusdo e Popularizacdo do
Conhecimento Cientifico e Tecnoldgico. A proposta deste programa focalizava aspectos como
divulgacdo do conhecimento cientifico; difusdo da producdo nacional em C&T; alfabetizacdo
cientifica em espacos ndo-formais de ensino; apoio e fomento a eventos e olimpiadas de C&T;
sistemas de informacdo; centros e laboratorios para o ensino de ciéncias; bibliotecas digitais;
experiéncias de ensino de C&T e apoio e difusdo de tecnologias. (NAVAS, 2008). Para isto,
considerou-se necesséria a articulacdo entre diversos setores do governo como o Fundo
Nacional de Desenvolvimento Cientifico e Tecnoldgico (FNDCT), a Secretaria de Inclusdo
Social (SECIS), o Museu de Astronomia e Ciéncias Afinns (MAST), o Instituto Brasileiro de
Informacdo em Ciéncia e Tecnologia (IBICT) e o Conselho Nacional de Desenvolvimento
Cientifico e Tecnolégico (CNPq). (MCT, 2003).

Passados os anos, com a incorpora¢do do DEPDI a SECIS no governo Lula, outras
iniciativas do governo federal que também merecem destaque foram a criacdo, em 2004, do
Comité Temaético de Divulgacdo Cientifica no CNPq, destinado a selecionar solicitagdes
nacionais de auxilios para atividades de pesquisa e pratica na &rea de divulgacdo e
popularizacao da ciéncia e da producdo de um Esboco da politica de popularizacio da C&T no
Brasil durante a 111 Conferéncia Nacional de Ciéncia,Tecnologia & Inovagédo (111 CNCTI),

13 De acordo com Navas (2008), no caso do Livro Branco, por exemplo, tratava-se de intengGes gerais associadas
a difusdo da cultura cientifica, apresentadas como diretrizes de agdo; no entanto, essas inten¢es ndo aparecem
associadas, no documento, a nenhuma acéo concreta do governo.

14 A primeira conferéncia, que foi realizada em 1985, teve com titulo ‘Ciéncia e Tecnologia numa Sociedade
Democratica’ e foi resultado de uma iniciativa do primeiro ministro da C&T no Brasil, Renato Archer. Ela foi
coordenada pelo ex-presidente da Fapesp, Alberto Carvalho da Silva. Ja a segunda conferéncia foi organizada em
setembro de 2001 pelo Ministério da C&T e ficou sob a dire¢do de Ronaldo Sardenberg. Foi neste periodo que
recebeu 0 nome de ‘Conferéncia Nacional de Ciéncia, Tecnologia e Inovagio’. (JORNAL DA CIENCIA, 2005).
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que ocorreu em novembro de 2005. Durante a I1l CNCTI, o DEPDI apresentou o Esbogo de
uma politica pablica para a populariza¢do da C&T no Brasil. Na ocasido, o diretor Ildeu de
Castro Moreira levantou aspectos centrais relacionados ao quadro da divulgacéo cientifica e da
educacdo cientifica no pais. Frente aos pontos fortes e as debilidades do quadro exposto, 0
referido departamento apresentou também dez diretrizes que poderiam orientar a politica de
popularizacdo da C&T (MOREIRA, 2005 apud NAVAS, 2008):

1. Contribuir para: aumento da apreciacdo coletiva da importdncia da C&T no mundo
moderno; conhecimento cientifico-tecnolégico geral mais aprofundado; estimulo a
curiosidade, criatividade e inovacédo; entendimento por parte do cidaddo do funcionamento
do sistema de C&T; diminuigdo da “exclusdo do conhecimento”; estabelecimento de uma
cultura cientifica na sociedade;

2. Promover a melhoria e uma maior atualizacdo/modernizacdo do ensino das ciéncias em
todos os niveis de ensino. Enfase nas agdes e atividades que valorizem e estimulem a
criatividade, a experimentacgdo e a interdisciplinaridade;

3. Buscar uma maior presenca da C&T brasileira nos meios de comunicagéo. Aumentar a auto-
estima dos brasileiros neste dominio com uma justa apreciacdo das contribuigdes de
individuos, instituicBes e empresas nacionais;

4. Estimular o uso e a difusdo da C&T em acBes de inclusdo social e reducdo das
desigualdades;

5. Promover ac¢des que estimulem o aumento da participacdo na C&T de jovens de todos 0s
segmentos (p. ex: mulheres e jovens de extratos sociais pobres).

6. Estimular que as atividades de PCT ndo se restrinjam as areas de ciéncias exatas e naturais,
mas que incorporem também as ciéncias sociais e humanas;

7. Promover interagdo entre ciéncia, a cultura e a arte, com uma maior aproximacdo da C&T
com o cotidiano das pessoas e valorizando os aspectos culturais e humanisticos da ciéncia;

8. Respeito e reconhecimento de conhecimentos populares e tradicionais. Prote¢do ao meio
ambiente e desenvolvimento sustentavel;

9. Intensa parceria em atividades de popularizacdo da C&T com governos estaduais e
municipais, outras areas do governo federal, legislativo, entidades de C&T, Terceiro Setor,
empresas estatais e privadas, universidades e instituicdes de pesquisa etc;

10. Estimular e promover maior participacdo popular nas questdes gerais de C&T.

A apresentacao desse esboco de politica é considerada um marco na politica de ciéncia
e tecnologia brasileira e revela o engajamento do diretor do DEPDI em ampliar o alcance das
acOes de popularizacdo da ciéncia por parte do ministério. De acordo com Navas, essas
diretrizes consideram elementos-chave para a popularizacdo da C&T e para a educacdo
cientifica. Esses mesmos elementos aparecem claramente expressos nas acdes e programas
derivados e que se desenvolveriam em quatro linhas especificas: popularizacdo da C&T, midias,

educacao cientifica e parcerias.
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Em artigo intitulado A popularizagdo da C&T como um elemento de incluséo social,
Moreira (2006) defende que o Estado deve contribuir para as atividades da educacao informal
com vistas a superacdo da insuficiente educacdo cientifica de qualidade. De acordo com ele,
tem sido observada nas duas Ultimas décadas uma expanséo significativa de acdes relacionadas
a divulgacdo cientifica no Brasil: criacdo de centros e museus de ciéncia; surgimento de revistas
e web-sites; maior cobertura de jornais sobre temas de ciéncias; publicacdo crescente de livros;
organizacdo de conferéncias populares e outros eventos que despertam interesse em audiéncias

diversificadas por todo o pais.

Como visto anteriormente, a entrada de um tema na agenda politica ocorre quando o
governo passa a prioriza-lo como um problema puablico e o considera passivel de ser
transformado numa politica publica. Para a finalidade deste trabalho, parte-se de dois fatos
concretos para acreditar que a popularizacdo da ciéncia foi um tema presente na agenda publica
do governo Lula e que continua no governo Dilma. Primeiramente, a propria criacdo de uma
estrutura formal dentro do governo para tratar do tema, o DEPDI, que pode ser tomado como
uma confirmacao de que o tema foi aceito como um problema incorporado a agenda do governo.
Em segundo lugar, a inclusdo da “Popularizagdo da C&T e Melhoria do Ensino de Ciéncias”
na linha de acdo “C&T para o Desenvolvimento Social” do Plano de A¢ao 2007/2010 do MCT,
que apresenta os direcionamentos da politica de CT&I no Brasil.

Desde a sua constituicdo, em 2004, o DEPDI tem atuado dentro da estrutura
governamental e conseguido implementar algumas acBes concretas. Entre as atribuicdes
assumidas formalmente por esse departamento, encontramos: formular politicas publicas e
implementar programas de popularizagédo de C&T (promover a Semana Nacional de C&T);
firmar parcerias com TVs e radios para o desenvolvimento de programas de divulgacao
cientifica, etc.; colaborar com ensino de ciéncias nas escolas, em parceria com o Ministério da
Educagdo e Secretarias de Educagdo; apoiar eventos de divulgacdo cientifica (incluindo a

formacéo de comunicadores de ciéncia).

No mesmo artigo citado anteriormente, Ildeu de Castro Moreira discorreu sobre
“propostas para formulacdo de uma politica de popularizagdo da ciéncia” e “diretrizes gerais
para uma politica publica de popularizagdo da ciéncia”. Estas palavras, presentes no artigo
publicado em 2006, mostram o carater de construcdo em que ainda se encontravam as politicas

relacionadas ao tema na época.
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Moreira chama a atencdo para o fato de as politicas publicas de difusdo e popularizagéo
estarem inseridas nas diretrizes da SECIS do MCT. No texto, ele descreve o entendimento de

inclusao social do DEPDI.

Um dos aspectos da inclusdo social é possibilitar que cada brasileiro tenha a

oportunidade de adquirir conhecimento basico sobre ciéncia e seu funcionamento que

Ihe dé condicdes de entender seu entorno, ampliar suas oportunidades no mercado de

trabalho e atuar politicamente com conhecimento de causa. (MOREIRA, 2006, p. 11).

O fisico sinaliza que a insercdo do setor dentro da SECIS e a priorizacdo politica da
incluséo social dentro do governo Lula fariam com que a popularizacao da ciéncia e tecnologia
passasse a ser uma “linha de a¢do importante”. Assim, a alocacdo do departamento e o discurso
do seu diretor mostrariam que as politicas publicas relacionadas a popularizacdo da ciéncia e
tecnologia teriam sido concebidas em uma perspectiva de inclusdo social. Estas escolhas teriam
sido relevantes, pois indicam uma orientacdo particular na insercdo do tema na agenda publica

e na construcdo social do problema.

Como foi exposto, a entrada da popularizacéo da ciéncia na agenda politica brasileira se
deu de maneira vinculada a problematica da incluséo social. Neste contexto, conforme explicam
Lima, Neves e Dagnino (2010), as politicas de popularizacao de ciéncia e tecnologia — quando
direcionadas para ampliar a participacdo do cidaddo e contribuir para a inclusdo dos interesses
de grupos sociais tradicionalmente deixados a margem dos beneficios do desenvolvimento
cientifico e tecnoldgico — podem proporcionar um incremento da participacao publica e o
atendimento a demandas sociais negligenciadas. “Neste sentido, as agdes para promover a
popularizacdo da ciéncia podem ser entendidas também como uma das dimens@es estratégicas

para impulsionar processos de inclusdo social”, afirmam os autores.

De acordo com Milena Pavan Serafim (2010), a interacéo entre as Politicas de Ciéncia
e Tecnologia (PCT) e a Politica de Inclusdo Social (PIS) nesse periodo se deu de maneira
inadequada. Para a autora, a questdo tem sido tratada superficialmente e as agOes postas em
pratica ndo tém funcionado como um instrumento efetivo de promogéo da inclusdo social no
Brasil, sobretudo porque ndo busca empoderar cognitivamente os demais atores sociais
envolvidos. De acordo com Serafim, a ideia de empoderamento diz respeito & condicao
necessaria para a consecucdo do objetivo da inclusdo social. Este processo, segundo ela,
envolve trés dimensdes: politica, relativa a superacdo da democracia meramente formal,
socioecondmica, referente ao acesso aos meios de producéo e a garantia dos direitos basicos de
sobrevivéncia e dignidade do trabalhador; e, cognitiva, ligada a apropriagéo e a participacao do

processo de construcdo do conhecimento.
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Para Serafim, essa inadequada interagdo ocorre porque, por um lado, a PCT perdeu seu
carater de politica-meio, tornando-se uma politica-fim em si mesma. Como explica a autora, 0
estimulo a inovacao tecnologica deixou de ser entendida como um suporte ao desenvolvimento
e passou a ser o objetivo final dessa politica. Por outro lado, a inadequada interacdo ocorre
porque os atores envolvidos com a PIS ndo compreendem a importancia das varidveis
cientificas e tecnoldgicas para as estratégias de inclusdo social. Segundo a pesquisadora, essas
“resisténcias”, tanto por parte dos atores sociais da PCT quanto da PIS, se devem a um aspecto

mais sutil, referente a seus respectivos “modelos cognitivos™.

Ao analisar os documentos e a¢des do Relatdrio de Gestdo do MCT durante o governo
Lula, Milena Serafim observou que a agdo orgamentaria “difusdo e popularizacdo da ciéncia e
tecnologia” contempla um enfoque tecnologico convencional. Segundo ela, o foco desta a¢éo ¢
apoiar projetos como fomento a Museus e Centros de Ciéncia, as Feiras de Ciéncias e
Olimpiadas de Matematica; a Encontros e Seminarios cuja temética é C&T. Ou seja, é difundir
e popularizar C&T. Para ela, este objetivo ndo busca a inclusdo social da forma como a

entendemos e ndo fomenta uma reflexdo acerca da relagcdo CTS.

Existe, ainda, uma relacéo entre o padrdo ofertista da PCT brasileira e a concepcéo da
neutralidade da C&T que se faz notar nessa analise. Ao se perceber ciéncia e
tecnologia como neutras, universais, quase que automaticamente se legitima a préatica
de transferéncia de tecnologia. Como C&T sdo entendidas como universais, basta
replicar o conhecimento para atacar os problemas sociais. (SERAFIM, 2010, pags.
216 e 217).

Segundo a pesquisadora, essa visdo aliada ao fato de que a PIS ndo prioriza a questao
cientifico-tecnoldgica, o modelo cognitivo que conduz a PCT atual dialoga quase que
exclusivamente com a politica industrial e com a politica agricola voltada para os grandes
produtores. Ou seja, faz com que ela seja orientada para as demandas colocadas pelos interesses
da classe dominante, ndo buscando, por isso, a incluséo social, a reducdo das vulnerabilidades
do cidaddo frente ao sistema vigente e sua efetiva emancipacao. Para Serafim, existe uma frente
de busca pela constituicdo de um novo modelo cognitivo para a PIS e a PCT, baseado na recusa
da concepcdo de neutralidade e de determinismo cientifico e tecnologico: o Enfoque

Tecnoldgico para a Inclusdo Social (ETPIS).

Serafim explica que, com a incorporacdo do ETPIS, espera-se que 0s atores sociais
envolvidos com as duas politicas, ao reconstruir seu modelo cognitivo por uma outra Idgica da
relagdo CTS, possam vir a mobilizar areas de atuacdo dentro e fora do Estado capazes de

difundir o modelo cognitivo necessario para 0 cumprimento de seu objetivo de inclusdo social.
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De acordo com a autora, a estratégia para reorientar a C&T e constituir um novo modelo
cognitivo passa por duas frentes. A primeira, diz respeito a conscientizagdo do ator dominante
(comunidade de pesquisa) em relacdo ao ETPIS. J& a segunda, refere-se ao empoderamento de
atores sociais que buscam uma nova légica da relacdo CTS. “Uma proposta seria o estimulo a
fomentacgdo de grupos de discussdo e trabalho entre os fazedores de politica, a comunidade de
pesquisa e 0s segmentos da sociedade civil que buscam essa nova logica em seus programas”,

conclui a pesquisadora.

Uma pista de que a realizacdo de grupos de discussdo que debatam as questdes da
popularizacdo da ciéncia e inclusdo social de maneira mais aprofundada ndo se tornou uma
pratica nos eventos decisérios da politica de ciéncia e tecnologia pode ser atribuida ao
depoimento da professora Gragca Caldas (2010) sobre a sua participacdo na IV Conferéncia
Nacional de Ciéncia, Tecnologia e Inovacdo (IV CNCTI), realizada em maio de 2010. Tendo
como tema central Politica de Estado para Ciéncia, Tecnologia e Inovagdo com vista ao
Desenvolvimento Sustentavel, a IV Conferéncia representou o reconhecimento, pela primeira
vez, da area como estratégica para o desenvolvimento econémico e social do pais. A partir deste
evento, a CT&I passou a ser entendida e defendida como Politica de Estado e ndo mais de
governo, podendo assim, reduzir suas frequentes mudangas de rumo, investimentos e

prioridades ao longo do caminho.

E importante ressaltar que, em 2010, um importante passo foi dado ao serem tragadas metas
para os proximos dez anos. N&o € pouco se considerados as constantes trocas de ministros de C&T
ao longo de diferentes governos. Depois de sua participacao no evento e com base no trabalho que
vem desenvolvendo sobre politicas de C&T, Caldas questiona o balanco das Conferéncias
Nacionais de CT&I: “Como as diretrizes dos livros Verde e Branco e Azul podem ser incorporados
ndo s6 como politica de Estado, mas implementado, na pratica, para que o desenvolvimento

econdmico do pais ocorra em concomitancia ao desenvolvimento e inclusao social?”.

Segundo a professora, embora o IV Eixo tematico “CT&I para o Desenvolvimento
Social” tenha sido comentado a exaustao, os protagonistas da conferéncia foram, mais uma vez,
os representantes dos Eixos I, II e I1I: “O Sistema Nacional de CT&I”; “Inovagdo na Sociedade
e nas Empresas” e “Pesquisa, Desenvolvimento e Inovagio em Areas Estratégicas”,
respectivamente. Ainda de acordo com a pesquisadora, 0s atores sociais representativos do Eixo
IV, embora em alguns momentos tenham sentado a mesa das trés sessdes plenarias e trés
tematicas, eram nas sessdes paralelas, com temas distribuidos entre os quatro eixos do evento,

que se podiam perceber suas presencas. “O que se viu, no entanto, na maior parte das vezes, foi
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a manutencdo dos discursos fragmentados, em salas separadas, onde o conteudo técnico

raramente se misturava ao social, apesar da retéricas contraria”, constata a professora.

A partir deste relato, pode-se concluir que, para a Caldas, a participacdo dos demais
atores sociais interessados em desenvolver uma politica de ciéncia e tecnologia, ainda € restrita
e que o ator dominante neste processo continua a ser a comunidade cientifica, como ja foi
explicitado nos tdpicos anteriores deste trabalho. Podemos chegar a um consenso de que, entre
o discurso e a pratica, a inclusdo social da ciéncia e tecnologia esta longe de ser um fato concreto
quando diz respeito ao jogo de interesses e valores por parte da coalizdo mais forte e bem

estruturada ao longo dos anos.

Ainda no que diz respeito ao Livro Azul, documento que sintetiza as contribuigdes da
IV Conferéncia de CT&I, vale a pena destacar o conteldo do eixo 4, no qual as discussdes
acerca da popularizacdo da ciéncia foram abordadas: “CT&I para o desenvolvimento Social”.
No trecho que diz repeito a este tema, encontra-se a afirmacao da importancia da educacdo ndo
formal para a formagdo permanente dos individuos e o aumento do interesse coletivo pela
CT&I. De acordo com o Livro Azul, esta continua aprendizagem se processa atraves de
instrumentos como 0s meios de comunicacdo, 0s espacos e atividades cientifico-culturais, a
extensdo universitaria e a educacao a distancia. (MCTI, 2010). “Acdes bem desenvolvidas
nestes espagos sao importantes nao apenas para que se formem profissionais qualificados, mas
também cidaddos comprometidos com a sociedade em que vivem”. Consta do relatorio final a

seguinte afirmacao:

Houve, em anos recentes, um crescimento acentuado dos espagos cientifico-culturais
no pais, sua organizacdo em rede e a realizacdo de muitas atividades de divulgacéao
cientifica, mas essas iniciativas estdo longe de conduzir & popularizacdo da C&T e a
sua apropriacdo social em niveis adequados, apesar das pesquisas de percepcdo
publica comprovarem o grande interesse dos brasileiros por C&T. (MCTI, 2010).

Como recomendagéo para incentivar o incremento dessas iniciativas é encontrado no
Livro Azul a defesa de uma interface entre CT&I e a cultura. Para o documento, “a CT&I é um
instrumento essencial para a preservagdo do patrimdnio e, a0 mesmo tempo, € um elemento de
producdo do mesmo e que dele usufrui como fonte de pesquisa e de construcdo da cultura
cientifica”. (MCTI, 2010).

As recomendacdes do eixo tematico 4 versam sobre cinco topicos, descritos a seguir.
Primeiro, o estabelecimento e execucdo do POP CIENCIA 2022 — Programa Nacional de
Popularizacdo e Apropriacdo Social da CT&I 2011-2022, cuja formulagdo partiu da
contribuicéo inicial de entidades como a Associagéo Brasileira de Centros e Museus de Ciéncias
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(ABCMC), a SBPC e a Associacao Brasileira de Jornalismo Cientifico (ABJC), de sete setores
governamentais e de encontros regionais. Segundo, a formulagdo e implantacdo de um
Programa Nacional de Inovacéo e Tecnologia Social. Terceiro, o estabelecimento de politicas
e programas especificos para a difusdo, apropriacdo e uso da CT&I para o desenvolvimento
local e regional e para estimular empreendimentos solidarios. Quarto, o entendimento de que a
C&T sdo elementos indispensaveis para a democratizacdo e a cidadania. Para esta
recomendacdo, encontra-se a defesa de que as politicas publicas direcionadas para isto devem
ser estabelecidas/executadas em curto e médio prazos. Quinto e ultimo, a recomendacao de
politicas publicas e programas nacionais para a recuperacao, prevencao, valorizagdo e acesso

publico ao Patriménio Cultural Brasileiro, em especial ao patriménio cientifico e tecnoldgico.

No tocante a primeira recomendacdo, que esta intimamente relacionada a esta pesquisa,
sdo encontradas as orientacdes em que devem se basear as primeiras acdes a serem postas em

prética para alcancar os objetivos propostos. De acordo com o documento:

a) Sera necessdrio o estabelecimento de instrumentos eficazes e &geis para a
popularizacdo e apropriacdo social da CT&I com a criagdo de um instituto nacional
(ou OS ou agéncia) voltado para coordenar e executar essas acdes. PropBe-se 0
fortalecimento do CA de Divulgacdo Cientifica do CNPg, com participagdo de
cientistas, jornalistas, comunicadores da ciéncia, etc., e a concessdo de bolsas para
pesquisa em comunicagdo publica da ciéncia. O aumento significativo dos recursos
pUblicos para a area, inclusive dos Fundos Setoriais, e a manutencao da politica de
editais periddicos, e em parceria com as FAP’s, serdo aqui agles indispensaveis.
Outras a¢des importantes sdo o estimulo ao envolvimento da iniciativa privada (em
acOes PPP) e a criacdo de mecanismos para apoiar atividades de comunicacdo publica
da ciéncia em todos os projetos de pesquisa de maior porte. (MCT]I, 2010, pag. 53).

Outras orienta¢des que constam nessa primeira recomendagédo sao:

b) Valorizar as atividades de popularizacdo da C&T e promover a formagdo
qualificada de jornalistas cientificos, comunicadores da ciéncia e assessores de
comunicacgdo, bem como a capacitacdo de cientistas, professores e estudantes para a
comunicacdo publica da ciéncia. Criar programas que atraiam jovens de todas as
camadas sociais para carreiras de C&T.

c) Criar uma Rede/F6rum Nacional para a popularizagdo da CT&I, com participacdo
da comunidade de C&T, governos e sociedade civil. Promover a expanséo,
aprimoramento e integragdo em rede dos espagos cientifico-culturais com uma
distribuic&o regional menos desigual e a promocdo de atividades de ciéncia itinerante.

d) Fortalecer, aprimorar e estender progressivamente a Semana Nacional de C&T para
todos os municipios brasileiros.

e) Atingir uma presenca mais intensa e qualificada da CT&I em todos os meios e
plataformas de comunicagdo na midia brasileira, inclusive nas redes sociais, e
promover a producao/veiculagdo de programas de divulgacdo e educacdo cientifica na
TV, rédio e internet, incluindo a TV Publica Digital.

f) Estabelecer legislacdo que promova a popularizacdo da CT&I no Pais, que
possibilite incentivos fiscais para investimentos nesta area, e que favoreca maior
autonomia de gestdo e financeira em espacos cientifico-culturais e 6rgdos publicos de
comunicacao.
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Diversas orientacdes para o futuro sdo descritas no Livro Azul. Entretanto, o documento
reconhece que existem inimeros obstaculos permanentes para uma maior eficacia no uso da
CT&I para o desenvolvimento social, dentre elas estéo as fragilidades locais em infraestrutura,
a limitacdo de recursos financeiros e de pessoal qualificado, a dificuldade dos 6rgédos publicos
para trabalhar de forma integrada, a grande burocracia e a pequena tradi¢do das instituicdes

universitarias e de pesquisa em atuar nesta area.

3.5 A BAHIA NO CENARIO DA CULTURA CIENTIFICA BRASILEIRA

A Bahia possui um espaco notavel na constituicdo do cenario da cultura cientifica
brasileira, como apontam as pesquisas de Amilcar Baiardi e Janusia Mendes (2008), que no
texto Evolugéo Historica do Sistema de C&T na Bahia — dos anos 50 a atualidade, tragam uma
reconstituicdo historica e cronoldgica das principais instituicdes pablicas de pesquisa e fomento
do Brasil e da Bahia. O destaque vai para a cria¢do do Imperial Instituto Bahiano de Agricultura,
em 1859, durante o Segundo Império. Esta iniciativa constitui-se na primeira instituicdo, strictu
sensu, de pesquisa agropecuéria no Brasil. Com sede localizada em S&o Bento das Lajes,
povoado proximo a Santo Amaro da Purificacdo, o instituto foi pioneiro na realizacdo de
pesquisas agropecudrias no Brasil, tendo nascido sob influéncia da revolucdo que ocorria nas
ciéncias agrarias da Europa (BAIARDI; MENDES, 2008).

Também recapitulando a criacao das instituicdes de ensino e pesquisa de maior destaque
da Bahia, ndo podemos deixar de citar o pioneirismo deste estado na instalagdo da primeira
escola de ensino superior do pais, e também da primeira Faculdade de Medicina: o Colégio
Médico Cirdrgico, instituido em 18 de fevereiro de 1808, logo ap6s a chegada da familia real
ao Brasil. Acomodado nas dependéncias do antigo Colégio dos Jesuitas, no Largo do Terreiro
de Jesus, a institui¢do foi 0 embrido da Faculdade de Medicina da Bahia (BARRAL; BARRAL-
NETTO, 2008).

Citados anteriormente, os autores Baiardi e Mendes também chamam a atencdo para o
pioneirismo da Bahia na criacdo de uma fundac&o de apoio a pesquisa no ano de 1950 e de uma
secretaria estadual de C&T (SECT) em 1969. Segundo eles, o grande impulso para a
constituicdo da SECT deve-se ao fato da concepcdo da Fundacéo para o Desenvolvimento da

Ciéncia na Bahia (FDCB), em 1950. Esta entidade funcionou como uma agéncia de fomento, a
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fundo perdido, que concedia bolsas de p6s-graduagdo e demais verbas para a implantacéo de

infraestrutura de pesquisa, dentre outros auxilios.

Com o passar do tempo e das mudancas de governo, a FDCB foi perdendo forca dentro
das prioridades politicas e, em 1971, a SECT foi subjugada a funcéo de planejamento. Ap6s um
longo periodo de transformacdes e reformas administrativas, a fungdo C&T volta a se
autonomizar em 1988, passando a ser conduzida por uma Secretaria Extraordinéria de Ciéncia,
Tecnologia, Ensino Superior e Modernizacdo. Neste mesmo periodo, a Assembleia Legislativa
aprova a Constituicdo do Estado da Bahia, contemplando a criacdo de um Conselho Estadual
de C&T e uma Fundagdo de Amparo a Pesquisa, que s6 chegou a ser concretizada em 2001,
por meio do Decreto Lei 7.888 de 27 de agosto de 2001. (BAIARDI; MENDES, 2008).

A minuciosa investigacao histdrica de Baiardi e Mendes nos faz conhecer melhor os
avancos e retrocessos da politica de ciéncia e tecnologia do Estado e como 0s governos
valorizaram ou ndo a pasta dentro da conjuntura politica em momentos distintos da trajetéria
histdrica da Bahia®®. Nos dias atuais, percebemos que o governo Wagner pouco valoriza a atual
Secretaria de Ciéncia, Tecnologia & Inovacdo do Estado da Bahia (Sect-BA). Pelo que se pode
captar dos tramites politicos do PT baiano, a Secti-BA néo foi vista como estratégica, tanto que
foi utilizada pelo governo como pasta para moeda de troca e nenhum partido que estava sendo
cooptado para uma possivel alianga a queria. Vale lembrar que esta secretaria ndo possui
recursos generosos € nem importancia estratégica de retorno a curto prazo como, por exemplo,

as funcgdes de planejamento, fazenda, administracéo e saude.

Pelo gue vimos até o0 momento, a formacdo da comunidade cientifica baiana passou pela
criacdo de escolas, instituicbes e 6rgdos publicos que deram subsidios para a realizacdo das
atividades de pesquisa. No entanto, é importante frisar uma passagem de Schwartzman (1979)
citado por Baiardi (2008) que discorre sobre o fato de o marco fundador da comunidade
cientifica brasileira estar no advento das universidades, local onde se d& o inicio da
profissionalizacdo da atividade cientifica brasileira. Sendo assim, apesar dos pulos historicos,

abordaremos adiante a constitui¢do das universidades baianas.

De acordo com Pedro Arcanjo da Silva (2010), em paralelo a criagdo de grandes

universidades federais e instituicbes que conformaram a politica cientifica e tecnoldgica

15 Para conhecimento mais aprofundado sobre a histdria do Sistema de C&T da Bahia, recomenda-se a leitura do
artigo de Baiardi e Mendes, publicado nos anais das Jornadas Latinoamericanas de Estudios Sociales de La
Ciencia y La Tecnica, em 2008. Ver registro no item Referéncias Bibliograficas.
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brasileira, a Bahia passava por um momento de destaque em meados dos anos 1940. Trata-se
da fundacéo da Universidade da Bahia, em 8 de abril de 1946, atraves do Decreto-Lei 9.155,
num trabalho em que estiveram a frente figuras da educacéo superior na Bahia, assim como o
entdo futuro reitor, Edgard Santos. A Universidade da Bahia era formada pela secular Faculdade
de Medicina da Bahia e suas escolas anexas - Odontologia e Farmacia - e pelas Faculdades de
Filosofia, Ciéncias Econémicas, Direito, além da Escola Politécnica. A efetiva instalacdo da
Universidade aconteceu no dia 2 de julho de 1946, no mais antigo centro de ensino superior do
pais, a Faculdade de Medicina, no Terreiro de Jesus. Quatro anos depois, a Universidade da
Bahia foi federalizada. No dia 4 de dezembro de 1950, o governo federal sancionou a Lei 2.234,
definindo o Sistema Federal de Ensino Superior. A partir de entdo, a Universidade da Bahia

passou a ser denominada Universidade Federal da Bahia (SILVA, 2010).

Além dessas, ha também, em nivel federal, a existéncia do Instituto Federal de Educacao,
Ciéncia e Tecnologia tendo como origem a Escola de Aprendizes Artifices da Bahia (1910). Nao
podemos deixar de citar a importante contribuicdo de Anisio Teixeira para a educacdo da Bahia
e também do Brasil. Em 1927, o educador inspirado pelo pensamento de Dewey e Claparede,
instituiu no Estado a chamada “Escola Nova” (VARGAS, 2001). A aspiragdo dos educadores
deste novo modelo de ensino era que, por meio da Escola Nova — que deveria ser oficial, gratuita,
obrigatdria e democrética —, fosse conseguida uma ampliacéo, ndo s6 quantitativa, mas, também,

qualitativa do ensino, da qual resultaria uma elevacao cultural das massas.

Outra iniciativa que contribuiu para a formacgédo de uma cultura cientifica na Bahia foi a
criacdo das universidades estaduais. Sdo quatro as universidades mantidas pelo governo
estadual, sendo elas: Universidade Estadual de Feira de Santana (1976), Universidade Estadual
do Sudoeste da Bahia (1980), Universidade do Estado da Bahia (1983) e Universidade Estadual
de Santa Cruz (1991). H& a proposta de criacdo de uma quinta universidade estadual baiana, a

Universidade Estadual do Rio de Contas (Unerc), a partir do campus da Uesb em Jequié.

Acrescentando ao quadro de instituigdes baianas, contamos com a implantacdo da
Universidade Federal do Reconcavo da Bahia, no ano de 2006. Esta ultima € a segunda
universidade federal com sede na Bahia, levando-se em consideracdo que a Universidade
Federal do Vale do S&o Francisco (Univasf), ndo obstante tenha campus em Juazeiro, tem a sua

sede na cidade de Petrolina, em Pernambuco.

Diante da existéncia de diversas instituicGes publicas de ensino técnico e superior no

Estado, o financiamento dos grupos de pesquisas existentes ndo possuia ainda, até o surgimento
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da Fundagdo de Amparo a Pesquisa do Estado da Bahia (Fapesb), em 28 de agosto de 2001,
uma politica de governo que garantisse a sua continuidade, ficando, desta maneira, subordinada
a financiamento das agéncias nacionais e internacionais, onde o pesquisador baiano teria que
concorrer individualmente com pesquisadores de fortes grupos de pesquisa de universidades de

outros estados.

Apesar do pioneirismo da Fundacdo para o Desenvolvimento da Ciéncia na Bahia
(FDCB), criada em 1950, a Bahia sofreu com as instabilidades politicas no que diz respeito as
frequentes descontinuidades programaticas para 0 campo da C&T. Um novo impulso nesta area
sO ocorreu apés a criacdo da Fapesb, com o objetivo de promover o acesso do conhecimento
técnico, cientifico e académico. Trata-se de uma instituicdo de direito publico, tendo como meta
estimular e apoiar o desenvolvimento das atividades cientificas e tecnoldgicas do Estado. Com
a Lei N° 8.414, de 02 de Janeiro de 2003, a Fapesb foi vinculada a Secretaria de Ciéncia,
Tecnologia e Inovacéo (Secti). A instituicdo de fomento baiana é constituida por um Conselho
Curador, Diretoria Geral, Cientifica e Administrativa. O Conselho é composto de 12 membros,
que representam as Universidades, Centros de Pesquisa & Desenvolvimento, Setor

Empresarial, Comunidade Académica e Governo Estadual.

De acordo com Baiardi, Barral-Netto e Freire (2008), a tardia criagdo da Fapesb em
comparagdo a outros estados brasileiros, é considerada um importante entrave a expansdo da
CT&l, devido a falta de investimento estadual em pesquisa e desenvolvimento (P&D). Para os
autores, o investimento local permite determinar, de forma mais independente, as prioridades
locais em pesquisa e desenvolvimento e reforca os grupos estaduais, tornando-os mais
competitivos nas concorréncias nacionais. Em um documento apresentado, por solicitagdo a
Secti-Bahia, os autores Almicar Baiardi, Olival Freire e Manoel Barral-Netto, mostraram que
apos a criacdo desta instituicdo os recursos investidos pelo estado da Bahia tém crescido,

corrigindo parcialmente o panorama, incluindo o setor de popularizagéo da ciéncia.

Logo no inicio de seu funcionamento, a Fapesb encampa as a¢Ges do governo Lula,
ligadas a Semana Nacional de Ciéncia e Tecnologia (SNTC), criando editais para a realizacéo
de feiras, exposicoes, e diversas outras atividades que receberam financiamentos relacionados
a divulgagdo cientifica. Sempre marcadas por temas especificos como “Olhe para o Céu”;
“Brasil Olhe para a Agua”; “Criatividade & Inovacio”; “Evolucio e Diversidade”; “Ciéncia no
Brasil”; “Ciéncia para o Desenvolvimento Sustentavel”, dentre outros, a SNCT é um bom
exemplo para ilustrar o direcionamento dessas atividades para a sociedade baiana. No entanto,
apenas em 2008 surgem editais especificos para pesquisa nesse campo do conhecimento, ou
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seja, popularizagdo da ciéncia e tecnologia. Um maior detalhamento sobre como esses editais

foram construidos seré exposto no préximo capitulo.
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4 O POPCIENCIAS — PROGRAMA DE POPULARIZACAO DA
CIENCIA DA FAPESB NUMA LINHA DO TEMPO

4.1 0 POPCIENCIAS NO GOVERNO PAULO SOUTO

4.1.1 Dois mil e trés e Dois mil e quatro

Na Bahia, o desenvolvimento do Programa de Popularizacdo da Ciéncia (Popciéncias)
da Fundacdo de Amparo a Pesquisa do Estado Bahia (Fapesb) esta vinculado a demanda
crescente de instituicdes e atores interessados em participar das atividades da Semana Nacional
de Ciéncia e Tecnologia (SNCT) ao longo dos anos. Este evento, desde os primeiros momentos
de sua realizacéo, ficou submetido a coordenacdo da Secretaria de Ciéncia e Tecnologia (Secti)
e com apoio financeiro da Fapesb, situacdo que permanece até os dias de hoje. Como sera visto
adiante, a cada ano, as acdes da Fapesb voltadas para popularizacdo da ciéncia e tecnologia
foram tomando novas configuragdes e dimensdes, com variagdes de aspectos relativos aos tipos
de eventos realizados, cidades abrangidas, parcerias institucionais, diversificacdo do nimero e
perfil dos atores envolvidos na popularizacdo da ciéncia, criacdo de editais especificos com

linhas de fomento diferenciadas, dentre outros.

Ressalta-se a iniciativa da Fapesb de apresentar, a partir de 2006, uma linha
extraordinaria de fomento a eventos para a SNCT, na modalidade fluxo continuo, e, a partir de
2007, de lancar editais especificos para a SNCT, que institucionalizaram o Popciéncias na
modalidade Apoio Cientifico. Em 2008, 2009 e 2010, fruto da cooperac¢do entre Secti, Fapesb
e apoio da Secretaria de Educacgédo (SEC), foram criados editais com possibilidade de realizar
pesquisa e/ou extensdo na area de popularizacdo da ciéncia e tecnologia. Foi permitida a
participacdo, como proponentes dos projetos, de graduados, especialistas, mestres e doutores
oriundos de instituicbes de ensino superior, instituicdes cientifico-tecnoldgicas, publicas ou
privadas, escolas da rede publica de ensino ou administradas em consércios publico-privados,
ONGs, associagdes, cooperativas e demais orgaos publicos. Ainda no ambito deste programa
foram lancados outros editais para conceder ajuda financeira a espacos cientifico-culturais,
como 0s museus, e ao desenvolvimento de projetos de infraestrutura e/ou extensao com foco

na Astronomia e ciéncias afins.
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Para compreender o histérico da criacdo e ampliacdo dos recursos e acBes do
Popciéncias, faz-se necesséario a elaboracdo de uma Linha do Tempo para associar uma breve
retrospectiva da historia politica da ciéncia e tecnologia na Bahia tomando como ponto de
partida as primeiras acdes da Secti e Fapesb voltadas para a popularizacdo da ciéncia e
tecnologia, no que diz respeito ao apoio a eventos na Semana Nacional de Ciéncia e Tecnologia,
bem como criagdo de editais para a realizagdo de pesquisas e/ou extensdo, dentre outros. Vale
lembrar que de 2003 a 2006 a Secti estava sob a lideranca de Rafael Lucchesi e a Fapesb dirigida
por Alexandre Pauperio. Estes dois atores permaneceram em seus cargos durante todos 0s anos
de governo de Paulo Souto (2003 a 2006). De acordo com o0s entrevistados desta pesquisa, a
estabilidade dos gestores nas respectivas pastas permitiu que toda agdo empreendida por um

gestor da Secti tivesse a contrapartida de um gestor na Fapesb.

Com a entrada de Jaques Wagner no governo do estado, em 2007, percebe-se uma
verdadeira “dancga das cadeiras” nos cargos de gestdo destas duas instituicdes, tendo a secretaria
sofrido de forma mais abrupta com as constantes mudangas do que a fundacéo. Sé para constar,
no primeiro mandato de Wagner (2007-2010) ocorreram trés nomeacgdes para ocupar o cargo
de secretario: Ildes Ferreira (2007-2009), Eduardo Ramos (2009-2010) e Feliciano Tavares
Monteiro (2010). O rodizio de cargos na Secti s6 parou com a ocupacdo desta pasta pelo
deputado estadual do PDT, Paulo Camera, que segue como secretario até os dias atuais. Ja na
Fapesb, passaram pelo cargo de Diretor Geral a professora Dora Leal Rosa (2007-2009) e
Roberto Paulo Machado Lopes (2009-atual). Este Gltimo, uma indicacdo do PDT, partido
coligado ao PT de Wagner na eleicdo de 2006. Logo adiante, € possivel visualizar uma Linha
do Tempo que mostra a trajetdria do Popciéncias no contexto histérico-politico da ciéncia e
tecnologia na Bahia.

E com base nessa Linha do Tempo que serd exposto o contexto sécio-politico-
académico do Popciéncias. A seguir, serd realizada uma retrospectiva da insercdo deste
programa nos ambitos institucionais da Secti e da Fapesb, sob o ponto de vista dos gestores,
bem como uma breve descrigcdo das principais acdes concretas de popularizacdo da ciéncia e
tecnologia que ocorreram na Bahia sob a tutela dos governos Paulo Souto (2004 a 2006) e
Jaques Wagner (2007-2010) e primeiro ano do 2° mandato de Wagner (2011).
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Desde 2003, a mobilizacdo em torno do mote “popularizacdo da ciéncia e incluséo
social” tomou conta das discussdes da recém-criada Secretaria de Ciéncia e Tecnologia para
Inclusdo Social (Secis), 6rgdo especifico do MCT, que originou o Departamento de
Popularizagéo e Difusdo da Ciéncia e Tecnologia (DEPDI). Esta acdo inseriu definitivamente
a tematica na agenda politica do pais. Na Bahia, é possivel encontrar uma breve afinidade com
esta tendéncia pulverizada no documento Politica de Ciéncia, Tecnologia e Inovacdo para o
Estado da Bahia — Versdo Completa (SECTI, 2004)®. Este documento apresenta os quatro
Eixos Tematicos definidos para compor a politica de CT&I do estado, a seguir: 1) Tecnologias
da Informacdo e Comunicacdo; 2) Fortalecimento da Base Cientifica e Tecnoldgica; 3)
Tecnologia para o Desenvolvimento Produtivo e Empresarial e 4) Tecnologia para Areas
Sociais e Ambientais. Para interesse desta pesquisa, destacam-se duas das onze linhas de acdo

do Eixo n° 4:

Apoio a centros e museus de C&T que desenvolvam atividades interativas de
aprendizagem cientifica e tecnoldgica, despertando a curiosidade, o senso de
observagdo, a criatividade e o interesse pela ciéncia;

Realizacdo de eventos voltados & promogdo e a divulgacdo do saber cientifico e
tecnoldgico, direcionados ao publico infantil e juvenil, a exemplo de feiras de
ciéncias, olimpiadas de matematica e concursos de redagdo, dentre outros. (SECTI,
2004, p. 81).

A popularizagdo da ciéncia aparece como um foco dessas linhas de agdo, ndo se
configurando como eixo de um plano de governo para a area, sendo que o volume de recursos
aplicados em centros e museus de C&T e numero de feiras e eventos de popularizacdo da
ciéncia aparecem como indicadores preliminares para direcionar a politica estadual de CT&I

no que diz respeito a melhoria do ensino, tendo a incorporagdo da curiosidade cientifica como

elemento propulsor de uma evolucdo cultural, como esta descrito oficialmente:

O foco das linhas de acdo deste eixo € o desenvolvimento do capital humano e social,
fomentado através de incentivo a pesquisa e extensdo nas areas de ciéncias sociais e
meio ambiente, popularizagéo da ciéncia e melhoria na gestéo publica. Tal processo
induz a uma evolucdo cultural, potencializada pela incorporacdo da curiosidade
cientifica na formacéo educacional basica e por uma educacdo superior de qualidade.
(SECTI, 2004, p. 79).

Ainda segundo o documento, a popularizacdo da ciéncia esta contemplada em um

Projeto Estratégico denominado A Ciéncia é de Todos, no qual todos os esforgos nesta area

16 Em 2004, o governador da Bahia era Paulo Souto, o secretario da Secti, Rafael Lucchesi, e diretor geral da
Fapesb, Alexandre Pauperio. Na Secti, o0 Coordenador de Popularizagdo da Ciéncia era Alberto Peverati Filho.
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estdo interligados a um projeto maior idealizado pelo MCT que leva 0 mesmo nome!’. Neste
sentido, projetos de feiras de ciéncias, olimpiadas de matematica, kits de ciéncia, revitalizacéo
de museus/centros de tecnologia, dentre outras acdes relacionadas com a alfabetizacao
cientifica pratica da populacdo, sobretudo das criangas, deveria ter o envolvimento direto da
Secretaria de Educacdo e Cultura (SEC) e da Secretaria de Combate & Pobreza (Secomp).
(SECTI, 2004). J& na secédo que diz respeito a Fapesh, surge uma proposta de Edital Tematico
com o tema Teatro e Popularizacéo da Ciéncia, que figurava como uma das possibilidades para
maximizar o retorno social dos investimentos em CT&I. No entanto, grande parte destas acoes
nunca saiu do papel. (PEVERATI, 2012).

Em afinidade com o emergente discurso do MCT sobre a necessidade de popularizar a
ciéncia como uma ferramenta de incluséo social, liderada por Ildeu de Castro Moreira, havia na
Secti de Rafael Lucchesi o cargo de Coordenador de Popularizacdo da Ciéncia, ocupado por
Alberto Peverati Filho, que dialogava com Fabio Teixeira, Coordenador Técnico da Fapesb, no
que diz respeito aos assuntos de popularizacdo da ciéncia, como a organizacdo da Semana
Nacional de Ciéncia e Tecnologia. De 2004 a meados de 2006, estes dois atores trabalharam
juntos na mobilizacdo e sensibilizacdo de professores de universidades, de instituicbes
cientifico-tecnoldgicas e de escolas publicas frente a necessidade de divulgar a ciéncia para

grandes publicos.

A seguir, sdo pontuadas as principais ac0es voltadas para a popularizacdo da ciéncia e
tecnologia durante o governo Paulo Souto, consideradas por esta pesquisa como sendo o bergo

do Programa Popciéncias da Fapesb.

» Criacédo do Comité Ciéncia e Educacéo na Bahia

De acordo com o Coordenador de Popularizagdo da Ciéncia da Secti, Alberto Peverati,
este comité foi idealizado pela Secti a partir da necessidade de estruturacdo e inclusdo da
popularizacao da ciéncia no organograma da institui¢do. “Em 2003, o Ministério da Ciéncia e
Tecnologia havia criado o Departamento de Difuséo e Popularizacdo da Ciéncia e Tecnologia,
porém, ndo havia nenhum documento formal que detalhasse os principais objetivos da area”

(PEVERATI, 2012). O comité, que era liderado por este gestor, tinha o objetivo de reunir

17 Ciéncia é de Todos — Projeto idealizado pela Secretaria para Inclusdo Social do Ministério da Ciéncia e
Tecnologia (MCT), cujo objetivo foi é financiar ideias inovadoras que pudessem contribuir para a melhoria do
processo de aprendizagem de ciéncias em escolas de nivel médio e profissionalizante.
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especialistas para discutir politicas publicas voltadas para as areas de educacdo e ciéncia,
contemplando as &reas de ensino de ciéncias e matematica, capacitacdo de professores, e
revitalizacdo de museus e centros educativos. Um dos produtos deste comité foi a elaboracédo
de um projeto para o Museu de Ciéncia e Tecnologia, localizado no bairro do Imbui, em
Salvador, que foi submetido ao edital do CNPq direcionado para Museus e Centros de Ciéncias,
em 2004. A iniciativa, apesar de receber elogios por parte da comunidade cientifica, ndo foi

adiante ap0s a saida de Peverati da Secti, em 2006.

» Realizacdo da | Semana Nacional de Ciéncia e Tecnologia (2004). Tema: Brasil,

Olhe para o Céu!

Na Bahia, para a organizacdo da I SNCT, cujo tema foi “Brasil, Olhe para o Céu!”, a
Secti e a Fapesb contaram como o apoio da Secretaria de Educacéo (SEC) e a Agéncia Espacial
Brasileira (AEB). Apesar de ndo existir nenhuma referéncia a este evento no Relatorio Anual
de Atividades da Fapesb de 200418, é possivel resgatar a memoria desta acdo em reportagens
publicadas no Jornal da Ciéncia (2004)*°, onde so identificadas as primeiras declaragbes de

integrantes do governo do estado sobre o tema a época, como a do secretario Rafael Lucchesi:

A ciéncia e a tecnologia sdo elementos estratégicos para o desenvolvimento
econémico-social. E importante que a sociedade compreenda esse valor e perceba o
impacto deles nas diversas areas das atividades humanas, como salde, seguranca e
meio ambiente. Este é um assunto de interesse de todos. Um maior conhecimento de
ciéncia e tecnologia favorece ao crescimento sustentavel. (LUCCHESI, 2004).

Ainda na reportagem, intitulada “Bahia participa da Semana Nacional de C&T”,
encontra-se uma justificativa para legitimar a realizacdo do evento no Brasil, que consistia em
“criar e consolidar no pais um mecanismo que ja vinha sendo usado com éxito em varios paises
como Inglaterra, Espanha, Franca, Chile e Africa do Sul, possibilitando que jovens percebam
desde cedo a importancia da C&T para uma melhor qualidade de vida”. (JORNAL DA
CIENCIA, 2004).

Segundo a reportagem, foram promovidas em Salvador as seguintes atividades de

popularizacdo da ciéncia na SNCT 2004 organizada pela Secti com apoio financeiro da Fapesb:

18 Todos os Relatorios Técnicos Anuais da Fapesb, de 2003 a 2011, encontram-se disponiveis no portal da
instituicdo no seguinte enderego: http://www.fapesh.ba.gov.br/?page_id=288.

19 As reportagens originais produzidas pelas Assessorias de Comunicacdo da Secti e Fapesb ndo sdo mais
encontradas nas novas versdes dos seus portais. No entanto, é possivel encontrar matérias enviadas pelos
jornalistas destas instituicdes nas edi¢des antigas do Jornal da Ciéncia, veiculo especializado em jornalismo
cientifico de abrangéncia nacional e reconhecido pela comunidade cientifica. Além disto, na secdo do Popciéncias
no portal da Fapesh também ndo se encontra disponivel a memoria dos eventos e editais anteriores a 2009.
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instalagdo de um Parque Cientifico no Shopping Iguatemi, um laboratério interativo com
equipamentos levados pela Universidade da Crianga e do Adolescente (Unica), que contou com
a presenca do primeiro astronauta brasileiro Marcos César Pontes; a circulacdo do onibus
espacial da Agéncia Espacial Brasileira pelos bairros e demais atividades realizadas no
Shopping Aeroclube Plaza, localizado na Boca do Rio. De acordo com o gestor do Popciéncias
da Fapesb, Edisio Branddo (2012), a organizacdo da primeira Semana Nacional de C&T na
Bahia pelos 6rgéos estaduais competentes foi baseada num modelo de convénios. “A Fapesb
liberava os recursos para que a Secti?® firmasse um convénio com a Organizagdo do Auxilio
Fraterno (OAF), entidade responsavel pela administracdao da Unica e que gerenciava os projetos

desenvolvidos na Semana”.

Importante ressaltar que o fisico Ildeu de Castro, que estava a frente do DEPDI do MCT,
realizou em 2004 visitas em todos os estados brasileiros para promover a recém-criada Semana
Nacional de Ciéncia e Tecnologia junto a setores sociais como centros e museus de ciéncia,
universidades, instituicdes de pesquisa, entidades cientificas, profissionais e sindicais, 6rgaos
governamentais, midia impressa e televisiva, empresas, dentre outros. Ainda neste ano, no
Congresso Nacional, foi instalada a Subcomissdo Permanente de C&T no Senado e criada a

Frente Plurissetorial em defesa da CT&l.

Sensibilizados pelo movimento nacional em torno da popularizacdo da ciéncia e
independente da organizacdo do evento pela Secti e Fapesb, outras instituicbes de ensino
superior e centros de pesquisa, que ja estavam acostumados a desenvolver atividades
extensionistas, também se mobilizaram para a SNCT 2004. A Prd-Reitoria de Pesquisa e Pos-
Graduagdo da Universidade Federal da Bahia (Ufba), por exemplo, organizou o evento “Ufba
de portas abertas”. De acordo com a professora do Instituto de Biologia da Ufba e uma das
pioneiras na realizacdo da SNCT na Bahia, Rejane Lira-da-Silva (2012), para executar as
atividades da Semana, a Ufba recebeu recursos no valor de R$ 80 mil provenientes da Sociedade
Brasileira para o Progresso da Ciéncia (SBPC). Além do apoio financeiro para instituicdes, a
SBPC também fomentou projetos individuais, onde professores que ja trabalhavam com
divulgacdo cientifica puderam desenvolver atividades integradas a programacdo da SNCT.
(LIRA-DA-SILVA, 2012).

20 O modelo de convénios foi uma pratica adotada por Alberto PEVERATI, coordenador de Popularizagio da
Ciéncia da Secti, e seu respectivo “par” na Fapesb, Fabio Teixeira.
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Além da Ufba, outras universidades baianas, como a Universidade Estadual de Feira de
Santana (Uefs), motivada pelo tema da SNCT 2004, também realizou atividades no
Observatorio Astrondmico Antares, que abriu suas portas para a observacao do eclipse lunar
com telescopios. (JORNAL DA CIENCIA, 2004). Visitas guiadas e palestras de astrdnomos
esclareceram muitos estudantes e demais curiosos que puderam conhecer um pouco mais sobre
a estrutura do universo, as constelagdes, os satélites e os planetas. Além da capital e de Feira de
Santana, a programacdo da SNCT 2004 aconteceu também nos municipios de Ilhéus, Cruz das
Almas e Juazeiro. Nestas localidades, as universidades figuravam entre os principais anfitrides.
(JORNAL DA CIENCIA, 2004).

4.1.2 Dois mil e cinco e dois mil e seis

» Realizagdo da Il Semana Nacional de Ciéncia e Tecnologia (2005). Tema: Brasil,
Olhe para a Agual!

Em 2005, a SNCT teve como tema “Brasil, Olhe para a Agua” ¢, na Bahia, as atividades
foram distribuidas novamente entre Salvador e algumas cidades do interior. De acordo com
release publicado no Jornal da Ciéncia (2005), na capital, local de concentracdo das aces, foi
montado, novamente pela Secti, o Parque da Ciéncia no Shopping Iguatemi com o0s
equipamentos da Unica, que abrigou um planetario inflavel, um infocentro com dez
computadores conectados a internet de banda larga, realizacdo de aulas de robotica, oficinas de
iniciacdo tecnoldgica da Lego e experimentos interativos. O Onibus Espacial Brasileiro esteve
presente no Parque de Pituagu e em outros distritos baianos. Ainda no interior do estado, o
Caminh&o Com Ciéncia, da Universidade Estadual de Santa Cruz (Uesc), visitou as cidades de
Itabuna, Maraud, Canavieiras e Uruguca. As participacGes da Universidade do Vale do Séo
Francisco (Univasf), em Juazeiro, que organizou uma exibicdo de videos, palestras e realizacdo
de experimentos quimicos, e da Universidade Estadual de Feira de Santana (Uefs), que
proporcionou a ida de cientistas as escolas, palestras e discussdes publicas sobre temas
cientificos de interesse geral, exibicao de filmes e videos cientificos em locais publicos, além
de abrir novamente as portas do Observatorio Astronémico Antares para a visitagdo publica,
com especialistas da area fornecendo nogdes de Astronomia Fundamental. Ainda foi citada a

participacdo de mais de cinquenta municipios no Programa ldentidade Digital (PID),
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coordenado pela Secti, cujo papel na SNCT foi mediar uma gincana virtual e bate-papos online
tematicos com especialistas (JORNAL DA CIENCIA, 2005).

Cabe ressaltar que a realizacéo da Il Semana Nacional de Ciéncia e Tecnologia na Bahia,
realizada em 2005, j& ndo estava mais sob a coordenacéo de Alberto Peverati e Fabio Teixeira,
gestores da Secti e Fapesb, respectivamente. Eles foram designados para a realizac¢ao de outras
tarefas. Peverati foi convidado pelo entdo secretario de C&T, Rafael Lucchesi, para assessorar
0 Conselho Nacional de Secretarios Estaduais para Assuntos de Ciéncia, Tecnologia e Inovacéo
(Consecti) e Fabio Teixeira passou a gerir os editais tematicos da Fapesb. No lugar deles,
assumiram na Secti, como coordenadora de Popularizacdo da Ciéncia, Vanessa Abdala, e, na
Fapesb, Edisio Brandao passou a gerir tais atividades. Ao assumirem a execucéo da SNCT, este
gestores replicaram inicialmente o0 mesmo modelo adotado por Peverati e Teixeira, como pode-

se observar no depoimento a seguir:

O modelo de Peverati e Teixeira foi meio que ‘tome o servigo e fagam alguma coisa
com isso’. Em 2004, eles montaram uma feira no Iguatemi e convidaram algumas
instituicGes. [...] Enfim, nesse nosso primeiro ano de gestdo, a gente pegou o bonde
andando. Nem eu e nem Vanessa sabiamos do que se tratava. A gente foi se afinar
com o tema e ai a gente replicou o modelo de Teixeira e Peverati que era um modelo
de fazer um convénio com uma instituicao, que vai I4, toca o barco dela, apresenta os
instrumentos. Fica la uma coisinha bacana no Iguatemi durante uma semana.
(BRANDAO, 2012).

O depoimento deixa claro a falta de tempo para executar e refletir sobre novas
modalidades para a realizacdo de atividades dessa natureza e, consequentemente, explica o
porqué da replicacdo em 2005 das ac¢des ocorridas em 2004. Os novos gestores ainda estavam

se inteirando com a tematica popularizacdo da ciéncia.

Ao pesquisar no relatério anual de atividades da Fapesb de 2005, é possivel identificar
a primeira vez que o termo ‘“Popularizagdo da Ciéncia” foi citado neste tipo de documento. Na

categoria de Projetos Estrategicos Apoiados, consta a seguinte afirmacéo:

O Popciéncias tem por objetivo formular e implementar no Estado da Bahia um
programa de Popularizacdo das Ciéncias e Tecnologias que estimule o intercAmbio
entre escolas, universidades, comunidade cientifica e divulgadores de ciéncia.
Diversas institui¢cfes sdo envolvidas no processo de incentivo a criacdo, implantacéo,
reestruturacdo e potencializacdo dos espacgos para o desenvolvimento de Ciéncia e
Tecnologia no Estado, objetivando fomentar a difuséo cientifica e tecnoldgica para a
populacdo desconhecedora do assunto. (FAPESB, 2005, p. 51).

No Relatério Técnico Anual 2005, o Projeto Estratégico Popciéncias e seus objetivos
estdo apresentados nas unicas linhas descritas acima, ndo havendo uma listagem de projetos

contemplados e nem dos recursos concedidos.
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» Lancamento do Edital de Apoio Extraordinério a Projetos a Semana Nacional de

Ciéncia e Tecnologia para concessdo de recursos destinados a realizagdo de

eventos e Realizacdo da Il Semana Nacional de Ciéncia e Tecnologia (2006).

Tema: Criatividade e Inovacéo

Insatisfeitos com o tipo de acOes desenvolvidas na Semana Nacional de Ciéncia e

Tecnologia de 2005, os gestores Edisio Branddo e Vanessa Abdala refletiram sobre a

necessidade de levar o conhecimento cientifico para outras instancias, que ndo as dos shoppings

centers de Salvador.

Em 2005 a gente aplicou o modelo que j& vinha antes, mas a gente achou meio
deficiente. A gente queria popularizar a ciéncia. Mas pensamos: ‘A gente vai ficar
levando uma feira para o shopping Iguatemi?’ Isso porque a Semana de C&T ja
aconteceu durante dois anos no Iguatemi. E aquilo ali ndo era popularizagdo da ciéncia.
Era elitizagdo da ciéncial Estava muito restrito as elites. Ai pintaram os instintos de
classe social e 0 sentimento de que a gente ndo atingia 0 que a gente queria. A gente
precisava fazer isso na Estacdo Rodoviaria, no Shopping Piedade, no Parque
Metropolitano de Pituagu. A gente precisava fazer isso no Campo Grande, ou seja, em
locais mais populares. Entdo, foi essa a nova proposta. Decidimos pulverizar aquilo.
Pensamos assim: ‘Vamos tentar, pelo menos tentar popularizar’ (BRANDAO, 2012).

Convencidos de que as atividades anteriores ndo popularizavam a ciéncia de maneira

efetiva e nem conseguiam atingir um pablico mais carente, 0s gestores passaram a visualizar a

necessidade da ajuda dos pesquisadores, lotados nas universidades e centros de pesquisa, e

demais setores da sociedade, para a construcdo em conjunto de acGes mais abrangentes.

A gente precisava da ajuda dos pesquisadores porque era um produto do governo pra
sociedade. N&o era um produto construido em conjunto com a sociedade. Eu disse:
‘Olhe, Vanessa, ¢ muita responsabilidade pra gente decidir. A gente precisa dividir
essas responsabilidades com os pesquisadores que de fato sdo 0s pesquisadores que
fazem a popularizagdo’. Entdo, a gente inverteu. A gente chamou os caras antes.
Muitos antes mesmo, em janeiro, e a Semana ocorria em outubro, pra gente modelar,
a partir de 2006, como € que ia ser a Semana Nacional de C&T na Bahia naquele ano.
Entdo, participaram destas primeiras reunifes muitas dessas pessoas que vocé ja teve
acesso. Marcos Vannier, Simone Bortoliero, Icléa, Rejane Lira. Eu sempre falo neles
porque eles eram 0s mais atuantes. Eram os caras que sabiam os caminhos das pedras
e geralmente conseguiam o que eles queriam. E tinham outros que iam |4 pra saber
como ¢ que funcionava. Entdo, a gente modelou isso com eles, adequava ao edital, a
gente viu 0 que precisava. Precisa de material permanente? Vocés precisam alugar
carro? Vocés vao precisar de combustivel? Vamos ver o que pode e 0 que nao pode.
A gente pode pedir gasolina e botar no carro da Fiocruz? N&o, ndo pode, s6 se 0
insumo gasolina for da pesquisa. A gente pode pagar alimentacdo? N&o, ndo pode.
Entdo, a gente confrontava o que eles queriam e o que a gente podia. E a partir dai a
gente criou um edital de apoio extraordinario pra Semana de C&T de 2006. Enfim,
acho que este foi 0 nosso éxito. Reunir todo mundo para discutir um modelo da
Semana de C&T. Eu acho que o modelo anterior era meio empurrado. Ele era assim:
‘E esse aqui e acabou!’. Entdo, eu e Vanessa resolvemos manter o modelo de
PEVERATI em algumas instancias e criamos outro instrumento de difusdo, que foi o
edital de apoio extraordinario para promover a Semana de Ciéncia e Tecnologia dentro
das instituicdes e que, um tempo depois, serviu de modelo para o Brasil inteiro.
(BRANDAO, 2012).
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Além disso, os gestores visualizaram o potencial de interiorizacdo das acdes de
popularizacdo da ciéncia no estado.

E ai a gente entendeu que conseguiriamos maximizar essa acdo fazendo um edital para
a Bahia inteira. Fizemos contato com prefeituras e escolas. [...] E foi ai que entrou
UFRB e que a gente conseguiu ampliar as acBes. A UFRB fez um trabalho muito
bacana ali em torno de Cachoeira, Sdo Félix e Maragogipe. Enfim, todo o Recdncavo
ali. Eles trabalharam com a questao da valorizacéo das aguas, a questdo da apicultura,
etc. Entdo, tudo isso foi pra praca. O trabalho saiu da academia e foi pra praga. Foi o
primeiro momento, assim, de interiorizagio mesmo. (BRANDAO, 2012).

Com a nova linha de fomento extraordinaria, voltada para a realizacdo da Semana de
C&T de 2006, puderam participar como proponentes de projetos as universidades federais e
estaduais, as faculdades privadas, os institutos de ensino e pesquisa e as escolas publicas dos

ensinos médio e fundamental da capital e interior.

O empenho dos gestores em realizar as acOes descritas acima reflete um salto de
qualidade no que diz respeito a descricdo do Popciéncias nos Relatdrios Técnicos Anuais da
Fapesb, que comeca a ser mais bem detalhada no ano de 2006, cujo lema da Semana Nacional
de C&T foi “Criatividade e Inovacao”, sendo também abordado o Centenario do Voo do 14
Bis, de Santos Dumont. No documento é possivel encontrar informagbes gerais do que é
considerado por esta pesquisa como o embri&o dos futuros editais de Popularizagdo da Ciéncia
e Tecnologia da Fapesb, o Edital de Apoio Extraordinario a Projetos a Semana Nacional de
Ciéncia e Tecnologia para concessao de recursos destinados a realizacdo de eventos. Nesta,

época, cada proponente pode solicitar até R$ 5 mil para realizacdo de eventos durante a SNCT.

Matéria intitulada “Eventos realizados na Bahia durante Semana Nacional de C&T terdao
apoio da Fapesb” (Jornal da Ciéncia, 2006) resgata alguns detalhes da chamada® como o

publico-alvo do edital, finalidade e prazo. Seguem as informacoes:

Eventos realizados na Bahia, que acontecam durante a Semana Nacional de C&T (16
a 23 de outubro), poderdo contar com o apoio da Secti por meio da Fapesb. Os projetos
apresentados devem estar relacionados a atividades de popularizagdo da ciéncia e
tecnologia. Os coordenadores de festivais e feiras de ciéncias, exibicdo de filmes e
videos cientificos, producdo de cartilhas e encartes, visitas de pesquisadores as
escolas, entre outros eventos, tém até o dia 21 de agosto para submeterem suas
propostas ao Edital de Apoio Extraordinario a Projetos a Semana Nacional de Ciéncia
e Tecnologia. No edital, podem concorrer profissionais ligados a instituicbes de
ensino, centros de pesquisa e desenvolvimento tecnol6gico, ONGs, escolas publicas
e associagdes em geral. Entre 0 que pode ser aprovado estdo servicos de terceiros
(pessoa fisica ou juridica) e materiais de consumo. (JORNAL DA CIENCIA, 2006).

21 No foi possivel conseguir com nenhum dos gestores entrevistados o texto oficial desta chamada pablica.
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Além da limitagdo dos recursos, a experiéncia pioneira em lancar um edital de apoio
extraordinario para realizacdo de eventos na Semana Nacional de Ciéncia e Tecnologia fez com
que emergissem novas dificuldades frente aos gestores da Secti e Fapesb, como, por exemplo,
a dificuldade das escolas de elaborar projetos para serem apresentados as instituicbes de
fomento a pesquisa. Relatos dos gestores como falta de documentos exigidos pela instituicdo

também séo recorrentes.

Os pesquisadores das universidades estavam tranquilos com relacéo a elaboracéo dos
projetos. Mas quando a gente comegou a receber as demandas das prefeituras, das
escolas municipais, percebemos que eles tinham algumas dificuldades pra apresentar
certiddes, enfim, uma série de exigéncias que a gente faz pra varias institui¢fes e que
as pequenas talvez ndo conseguissem. Entdo, a gente facilitou um pouco mais as
coisas pra poder pulverizar os recursos, que era isso que a gente queria. Dar R$ 3 mil
a um, dar R$ 5 mil a outro, etc. (BRANDAO, 2012).

Continuando com a pesquisa nos documentos oficiais da Fapesh, percebe-se que no
Relatério Técnico 2006 ha uma significativa mudanca. O que antes era descrito como um
“Projeto Estratégico Apoiado” passa a ser denominado de “Programa de Popularizagdo da
Ciéncia”, executado pela Coordenacao de Popularizagéo da Ciéncia desta instituicdo. Segundo
o texto do referido documento, o Programa “buscava mobilizar a populagdo, em especial
criancas e jovens, em torno de temas e atividades de C&T, valorizando a criatividade, a atitude
cientifica e a inovacao”. Pretendia, também, chamar a aten¢do para a importincia da ciéncia e
da tecnologia para a vida cotidiana de cada cidaddo e para o desenvolvimento do pais e
contribuir com vistas ao fortalecimento das relagdes entre estado e sociedade (FAPESB, 2006).

Cabe apresentar a descricdo no documento:

Trata-se de programa baseado em quatro pilares que integram todas as atividades do
estado voltadas para a popularizagdo da ciéncia e tecnologia: 1. Estimular a vocacéo
a iniciacdo cientifica; 2. Promover a divulgacdo cientifica; 3. Popularizar e difundir
as ciéncias e tecnologias; e 4. Promover a capacitacdo de docentes de maneira
continuada na area cientifica e tecnoldgica. (FAPESB, 2006, p. 97-98).

Nesse relatorio sdo enumerados e descritos seis principais projetos apoiados pela
instituicdo, na modalidade fluxo continuo: O Projeto Mao na Massa de Alfabetizacéo Cientifica
e Tecnoldgica, com investimento de R$ 50.688,00 para implantacéo bolsas na Universidade da
Crianca e do Adolescente (Unica) e na Universidade Federal do Vale do Sdo Francisco
(Univasf); O Projeto Astronomia Popular e Observatdrio Virtual, com investimento de R$
62.712,00, cujo objetivo era contextualizar os temas aeroespaciais utilizando um planetario
inflavel e um telescopio eletrdnico para itinerancia nas escolas publicas do estado; As
Olimpiadas de Matematica, com investimento de R$ 60.000,00 para popularizar a matematica

de forma lddica e educativa, que, segundo o documento, beneficiaria 417 municipios.



91

Também receberam apoio da Fapesb o Projeto Onda Elétrica, da Escola Politécnica da
Universidade Federal da Bahia, com investimento de R$ 5.000,00 para viabilizar uma
exposicdo publica para observacdo, manuseio e realizacdo de experimentos em estandes
cientificos relacionados a engenharia elétrica e o Projeto Ciéncia na Estrada, da Fiocruz Bahia,
com investimento de R$ 150.000,00 destinados a apoiar as atividades itinerantes de um centro
de ciéncias instalado em um microdnibus para a realizacdo de feiras de ciéncias em pragas
publicas e em suburbios de baixa renda, onde foram distribuidos panfletos informativos sobre
parasitoses e realizados exames laboratoriais para avaliacdo da incidéncia da doenca nas
comunidades, dentre outras atividades. (FAPESB, 2006)

O Relatorio Técnico 2006 da Fapesb finaliza a se¢do sobre o apoio a Semana Nacional
de Ciéncia e Tecnologia do referido ano com informaces sobre o investimento total no evento
no valor de R$ 240.611,70, sendo R$ 159.104,50 referentes a realiza¢do geral das atividades e
R$ 81.507,20 para os vinte projetos apoiados por meio da linha de apoio extraordinaria. Chama
atencdo a limitacdo dos recursos destinados a tais atividades, que deveriam contemplar todas as
regibes do estado da Bahia. Por fim, sdo enumeradas as nove cidades onde ocorreram as
atividades promovidas pela Secti e demais instituicGes contempladas na Chamada Publica da
Fapesb: Amargosa, Cachoeira, Cruz das Almas, Feira de Santana, Itabuna, Ilhéus, Juazeiro,
Salvador e Santo Antonio de Jesus.

4.2 O POPCIENCIAS NO GOVERNO JAQUES WAGNER

4.2.1 Dois mil e sete

Em 2007, um novo grupo politico assume o governo do estado, tendo Jaques Wagner, do
Partido dos Trabalhadores, vencido as elei¢des. Com uma nova configuracéo do poder na Bahia,
ocorreram mudancas significativas na estrutura dos quadros funcionais das instituicdes, com a
alteracdo dos gestores em cargos comissionados do poder executivo estadual e seus 6rgaos

vinculados. E assim aconteceu com a Secti e a Fapesh, que passaram a ser chefiadas pelos
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cientistas sociais Ildes Ferreira de Oliveira®? e Dora Leal Rosa?, respectivamente. Além disto,
ocorreu uma nova mudanca de gestor do Popciéncias na Fapesb. As atividades passaram a ser
coordenadas por Renata Matos e ndo mais por Edisio Brand&o, que foi convidado para assumir
um cargo na Uneb e pediu exoneracdo da Fapesb no més de abril de 2007. Tanto os depoimentos
de Edisio quanto os de Renata apontam para uma transi¢cdo estavel das atividades de
popularizacdo da ciéncia que eram realizadas pela Fapesb até entdo. Desta maneira, a nova gestora
recebeu as orientaces do antigo gestor e p6de compreender a esséncia do trabalho e levar os
projetos adiante. No entanto, apesar da troca de gestores na Fapesb ter ocorrido da maneira menos
turbulenta possivel, 0 mesmo ndo ocorreu na Secti. O depoimento a seguir revela a gravidade do
que ocorreu no ambito do quadro funcional da secretaria, onde ocorreu uma verdadeira “perda de
memoria” desta institui¢do, pois muitos dos gestores demitidos carregaram consigo os arquivos

dos projetos e programas desenvolvidos durante o governo Paulo Souto.

Quando o novo secretario assumiu em 2007, o Ildes Ferreira, ele chegou la e demitiu
todo mundo. Quando soube, a Vanessa que trabalhava como coordenadora de
Popularizagéo da Ciéncia ligou chorando, desesperada, dizendo que foi exonerada por
telefone. Nao tiveram nem a coragem de avisar antes. A gente tinha uma parceria
muito bem alinhada. Toda atividade que tinha na Fapesb, a gente tinha um parceiro
na Secti e vice e versa. E ai chega uma transi¢cdo de governo e o cara diz assim: “Oh,
velho, preciso de seus postos de trabalho pra botar os meus. Saia daqui. O que vocé
fazia pouco importa”. Entdo, esse mapeamento das a¢des se perde. Porque, veja, se eu
fui exonerada por telefone, vocé acha que vou ter paciéncia de chegar no outro dia pro
cara que vai ficar no meu lugar e dizer como as coisas funcionam? E assim, assado?
Claro que ndo! Tem um fator pessoal ai que pesa muito, né? Se eu tomei um pé na
bunda porque eu vou ajudar vocé a fazer o seu trabalho? Entdo, se perdeu tudo. [...] A
Fapesb queria manter o trabalho, mas a Secti resolveu mudar tudo. S6 que ela ndo
pensou nesse ativo, que ela estava jogando fora, e o passivo, que ela tava criando para
si mesma. (BRANDAO, 2012).

Vale ressaltar que todos os funciondrios desta pasta ocupam cargos comissionados ou
vagas preenchidas mediante Processo Seletivo Simplificado destinado a contratacdo de pessoal,
por tempo determinado, em Regime Especial de Direito Administrativo (Reda). No entanto, a
preocupacdo de um dos secretarios que passaram pela Secti com relagdo a realizagdo concurso
publico para o provimento de cargos permanentes foi mencionada. Na entrevista concedida a esta
pesquisadora, ele afirma que chegou a conversar com o secretario de Administracdo, Manoel

Vitério, sobre a necessidade de concurso.

220 nome de lldes Ferreira, professor da Uefs, foi uma indicacdo do deputado federal Colbert Martins Filho, do
PPS e, logo depois, filiado ao PMDB. Os dois partidos apoiaram a candidatura de Jaques Wagner (PT) ao governo
do estado nas elei¢cdes de 2006.

23 No momento de sua indicagdo para o cargo de Diretora Geral da Fapesb, a professora Dora Leal Rosa atuava
como Pré-Reitora de Administracdo da Ufba.
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A Secti ndo tem até hoje um quadro proprio de pessoal. Todo aquele pessoal é cargo
comissionado. A Fapesh também. Estes dois 6rgdos precisam de concurso publico. Eu
e Dora lutamos muito por isso. Precisamos ter pessoas qualificadas nesses quadros.
Nos chegamos ao Secretario de Administracdo na época e falamos que o perfil do
pessoal destas instituicdes deveria ser um pouco diferente do servidor publico normal.
O nivel de escolaridade deveria ser 0 mais alto possivel, até porque vocé esta lidando
com temas complexos toda hora. Entéo, tudo isso faz parte da falta de uma politica de
ciéncia e tecnologia para o estado. (FERREIRA, 2012).

Apesar das trocas de funcionérios e da perda de material significante na Secti, 0s
entrevistados revelaram que na Fapesb a transicao de diretoria aconteceu de forma diferente.
Ainda, € possivel observar que no primeiro ano de gestao de Ildes Ferreira e Dora Leal houve
um pequeno aumento nos recursos destinados as acdes de popularizacdo da ciéncia tecnologia
durante a SNCT, mesmo 0 novo governo tendo que trabalhar com os recursos e agdes tracadas

pelo planejamento da gestdo anterior.

Acredita-se que este pequeno acréscimo seja resultado tanto da sensibilizacdo promovida
pelo DEPDI ao apresentar o Esboco de Politica Publica para a Popularizagdo de C&T na Ill
Conferéncia Nacional de Ciéncia e Tecnologia, realizada em 2005, quanto da demanda crescente
de recursos solicitados na experiéncia com a linha de fomento extraordinaria voltada para a
realizacdo de eventos na SNCT 2006. Aléem disto, a nova gestdo da Fapesb abraca a iniciativa e
comeca a promover uma mobilizacdo em torno da tematica junto as instituicbes e atores
envolvidos com atividades de extensdo e divulgacéo cientifica, além de apresentar o Programa a
outros atores e instituicbes que até entdo desconheciam, subestimavam ou ignoravam as
atividades de popularizacdo da ciéncia. A abertura para esta nova perspectiva ocorreu apds 0s
esforcos de Dora Leal e de seu novo Diretor Cientifico, Robert Verhine, ambos com Doutorado
em Educacéo e professores da Ufba, que visualizaram o potencial do Programa de Popularizagédo
da Ciéncia e o transferiram da Diretoria de Inovacédo para a Diretoria Cientifica.

E possivel afirmar que muitas das aces de popularizacio da ciéncia a serem executadas
pela Secti e Fapesb nos proximos anos devem-se ao fato das propor¢des desta acdo. Seguem

abaixo as mais representativas:

» Reunido Preparatoria e Reunido de Mobiliza¢ao da SNCT 2007 na Bahia

No Relatorio da Semana Nacional de Ciéncia e Tecnologia do Estado da Bahia— SNCT
2007 (FAPESB, 2007a) e possivel identificar diversas reunifes de mobiliza¢cdo em torno da

tematica “popularizacdo da ciéncia e tecnologia”. Um exemplo disto ¢ a realizacdo de uma
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Reuni&o Preparatoria para a Reunido de Mobilizacdo da SNCT 2007 na Bahia?*, que reuniu
diversas secretarias estaduais e municipais, além de outras instituicbes. De acordo com o
documento, estiveram presentes instituicdes como a Secretaria de Cultura, o Instituto de
Radiodifusdo do Estado da Bahia, a Secretaria de Educacdo, o Instituto Anisio Teixeira, a
Secretaria de Educacdo e Cultura do Municipio, a Secretaria de Promog¢do da Igualdade, a
Secretaria de Meio Ambiente e Recursos Hidricos, a Superintendéncia de Recursos Hidricos, a
Secretaria de Saude, a Companhia de Engenharia Rural da Bahia, a Secretaria de Combate a
Pobreza, a Secretaria de Agricultura, Irrigacdo e Reforma Agréaria, Comando de Policiamento
da Capital da Policia Militar, Superintendéncia de Desenvolvimento Industrial e Comercial e
Empresa Baiana de Desenvolvimento Agrario.

Coordenada pela Secti, em parceria com a Fapesb, o encontro teve o objetivo principal
de apresentar a Minuta do Projeto da SNCT 2007 na Bahia e a Minuta da Chamada Publica n°
003/2007 da Fapesb, de apoio a organizacdo de eventos cientificos e/ou tecnoldgicos
relacionados a SNCT 2007, além de realizar um debate com os representantes das secretarias e
autarquias presentes sobre a proposta da realizacdo da Semana de Ciéncia e Tecnologia na
Bahia e incorporar as contribuic@es, criticas, sugestbes e formas de participacdo de cada

instituicdo neste evento.

Apobs o encontro preparatorio, foi realizada, no dia 27 de julho de 2007, a Reunido de
Mobilizagdo da SNCT 2007, cujo objetivo principal foi reunir institui¢des do estado, sociedade
civil organizada, universidades, escolas e associagdes, para realizar o processo de construcao
da SNCT 2007 na Bahia e o Langcamento da Chamada Publica n® 003/2007, ja com todas as
contribui¢bes dos atores envolvidos no processo. Ainda segundo o Relatério da Semana
Nacional de Ciéncia e Tecnologia do Estado da Bahia — SNCT 2007 (FAPESB, 2007a), a
Reunido de Mobilizagéo teve a participacdo de 120 institui¢des parceiras, com destaque para o
Ministério de Ciéncia e Tecnologia, representado pelo diretor do DEPDI, lldeu de Castro

Moreira, e para o Consecti, representado por Alberto PEVERATI.

De acordo com o documento, a reunido teve a participacdo de representantes de todas
as secretarias e autarquias presentes na Reunido Preparatoria, além de outros atores vinculados
a centros e museus de ciéncias, escolas publicas estaduais e municipais, escolas técnicas
federais, universidades federais e estaduais, faculdades particulares, centros de pesquisa,

representantes da sociedade civil organizada, comunidades indigenas, prefeituras e camaras

24 0 documento n3o cita a data de realizacdo da Reuni3o Preparatdria.
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municipais, dentre outros. Na oportunidade, as instituices parceiras apresentaram a
Coordenacdo Nacional e Estadual da SNCT 2007 as criticas e sugestdes fundamentais para o
aprimoramento da Proposta da SNCT 2007 e da Minuta da Chamada Publica N° 003/2007 da

Fapesb, voltada para a realizacao de eventos durante a SNCT deste ano.

» Apresentacdo do Projeto da SNCT 2007 na Bahia na Sessdo da Comissdo de
Educacdo, Cultura, Ciéncia, Tecnologia e Servigos Publicos e realizacdo de

Audiéncia Publica na Assembleia Legislativa do Estado da Bahia

Ainda no que diz respeito a mobilizacdo em torno da tematica populariza¢do da ciéncia,
foi realizada a apresentacdo do Projeto da SNCT 2007 na Bahia durante uma Sesséo da Comissao
de Educacdo, Cultura, Ciéncia, Tecnologia e Servicos Pablicos, da Assembléia Legislativa do
Estado da Bahia, presidida pelo Deputado Estadual Zilton Rocha. O objetivo da apresentacéo foi
promover a realizagdo de uma discuss@o conjunta sobre a ciéncia e tecnologia, com destaque para
a divulgacéo cientifica na Bahia, além de debater o Projeto da SNCT 2007 na Bahia, incorporar
as contribuicdes e solicitar uma Audiéncia Publica que, posteriormente, ocorreu durante a SNCT
deste ano. (FAPESB, 2007a). Entre os participantes da Audiéncia Publica destacaram-se
professores e estudantes de universidades e escolas estaduais, representantes da sociedade civil

organizada, deputados estaduais e corpo técnico da Secti e Fapesb.

» Lancamento da Chamada Publica 003/2007 e IV Semana Nacional de Ciéncia e
Tecnologia (SNCT 2007 — Tema: Terra)

Resultado de uma construgdo coletiva, com as contribuicdes de diversos atores e
instituicdes (FAPESB, 2007a), foi lancada a Chamada Publica n® 003/2007, de apoio a projetos
de eventos cientificos e/ou tecnoldgicos durante a SNCT, onde cada proposta poderia solicitar
um valor maximo de R$ 5 mil. Para a sele¢éo dos beneficiados, foram definidos seis critérios
prioritarios, a partir do texto da Chamada: 1) aderéncia ao tema estabelecido pelo governo
federal: “Terra”; 2) a localizacdo do evento, com aten¢do para propostas oriundas do interior
do estado; 3) o publico prioritario do evento, com foco no aluno do ensino médio e fundamental
das escolas publicas e no publico de baixa renda em geral; 4) a abrangéncia do evento proposto;
5) a viabilidade de execucdo do projeto; 6) a capacidade de execucdo do proponente. Ao final,
o0 investimento para o fomento a estes projetos foi de R$ 106 mil, sendo R$ 80 mil destinados
pela Fapesb e R$ 26 mil pela Secti. Segundo o Relatério da Semana Nacional de Ciéncia e
Tecnologia do Estado da Bahia — SNCT 2007 (FAPESB, 2007a), a demanda de propostas de
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2007 foi trés vezes superior a apresentada em 2006, tendo a instituicao recebido um total de 91
propostas, sendo 39 aprovadas.

Um fato observado nesse documento foi uma preocupacgéo expressa pela gestora Renata
Matos obre o necessério cumprimento de uma politica de estado que busca apoiar o
desenvolvimento da ciéncia e da tecnologia em toda a Bahia, ndo ficando restrito a capital. O
documento ressalta que 70% das propostas apoiadas pela Chamada Publica n°® 003/2007 foram
realizadas nos municipios do interior, sendo que a interpretacdo da gestora ao elaborar um mapa
com a distribuicdo dos recursos por territério de identidade® foi de que a interiorizagio da
SNCT aconteceu de maneira satisfatoria. No relatorio, a avaliacdo da acédo € positiva quando
comparada com a sua primeira edicdo, em 2006, ainda como apoio extraordinario. A seguir, 0
mapa elaborado pela Fapesb.

Figura 3 - Distribuicdo Geografica dos eventos aprovados através da Chamada Publica N° 003/2007

TERRITORIOS DE IDENTIDADE

ESTADO DA BAHIA e _
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Fonte: SEI 2007- Adaptacéo: FAPESB

%5 Ao assumir o Governo da Bahia, o Governador Jagues Wagner adotou os Territorios de ldentidade como
unidades de planejamento das politicas publicas do Estado da Bahia, reconhecendo a legitimidade da divisdo
territorial que foi conformada a partir de um processo de construcao social estimulado pelo Governo Federal desde
2003. (SEPLAN, 2010).
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Ao analisar a distribuicdo de eventos pelos 262° Territorios de Identidade da Bahia, ndo
é preciso um olhar mais apurado para identificar a acumulacdo de eventos na Regido
Metropolitana de Salvador e Recdncavo, onde estdo sediadas as principais instituicdes
participantes dos editais Popciéncias: a Ufba e a UFRB. Se atentarmos para estas acdes com
foco no desenvolvimento das politicas territoriais do governo do estado, é possivel visualizar
que em alguns pontos no Litoral Sul, Piemonte Norte do Itapicuru, Piemonte do Paraguagu,
Bacia do Jacuipe e Piemonte da Diamantina devem-se ao fato da realizacdo de projetos de
carater itinerante, oriundos, principalmente de universidades estaduais, nos municipios de
Caldeirdo Grande, Capim Grosso, Jacobina, Miguel Calmon, Campo Formoso, Arataca, Marad,

Una, Canavieiras, Ilhéus, Itabuna e Itacaré.

De fato, apesar do avanco em relacdo a acdo de 2006, o mapa evidencia uma deficiéncia,
nos espacgos vazios, do alcance das acdes do governo para a popularizacdo da ciéncia e
tecnologia durante a SNCT 2007. Nada esta pontuado na regido do Oeste Baiano, tampouco,
no Velho Chico, Irecé, Semiarido Nordeste 11, Bacia do Rio Corrente, dentre outros territorios,
gue abrigam municipios e suas zonas rurais que, inclusive, precisam de um maior investimento
do estado nas acBes de desenvolvimento econdmico e inclusdo social. Pode-se supor também
que a auséncia de projetos oriundos de instituigdes nestes “espagos vazios” deva-se ao fato de
que a concentracdo da mobilizacéo de atores e instituicdes tenha ocorrido na capital e abrangido
0s atores préximos a este centro. Outro fator essencial € a limitacdo dos recursos disponiveis
para tais atividades. A concentracdo de atividades e, consequentemente, de recursos na Regido
Metropolitana de Salvador, Recéncavo e Portal do Sertdo podem também ser justificadas pela

localizacdo da Ufba, UFRB e UEFS, as trés instituicdes mais atuantes durante a SNCT?’.

Apos a realizacdo de todas as atividades de popularizacdo da ciéncia fomentadas pela
Fapesb, o balanco final dos projetos apoiados pela Chamada Publica 003/2007 foi registrado
no Relatorio Técnico Anual 2007 (FAPESB, 2007b). O documento chama a atencdo para o fato
de o Programa de Popularizagdo da Ciéncia ser considerado como um Projeto Estratégico. Em

seu texto de apresentacao estdo as seguintes afirmacoes:

% Até marco de 2012 o governo da Bahia considerava a existéncia de 26 territérios de identidade. A partir deste
més, uma nova classificagdo composta por 27 territorios foi instituida pela Secretaria de Planejamento (Seplan).
Alguns nomes foram alterados: Itapetinga para Médio Sudoeste da Bahia; Oeste baiano para Bacia do Rio Grande
e Agreste de Alagoinha/Litoral Norte para Litoral Norte e Agreste Baiano. Além disto, o territério do Extremo Sul
foi desmembrado, dando origem ao de nome Costa do Descobrimento. Nesta mudanca, ocorreu a redistribuicdo
de algumas cidades para outros territorios. (SEPLAN, 2012).

27 Mais adiante sera apresentado por esta pesquisa um novo mapeamento dos editais Popciéncias sob diversas
modalidades, entre elas, por territérios de identidade.
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O Programa de Popularizagdo da Ciéncia, desenvolvido pela SECTI/Fapesb, tem
como proposta criar condigdes favoraveis para o pleno desenvolvimento das acoes de
socializacdo do saber cientifico em todo o Estado.

A importancia das atividades que incitam o interesse cientifico e tecnoldgico da
sociedade é, sem dlvida, caracterizada pela sua significativa contribuicdo para a
formacdo do cidaddo capaz de compreender e influenciar a realidade que o cerca.
Dessa maneira, a pratica da educacéo cientifica é estimulada pela Diretoria Cientifica
da Fapesb, através do Programa de Popularizacdo da Ciéncia, que busca apoiar aces
voltadas para a mobilizagéo da populacéo, em especial criangas e jovens, em torno de
temas e atividades de C&T, valorizando a criatividade, a atitude cientifica e a
inovacao.

Um dos principais objetivos do Programa é incentivar o intercimbio de informagoes,
de forma dindmica, integrada e bem estruturada, entre a comunidade cientifica,
escolas, ONG’s, associacOes, divulgadores da Ciéncia e sociedade em geral,
despertando, assim, a populagdo para a importancia que a ciéncia e a tecnologia
possuem para a melhoria da qualidade de vida da sociedade e o desenvolvimento do
pais. (FAPESB, 2007b).

Mais adiante é possivel visualizar no relatorio anual de gestdo a existéncia de graficos
e tabelas contendo a demanda de projetos e seus respectivos valores solicitados e aprovados
distribuidos por: instituicdo; tipo de institui¢do e areas do conhecimento. Ao todo, ocorreram
91 solicitacBGes e 39 aprovacOes para projetos oriundos de diversas instituicdes baianas, com
destaque paraa UFRB (8), a UESC (6), a UEFS (5), a UFBA (3), a UESB (2) e 0 Cefet-BA (2).
As demais instituicdes beneficiadas tiveram apenas um projeto aprovado. O volume de recursos
solicitados foi de R$ 394.612,20, sendo que os concedidos foram no valor total de R$

105.998,40, ou seja, foram atendidos apenas 27% dos recursos solicitados ao edital.

» IV Conferéncia Estadual de Ciéncia, Tecnologia e Inovacgéo (2007)

Ainda sobre as mobilizacbes em torno da ciéncia e tecnologia no ano de 2007, é
imprescindivel falar sobre a Il Conferéncia Estadual de Ciéncia e Tecnologia, realizada entre
dias 12 e 13 de novembro de 2007, no Instituto Anisio Teixeira (IAT). Segundo 0 Documento
Final da Il Conferéncia Estadual de Ciéncia, Tecnologia e Inovagdo — Ciéncia, Tecnologia e
Sociedade (SECTI, 2007), o evento teve como objetivo consolidar o ciclo de Conferéncias
Territoriais e das Plenarias do PPA Participativo, que serviram para democratizar e interiorizar
as discussdes sobre a politica publicas no Estado. Para a Programacéo foram estabelecidos eixos
tematicos com base nas diretrizes nacionais de CT&I, buscando contribui¢cdes de todos os
participantes nos seguintes temas: 1) Construcdo, Consolidacdo e Integragdo do Sistema
Estadual de CT&I - Fortalecimento da Base Cientifica e Tecnoldgica; 2) Pesquisa e Inovagdo
Tecnoldgica no Setor Produtivo; 3) CT&I para Inclusdo e Desenvolvimento Sustentavel; 4)



99

Objetivos Estratégicos Estaduais (Biotecnologia, Nanotecnologia e Tecnologia da Informacéo);
e 5) Programas Estruturantes de CT&I em Servigos Governamentais. (SECT]I, 2007).

Interessante notar que primeira vez foram realizadas reunides territoriais em uma
conferéncia desta pasta, atitude que seguiu a tendéncia de outras conferéncias estaduais durante
0 primeiro mandato de Wagner. De acordo com declaracéo do secretério lldes Ferreira expressa
no documento final, foram realizadas nove conferéncias territoriais, com a intencéo de abranger
0s 26 territdrios de identidade da Bahia. Estas reunides puderam sintetizar as demandas a serem
abordadas durante a Il Conferéncia de CT&I. No entanto, apesar de todo o0 movimento realizado
em torno da popularizacdo da ciéncia no estado, com mobilizagéo de atores e instituigdes e com
0 langamento de um edital voltado para a realizagdo de eventos na Semana Nacional de Ciéncia
e Tecnologia, estes assuntos ndo foram encontrados de forma sistematizada no texto do
documento final desta conferéncia. Vale ressaltar que sequer constam em toda a extensao do
referido documento os termos “popularizagdo da ciéncia” e “semana nacional de ciéncia e
tecnologia”. Um olhar mais detalhado sobre a sintese dos quatro eixos mostra que algumas das
sugestdes poderiam ser consideradas como popularizacdo da ciéncia, mas que estdo
pulverizadas. Uma boa sugestdo de pesquisa futura seria investigar quais das sugestfes das

conferéncias de CT&lI realizadas na Bahia foram de fato acatadas.

Por fim, participaram da Il Conferéncia Estadual de Ciéncia, Tecnologia e Inovagao do
Estado da Bahia 259 pessoas, entre as quais é possivel identificar na lista de inscritos anexada ao
final do documento da conferéncia alguns dos professores contemplados nos editais de
popularizacdo da ciéncia da Fapesb ao longo dos anos (2006 a 2011), a exemplo da diretora do
Museu de C&T do Imbui, Adriana Cunha; da professora da Uefs e atualmente da Ufba, Favizia
Oliveira; Delmar Broglio e Genival Corréa, ambos da UEFS; Rejane Lira, da Ufba e Wilson
Roberto de Matos, da Uneb. Também estdo presentes 0s nomes dos gestores Robert Verhing,
diretor cientifico da Fapesb; Renata Matos, gestora do Popciéncias da Fapesb e Cristiane Garrido,
a nova coordenadora de popularizacdo da ciéncia na Secti. Diante deste balango geral da
Conferéncia, um curioso fato deve ser mencionado. Apesar de ter seu nome na lista de integrantes
dessa Conferéncia, a professora do Instituto de Biologia da Ufba, Rejane Lira, afirmou em

entrevista para esta pesquisa que nunca foi convidada ou mesmo participou deste evento.
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4.2.2 Dois mil e oito

» Proposta da criagdo da Rede Baiana de Popularizagéo da Ciéncia e da Tecnologia
(Rede Pop - Bahia)

Fortalecer a popularizagéo da ciéncia no interior, incentivar a realizagdo de eventos de
divulgacao cientifica e criar programas de formacdo de comunicadores em ciéncia. Estas foram
algumas propostas debatidas no dia 16 de janeiro de 2008 por representantes do Governo do
Estado, de diversas instituicdes de ensino superior e de centros de pesquisa localizados na
Bahia. A reunido, coordenada pela Secti, aconteceu na sede da Fapesh. (MCT, 2008)?.

Entre as a¢des previstas para 2008, segundo informacdes da Secti publicadas no site do
MCT, estava a ampliacdo das atividades durante a Semana Nacional de Ciéncia e Tecnologia;
0 apoio a centros, museus e salas de ciéncia, por meio de atividades itinerantes, como o
Programa Ciéncia Mdvel; exposices cientificas e o estimulo a programas de popularizacao da
ciéncia em comunidades ribeirinhas, assentamentos rurais, quilombolas, indigenas e de

agricultores familiares.

A Secti também informou que foi apresentada uma proposta de criacdo da Rede Baiana
de Popularizacdo da Ciéncia e da Tecnologia (Rede Pop — Bahia), para incentivar a troca de
experiéncias de C&T entre pesquisadores, professores, estudantes, profissionais e a sociedade
civil. A Rede Pop vai integrar os grupos de pesquisadores e técnicos que atuam na area da
popularizacdo da ciéncia e da tecnologia, possibilitando mapear a¢Ges do setor e favorecer a
pesquisa multidisciplinar. Outra acdo debatida foi a elaboracéo de um edital da Fapesb voltado
para a pesquisa em popularizacao da ciéncia, e ndo apenas para a realizacdo de eventos, como
ocorreu em 2007. (JORNAL DA CIENCIA, 2008)%.

» Lancamento do Edital 005/2008 — Popularizacdo da Ciéncia e Tecnologia
(Pesquisa/Extenséo e Eventos na SNCT)

Retornando as novas dimensdes que o Popciéncias foi tomando ao longo dos anos, a

partir de 2008, é perceptivel nos textos dos proximos editais uma maior preocupagdo com a

28 MINISTERIO DA CIENCIA E TECNOLOGIA. Na Bahia, acbes de popularizacio da ciéncia serdo fortalecidas
em 2008. Disponivel em: http://semanact.mct.gov.br/index.php/content/view/1940.html. Acesso em: 10 de
outubro de 2012.

29 JORNAL DA CIENCIA. Secretaria de CT&I da Bahia aponta diretrizes para promover a popularizagio da ciéncia.
Disponivel em: http://mwww.jornaldaciencia.org.br/Detalhe.jsp?id=53930. Acesso em 11 de outubro de 2012.
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situacdo da educacdo cientifica no estado. Interesse que sera concretizado no lancamento de
editais para a realizagdo ndo somente de eventos na SNCT, mas também pesquisa com foco
nesta tematica, tendo, inclusive, a possibilidade de ofertar bolsas para estudantes de Iniciacéo
Cientifica Junior®, Iniciacdo Cientifica®, Iniciacdo a Atividade de Extensdo® e Professor
Investigador®®. A construcédo de um novo modelo de edital, inédito em todo o pais, com linhas
de fomento diferenciadas podem ser observadas no depoimento da gestora Renata Matos.

O Popciéncias era vinculado a Diretoria de Inovacdo na época que eu assumi, em
2007. Passados alguns meses, ap0s a entrada na Fapesh, a Dra. Dora e o Dr. Verhine,
ao conheceram o Popciéncias, resolveram que era melhor vincular este programa a
Diretoria Cientifica. Dr. Verhine quis mesmo tomar a frente, modificar algumas
coisas. Ele achava que dava pra trabalhar mais na base. Para ele, a gente ndo podia s6
contribuir na Semana Nacional de Ciéncia e Tecnologia. Nosso trabalho tinha que ser
resultado de um trabalho de base, de pesquisa nas escolas. O grande diferencial deste
programa é que a gente parou pra escutar nosso publico. A gente realmente parou pra
ouvir o que eles precisavam e dai surgiu a possibilidade da bolsa de Iniciagdo
Cientifica Janior. Nao existia, também, bolsa pra Professor Investigador. Foi a partir
da escuta atenciosa deste publico que a gente conseguiu perceber essa necessidade.
[...] Foi numa destas reunides que um professor falou que achava que era importante
ter uma bolsa de incentivo aos professores, porque a finalidade era, além de incentivar
a pesquisa cientifica desde o ensino médio, melhorar os planos de aulas dos
professores, no momento da aula de ciéncias. Os professores precisavam de um
instrumento para melhorar a qualidade de ensino das ciéncias nas escolas. E ai a gente
viu toda a questdo burocratica pra ver se tinha algum impedimento legal e néo tinha.
Entdo, a demos o pontapé inicial dessa bolsa que achavamos que seria um impulso
grande pra estes professores. E a possibilidade da bolsa criou um maior interesse por
parte dos professores em participar destes trabalhos. (MATQOS, 2012).

Segundo a gestora, essa “escuta atenciosa” do publico seguiu o modelo iniciado em
2007, que foi ampliado. Para tanto, ocorreram diversas reunides organizadas pela Fapesb e
Secti, nas quais diversas instituicdes e atores envolvidos com popularizacdo da ciéncia e

educacao cientifica no estado foram convidados a participar e opinar sobre a elabora¢do de um

inédito edital Popciéncias a ser langado em 2008.

Para por em prética a abertura deste edital, foram alocados recursos financeiros nao-

reembolsaveis no valor de R$ 600.000,00, provenientes de trés instituicbes parceiras: Fapesb,

%0 Iniciacdo Cientifica Junior: Destinada a alunos do 1° ao 3° ano do Ensino Médio matriculados em escolas
publicas baianas. As bolsas de IC Jr estipulam o prazo maximo de 12 meses, renovaveis por igual periodo, Valor
da bolsa: R$ 100,00.

31 Iniciacdo Cientifica: Destinada a alunos de Graduacéo regularmente matriculados em instituicdes de ensino
superior baianas para o desenvolvimento de pesquisa cientifica e/ou tecnoldgica. As bolsas de IC estipulam o prazo
méaximo de 12 meses, renovaveis por igual periodo. Valor da bolsa: R$ 350,00.

32 Iniciagdo a Atividade de Extensdo: Voltada para alunos de graduagéo, ensino técnico e médio. Valor da bola:
R$ 350,00. As bolsas de IE estipulam o prazo méximo de 12 meses, renovaveis por igual periodo.

33 Professor Investigador: Tem como objetivo estimular o desenvolvimento de pesquisas na escola, como parte do
programa de curso, de modo a melhorar a qualidade de ensino oferecido. As bolsas de Pl sdo destinadas a
professores de escolas publicas e tém duracdo maxima de 12 meses, sendo que o valor mensal é de R$ 500,00.
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SECT]I e SEC. Os recursos financeiros destinados pela Fapesb para este Edital foram no valor
total de R$ 300.000,00, através do Programa de Popularizacdo da Ciéncia e Tecnologia/Apoio
a Formacdo e a Capacitacdo na Area de Ciéncia e Tecnologia. Os recursos financeiros
destinados pela SECTI para este edital foram no valor total de R$ 100.000,00, através do
Programa de Popularizagdo da Ciéncia, na acdo Realizagdo de Atividades de Educagéo
Cientifica e Popularizacdo da Ciéncia Junto & Comunidade escolar. Ja os recursos financeiros
destinados pela SEC para este edital foram no valor total de R$ 200.000,00, atraves da acao

Apoio a Projeto de Pesquisa Cientifica na Area de Educagao.

De acordo com a gestora Renata Matos, para obter aderéncia ao edital, a Fapesb,
enquanto agéncia de fomento, desburocratizou as solicitacdes aos recursos disponiveis para a
popularizacéo da ciéncia. Como uma forma de garantir a participacéo de grupos que néo tinham
tradicdo em elaborar projetos de pesquisa para obter recursos de institui¢cbes de fomento, como
as escolas, por exemplo, foi elaborado um novo modelo de formulario para apresentacdo dos
projetos. E mais, o Edital 005/2008 foi idealizado com diferenciagdes das demais chamadas
publicas da Fapesb. Ele trouxe consigo, logo em sua introducdo, conceitos pré-definidos, ou
seja, 0 que esta instituicdo entende por popularizacdo da ciéncia e tecnologia. Logo na

introducdo é possivel encontrar a seguinte afirmacao:

O Governo do Estado da Bahia, em sintonia com o Governo Federal, tem grande
interesse em incentivar e apoiar acfes voltadas para a populariza¢do das ciéncias, de
modo a promover a melhoria da qualidade de ensino das ciéncias do Estado por meio
de: 1) Estimular jovens, de todas as camadas sociais, para carreiras cientificas e
tecnoldgicas; 2) Estimular a curiosidade, criatividade e capacidade de inovagéo,
especialmente entre os jovens; 3) Promover 0 uso € a difusdo de resultado da ciéncia
e tecnologia em acdes de inclusdo social e reducdo das desigualdades. (FAPESB,
2008a).

Para este ano, os gestores da Fapesb entenderam que uma das formas de impulsionar as
acOes de popularizacao da ciéncia e tecnologia deveria ser através do incentivo as praticas de
producdo cientifica na didatica escolar. Aliado a isto, deveriam ser desenvolvidas a¢des que
aproximassem o conhecimento produzido pelas instituigdes de pesquisa da sociedade baiana. E
mais, que tal conhecimento estivesse direcionado para a compreensdo de como se dariam tais
aproximacdes (FAPESB, 2008a). Mais adiante é possivel identificar os conceitos adotados pela
instituicdo e as diferentes linhas de fomento do edital.

[...] Para os fins deste Edital, considera-se:

Popularizagdo da Ciéncia e Tecnologia: Atividade de Popularizagdo da Ciéncia e
Tecnologia serd compreendida como o conjunto de acles que propiciem a
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aproximacao dos conhecimentos cientificos e tecnolégicos com o publico em geral e,
em especial, com alunos da Educacéo Basica.

Projeto de pesquisa cientifica: Serd considerado projeto de pesquisa cientifica a
proposta de investigacdo de uma ou mais questdes teoricamente embasadas.

Projeto de pesquisa: Serd considerado projeto de pesquisa a proposta que englobe
planos pedagogicos e planos didaticos que envolvam alunos da Educacdo Bésica no
desenvolvimento de pesquisa como atividade escolar, seja por meio de investigacao
ou de experimentacdo. Tal pesquisa abrange, necessariamente, levantamento empirico
de dados.

Projeto de extensao: Sera considerado projeto de extensdo a proposta que possibilite
a aproximacao entre o conhecimento gerado por instituicbes de ensino superior e de
pesquisa com a comunidade baiana.

Evento cientifico e/ou tecnoldgico: Sera considerado evento cientifico e/ou
tecnoldgico evento que propicie a disseminacdo de informagdes cientificas e
tecnoldgicas para o publico em geral e, em especial, para alunos da educacdo Basica.
(FAPESB, 2008a).

No texto do edital h4 também a afirmacdo de que houve um aporte extra de recursos no
ano de 2007 devido a demanda crescente de solicitacdes de fomento a atividades de difusédo
cientifica quando comparado ao ano de 2006, tendo triplicado o nimero de projetos submetidos
ao edital em 2007. Em 2006, a demanda bruta foi de 30 projetos, sendo 20 beneficiados. Ja em
2007, a demanda bruta foi de 91 projetos, tendo a Fapesb beneficiado 39 projetos. Além desta
demanda crescente, e juntamente com as solicitacdes por apoio as constantes atividades de
popularizacdo da ciéncia e tecnologia ao longo dos anos, foram criadas trés diferentes

categorias, ou linhas de fomento, para o novo edital a ser langado em 2008.

A linha 01 estava voltada para projetos de pesquisa cientifica e/ou de extenséo oriundos
das Instituicbes de Ensino Superior e/ou Pesquisa ou Instituicdes Cientifico-Tecnoldgicas
(ICTs), publicas ou privadas, sediadas no estado da Bahia. Para a linha 01 deveriam ser
encaminhados projetos de pesquisa cientifica e/ou de extensdo cujo objeto fosse a
Popularizagdo da Ciéncia e Tecnologia. Dentre as atividades previstas, poderiam ser
submetidos projetos oriundos de todas as areas de conhecimento e, dentre as acdes previstas,
poderiam ser planejados e executados eventos durante a SNCT, desde que vinculados ao tema
“Evolu¢do e Diversidade” estabelecido pelo Governo Federal para a SNCT de 2008. Cada
proponente pode solicitar, no maximo, R$ 40.000,00 por projeto, sendo que estava reservado
para a linha 01 o valor total de R$ 300.000,00. Um dos critérios adotados pela comissao
avaliadora para pontuacdo extra dos projetos submetidos a esta categoria é que deveriam ser
formados grupos de trabalhos multidisciplinares. No caso dos projetos de pesquisa cientifica
e/ou extensdo encaminhados a linha 01, tiveram prioridade as propostas cujas equipes

executoras incluissem a participacdo de alunos do Ensino Médio, da graduacéo e/ou da pos-
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graduacdo. O prazo de execucdo de cada proposta contratada na linha 01 poderia ser de até 24
meses, contados a partir da data de publicacdo no Diario Oficial do Estado de Bahia, em forma
de extrato, do Termo de Outorga, instrumento legal que formaliza a concesséo do apoio Fapesb,

devidamente assinado.

A linha 02 estava direcionada para projetos de pesquisa oriundos de escolas da rede
publica de ensino ou escolas administradas em consorcio publico-privado, sediadas no Estado da
Bahia. Para a linha 02 deveriam ser encaminhados projetos de pesquisa, a serem desenvolvidos
nessas escolas, cujo objeto fosse a Popularizacdo da Ciéncia e Tecnologia e cujos resultados
impactassem positivamente na aprendizagem. Poderiam ser aceitos projetos cujos objetivos
implicassem na melhoria da qualidade do processo de aprendizagem através da investigacédo e
experimentacao, além de eventos planejados e executados durante a SNCT, desde que vinculados
ao tema “Evolugdo e Diversidade”. Cada projeto submetido sob a linha 02 deveria considerar um
valor méximo de R$ 30.000,00. Para a linha 02 estava reservado o valor total de R$ 180.000,00.
Para esta categoria foi valorizada a formacdao de parceria com Institui¢ces superiores de ensino e
pesquisa ou com ICT’s. O prazo de execucdo de cada proposta contratada na Linha 02 poderia
ser de até 18 meses, contados a partir da data de publicacdo no Diario Oficial do Estado de Bahia,
em forma de extrato, do Termo de Outorga. O cronograma de atividades do projeto de pesquisa
enquadrado na Linha 02 deveria considerar a execucdo da bolsa de Professor Investigador no
decorrer do ano letivo de 2009, ja os recursos destinados aos demais itens financiaveis seriam

concedidos no ano corrente de 2008.

Ja alinha 03 do edital era destinada para projetos de organizacao e execuc¢do de eventos
cientificos e/ou tecnoldgicos a serem executados durante a Semana Nacional de Ciéncia e
Tecnologia, com a tematica “Evolucdo e Diversidade”. As atividades tinham que ocorrer no
més de outubro de 2008. Cada projeto submetido a Linha 03 deveria considerar um valor
méaximo de R$ 7.000,00, sendo que estava reservado para esta categoria o valor total de R$
120.000,00. O prazo de execucéo de cada proposta contratada na linha 03 foi de até 05 meses,
contados a partir da data de publicacdo no Diario Oficial do Estado de Bahia.

No caso dos projetos de pesquisa ou de organizacgdo de eventos encaminhados nas linhas
02 e 03, tiveram prioridade as propostas cujos grupos incluissem a participacdo de alunos do
Ensino Médio e Fundamental. Para o desenvolvimento de proposta apresentada em qualquer das
trés linhas, a parceria entre diferentes instituicdes de pesquisa e/ou tecnologicas, mesmo com
entidades ndo baianas, e a criacao de redes de cooperacao seriam valorizadas, mas néo requeridas.
Diante da previsédo de tais articulacOes entre diferentes instituicdes, o edital deixa claro o ponto
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de vista da Fapesb sob tais operacdes. Eles afirmam no texto que estas articulagfes oferecem uma
possibilidade de fortalecimento da Popularizagéo da Ciéncia e Tecnologia da Bahia.

Definidos os termos do novo edital, a Coordenacdo de Popularizacdo da Ciéncia da
Fapesb empreendeu uma série de reunides para divulgar a nova modalidade de fomento desta
instituicdo. (MATOS, 2012). E foram nas reunides com diversos atores interessados na
popularizacdo da ciéncia e tecnologia que os gestores da Secti e Fapesb daquela época puderam
enxergar que o interesse pelo discurso de inclusdo social por meio da ciéncia e tecnologia
caminhava para além da comunidade cientifica. Interessava nao so a professores universitarios
e de escolas, mas também a ONG’s, associa¢des, movimentos sociais € até mesmo profissionais

ligados as artes, dentre outros.

Para a gestora Renata Matos, a participacdo de ONG’s e associagdes nos editais
Popciéncias anteriores a 2008 ja existia, mas de maneira timida. Segundo ela, estas instituicbes
trabalhavam com outros publicos, que ndo os escolares, mas que mesmo assim as acles
desenvolvidas por estes atores fazem parte da abrangéncia de publico que a popularizagdo da
ciéncia engloba. “Isso tem a ver com o conceito de populariza¢do e popularizacdo ¢ para o

publico em geral, ndo ¢?”, diz.

A partir desta compreensdo, 0s gestores passaram a realizar encontros com possiveis

proponentes oriundos de diversos campos a fim de capacita-los para escrever projetos.

A gente trabalhava com demanda. Eu fui convidada diversas vezes por universidades
e prefeituras de diversos municipios da Bahia. Sempre algum pesquisador que ja
estava envolvido na popularizacdo da ciéncia me convidava. Por exemplo, na Uefs, a
gente fez varias videoconferéncias com o Instituto Anisio Teixeira, que retine todas
as Direc’s e que possui uma capilaridade muito grande no Estado. Entdo, a gente fazia
parceria com instituicGes estratégicas. A gente também fazia mala direta com um
resumo do edital, mandava via e-mail pra quem a gente tinha no cadastro. Faziamos
palestras na Secti e até em escolas publicas. Também tinham esses minicursos
ministrados pela Fiocruz sobre elaboragdo de projetos e voltados para professores.
Entdo, na verdade a gente faz varias parcerias para a divulgacdo deste edital.
(MATOS, 2012).

Ao final da maratona de divulgagéo, a Fapesb recebeu um total de 160 propostas de
projetos voltados para a Popularizagdo da Ciéncia e Tecnologia, tendo aprovado um total de 48
propostas. No entanto, foram executados 46 projetos. Para a linha 1, foram beneficiados 24
projetos. A linha 2 contemplou 3 projetos. Ja a linha 3 fomentou a execucdo de 19 projetos.
Vale ressaltar que todos os projetos classificados nas linhas 02 e 03 foram pagos pela Fapesb,
como afirma o relatdrio técnico. De acordo com o documento, o investimento em Popularizagdo
da Ciéncia e Tecnologia no ano de 2008 (R$ 949.000,00) foi oito vezes superior ao ano de 2007
(R$ 106.000,00).
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Nos 46 projetos beneficiados pelo edital 005/2008 hé a citacdo de atividades realizadas
nas seguintes cidades: Salvador (17); Ilhéus (9); Feira de Santana (6); Barreiras (3); Itabuna (3);
Cruz das Almas (3); Vitoria da Conquista (2); Santa Inés (2); Jequié (2); Mucugé (2). Pontuaram
nos textos dos projetos a realizacdo de apenas uma atividade nas cidades de Santo Amaro;
Lencdis; Andarai; Cachoeira; S0 Félix; Maragojipe; Camacari; Santo Antbnio; Juazeiro;
Euclides da Cunha; Caravelas; Seabra; Itaberaba; Jacobina; Senhor do Bonfim; Miguel
Calmon; Paulo Afonso e Irecé. Muitos destes projetos tinham carater itinerante e realizaram

atividades em mais de uma cidade.

As instituicdes mais contempladas foram a Ufba (9), Uesc (7), Uefs (6), Ifba (5) e Uneb
(3). No que diz respeito as areas do conhecimento contempladas, temos a seguinte observacao:
Ciéncias Exatas e da Terra (16); Ciéncias Bioldgicas (12); Ciéncias Agrarias (5); Ciéncias
Humanas (4); Ciéncias da Saude (2); Interdisciplinar (2); Linguistica, Letras e Artes (1). Quatro

projetos foram classificados como “Outros” pelos seus proponentes.

Além dos projetos aprovados através do Edital 005/2008, a Fapesb apoiou diversos
projetos de Popularizacdo da Ciéncia e Tecnologia, classificados como “demanda espontanea”,
através da sua linha de Fluxo Continuo Estratégico — Popciéncias. Séo eles: 232 Olimpiada
Ibero-americana de Matemética (R$20.000,00); Apoio & participagdo de 42 estudantes do
Projeto Social de Educacdo e Divulgacdo Cientifica Ciéncia, Arte & Magia, na 16* SBPC
Jovem, que ocorreu em Campinas no periodo entre 20 a 26 de julho de 2008 (R$ 13.500,00);
I11 Olimpiada Baiana de Quimica (R$ 6.100,00); 5 Feira de Ciéncia e Saude da Escola Amélia
Rodrigues, Distrito de Monte Gordo, em (R$ 7.700,00); 2% Semana Nacional de Ciéncia e
Tecnologia de Camacari (R$ 2.575,00); Eventos Comemorativos dos Anos Darwin 2008-2009
(R$ 5.000,00).

Como parte da relacdo entre a Fapesb e publico em geral vale ressaltar a experiéncia
exitosa de construgcdo do Edital 005/2008 — Popularizacdo da Ciéncia e Tecnologia, realizada
de maneira compartilhada com o publico beneficiario. E possivel atribuir & maior parte das
inovacOes adotadas pela Fapesh, para o Programa em questéo, a esse dialogo transparente com
a comunidade que se deu a partir da “escuta atenciosa” as suas necessidades. E importante
registrar a repercussao nacional deste instrumento de governo, para o incentivo as atividades de
divulgacao cientifica que, ao mesmo tempo, resultou na indicacéo da Fapesb, pelo MCT/CNPq,
como uma das cinco fundagbes nacionais, habilitada a firmar convénio e receber recurso
oriundo do Governo Federal (relacionado ao Ano de Astronomia) para o ano de 2009, pelo

histérico bem sucedido nesta area.
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A seguir, uma sintese das inovac@es adotadas pela Fapesb a partir do ano de 2008, para
0 Programa de Popularizacdo da Ciéncia e Tecnologia: 1) Apoio a projetos de pesquisa e/ ou
extensdo com vigéncia de 18 a 24 meses; 2) Bolsas de Iniciacdo Cientifica Junior do 1° ao 3°
ano do ensino médio; 3) Bolsas de Iniciacdo a Extenséo e Professor Investigador; 4) Abertura
para o fomento a projetos nas escolas, escolas como proponentes; 5) Projetos com orgamento
de 100% bolsas.

» Realizacdo da V Semana Nacional de Ciéncia e Tecnologia (SNCT 2008 — Tema:
Evolugéo e Diversidade)

Com o tema “Evolucdo e Diversidade” a V Semana Nacional de Ciéncia e Tecnologia
ocorreu entre os dias 20 e 26 de outubro de 2008. A escolha do tema foi uma homenagem aos
150 anos da teoria da evolucédo pela selecdo natural dos cientistas Charles Darwin e Alfredo
Wallace. Na Bahia, as principais atividades da SNCT aconteceram no Colégio Central da Bahia,
localizado no bairro de Nazaré, em Salvador. A programacdo também contou com ag¢bes no
Parque Zooldgico da capital. De acordo com release publicado no site da Secretaria de
Comunicacéo do Estado da Bahia, diversas instituicdes colaboraram com o governo do Estado
a fim de diversificar a programagéo da SNCT na Bahia. A Fiocruz Bahia levou sua exposicao
de parasitoses e a réplica de uma célula gigante inflavel. O Museu de Anatomia Comparada da
Ufba montou uma exposic¢ao conjunta com o Museu de Ciéncia e Tecnologia, localizado no
Imbui, com o tema: “Evolu¢do e Diversidade: e eu com isso?”. A SBPC contribuiu com uma
exposicdo de astronomia, além de jogos matematicos inteligentes e criativos e mostra de
resultados das Olimpiadas de Matematica, Fisica e Quimica. Ainda fizeram parte da
programacéo a Mostra Internacional de Ciéncia na TV (Ver Ciéncia), que promoveu a exibicao
de filmes sobre ciéncia na televisdo. Pecas de teatro inspiradas na vida e obra de Charles Darwin
também integraram as atividades. (SECOM, 2008).

No release ha uma afirmag&o do entéo secretario de Ciéncia e Tecnologia, Ildes Ferreira,
sobre a finalidade da SNCT. Para ele, a Semana procura aproximar da populacdo baiana, a
ciéncia e a tecnologia produzidas nas instituicdes de pesquisa, mesmo e de extensdo do estado.
“A prioridade ¢ despertar no jovem o gosto pela pesquisa, pela ciéncia e pela experimentagao,

desmistificando a impressao de ciéncia ¢ complicada e de dificil compreensao”, disse.

Em todos os documentos pesquisados e entrevistas realizadas com gestores da Secti e
Fapesb ha a afirmacdo de que foi o edital 005/2008 a principal forca motora para que as
atividades da SNCT se diversificassem e se espalhassem ndo apenas na capital, mas também
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no interior do estado. O investimento na ordem de R$ 949.000,00 foi fundamental para
incentivar a melhoria da qualidade das atividades desenvolvidas, aumentando, assim, a

participacdo de atores envolvidos na execucdo dos 46 projetos beneficiados.

4.2.3 Dois mil e nove

O novo cenério da politica baiana no ano de 2009 acarretou mudancas significativas na
politica de ciéncia e tecnologia do estado. Neste periodo, 0 PMDB, partido aliado a base do PT
nas eleicdes de 2006, interrompeu as relagdes de coligacdo partidaria com o governo Wagner.
A repercussao desta fissura foi logo sentida pela Secti, onde o secretario lldes Ferreira,
afirmando se sentir desconfortavel em continuar chefiando esta pasta (FERREIRA, 2012),
solicitou exoneracdo do cargo, ja que ele foi uma indicacdo do peemedebista Colbert Martins,
politico influente na regido de Feira de Santana. No lugar de lldes, o cargo de secretério foi
assumido no dia 9 de setembro de 2009 pelo professor do Departamento de Ciéncias Sociais
Aplicadas da Uefs, Eduardo Ramos.

Eduardo Ramos, graduado em Agronomia e pés-doutor em Economia Rural, foi
fundador e presidente do PDT em Cruz das Almas por trés vezes, tendo sido candidato a
deputado estadual e prefeito por este partido em 1986 e 1988, respectivamente. Além da Secti,
o PDT também indicou nomes para a Fapesb, para o Ibametro®, para a Agerba® e mais duas
diretorias na Ebal®. No tocante a Fapesb, o novo partido, aliado do PT, indicou para o cargo de
Diretor Geral desta instituicdo o economista Roberto Paulo Machado Lopes, que assumiu no

lugar de Dora Leal Rosa.

Seguindo o instavel historico de substituicdes de gestores no quadro destas instituicdes, a
Secti e a Fapesh passaram a ter novos coordenadores de Popularizagdo da Ciéncia, ou seja, novos
atores sociais entram no meio do processo de construgédo de agOes voltadas para a popularizagéo
da ciéncia. Assumiu, como Coordenadora do Popciéncias na Fapesb, a gestora Eliane Gomes,

que ja havia trabalhado na Fapesb em 2007, tendo interrompido o trabalho nesta instituicdo para

34 |bametro — Instituto Baiano de Metrologia e Qualidade.

%5 Agerba — Agéncia Estadual de Regulacgdo de Servicos Plblicos de Energia, Transportes e Comunicag@es da
Bahia, autarquia, em regime especial, vinculada a Secretaria de Infraestrutura do Estado da Bahia.

% Ebal — Empresa Baiana de Alimentos S/A. Ligada a Secretaria de IndUstria, Comércio e Mineragdo, a Ebal é
responsavel pela administracdo das 239 unidades da Cesta do Povo distribuidas pelos municipios baianos.
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assumir um cargo comissionado na Secretaria da Fazenda, entre 2008 e 2009. J& na Secti, assumiu
como Coordenadora de Popularizacdo da Ciéncia da Secti, a gestora Miralva Alexandre.
Importante ressaltar que como o primeiro mandato do governo Wagner a Secti teve trés
secretarios, que montaram suas equipes proprias, o cargo de Coordenador de Popularizacdo da
Ciéncia passou por muitas méos até ficar vago e finalmente ser extinto ao final do mandato. Desta
forma, ficou praticamente impossivel conseguir mapear quem ficou em que ano, pois com a
rotatividade de funcionarios essas informac@es se perderam. Diante de tais mudancas, a parceria
entre Secti e Fapesb no desenvolvimento de a¢des consideradas comuns entre as duas instituicdes
foi quebrada. Como afirmam alguns dos gestores entrevistados, “cada uma foi para um lado

diferente” (BRANDAO; FERREIRA; MATOS, 2012).

Seguindo o planejamento iniciado na gestdo de Dora Leal Rosa e tendo que cumprir um
compromisso assumido em 2007 com o CNPq, a Fapesb lancou dois editais em 2009. O
primeiro foi Popciéncias/Educacdo Basica, que seguiu os mesmos moldes do edital de 2008. Ja
o0 segundo, foi o edital voltado especificamente para a area de Astronomia. Seguem abaixo

maiores informacdes.

»  Lancamento do Edital 009/2009 — Popularizacédo da Ciéncia e Tecnologia / Educacéo
Bésica (Pesquisa, Extenséo e Eventos na SNCT)

O edital 009/2009, denominado Popularizacdo da Ciéncia e Tecnologia / Educacéo
Bésica, teve também trés linhas de fomento assim como o modelo de 2008. A linha 01 voltou-
se para projetos de pesquisa cientifica oriundos das Instituicdes de Ensino Superior ou Pesquisa
ou Instituicdes Cientifico-Tecnologicas (IES - ICTs), publicas ou privadas, interessadas no
desenvolvimento de pesquisas cientificas ou tecnoldgicas no ambito da Popularizacdo das
Ciéncias. A linha 02, com foco em projetos de pesquisa oriundos de escolas da rede publica de
ensino ou escolas administradas em consércio publico-privado, fomentou o desenvolvimento
das pesquisas no contexto da escola, prioritariamente, a publica da Educacdo Basica. Seu
publico-alvo, portanto, foi constituido por dirigentes e professores baianos cujo interesse seja o
desenvolvimento de pesquisas em suas proprias unidades e que, com isso, impactassem
positivamente a formacgéo dos alunos. Por fim, a linha 3, voltada para projetos de organizacéo
e execucdo de eventos cientificos e/ou tecnoldgicos que ocorressem durante o més de outubro
do ano de 2009, més que sedia a Semana Nacional de Ciéncia e Tecnologia, e cuja tematica
estivesse em afinidade com o tema “Ciéncia no Brasil”. O publico esperado pela Fapesb para a

linha 3 tinha caracteristicas bastante heterogéneas: esperavam-se proponentes oriundos tanto



110

das ICT’s e IES, quanto das escolas publicas, fundagdes e associagdes que trabalham com a

Popularizagéo da Ciéncia.

Assim como o edital pioneiro de 2008, a versdo desta chamada publica no ano de 2009
também permitiu a concessdo de bolsas de Iniciacdo Cientifica Janior, Iniciacdo Cientifica,
Iniciacdo a Atividade de Extensdo e Professor Investigador. Para as trés linhas as solicitacfes
deveriam obedecer a um teto m&ximo, pré-estipulado pelo edital, nos seguintes valores: R$ 45
mil, na linha 1; R$ 25 mil, na linha 2; e R$ 7 mil, na linha 3. Inicialmente, os recursos
disponibilizados no edital versavam sobre a quantia de R$ 600.000,00, mesmo valor divulgado
no edital de 2008. No entanto, de acordo com relatério técnico anual da Fapesb de 20009,
posteriormente houve uma suplementacdo de recursos no valor de R$ 497,4 mil.

Por meio da chamada publica foram atendidos 49 projetos em resposta as 125
solicitacbes recebidas. Para os fins desta pesquisa foi possivel localizar 48 projetos
beneficiados, sendo 20 projetos para a linha 1, 8 para a linha 2 e 20 para a linha 3. Desta forma,
o Edital 009/2009 teve capacidade de atender 39% da demanda bruta quando observado o
nimero de projetos e 31% quando observado o montante de recursos. (FAPESB, 2009). As
instituicbes mais contempladas foram: Ufba (14); UFRB (8); IFBA (6); Uefs (3); UESC (3);
UESB (3) e Uneb (2). As demais instituicbes beneficiadas contemplaram apenas um projeto
neste edital. No que diz respeito a quantidade de projetos por area de conhecimento, temos 0s
seguintes numeros: Ciéncias Bioldgicas (13); Ciéncias Exatas e da Terra (12); Interdisciplinar
(11); Ciéncias Agrarias (4); Ciéncias Humanas (4); Ciéncias Sociais (1). O campo da

Linguistica, Letras e Artes contemplou apenas um projeto.

»  Edital 025/2009 — Astronomia para Todos

O segundo edital langado pelo Programa de Popularizacdo da Ciéncia e Tecnologia da
Fapesb no ano de 2009 foi o Astronomia Para Todos. Este instrumento de fomento especifico
para o campo da Astronomia foi lancado extraordinariamente, por meio de um convénio com o
Conselho Nacional de Desenvolvimento Cientifico e Tecnologico (CNPq), ja que 2009 foi
declarado como o Ano Internacional da Astronomia, proclamado durante a 622 Assembleia Geral
da Organizacdo das NagOes Unidas, realizada em dezembro de 2007. Desta forma, o edital
convocou Instituicdes de Ensino Superior ou Pesquisa ou Instituicbes Cientifico-Tecnologicas,

publicas ou privadas sem fins lucrativos, museus e observatérios, sediados no Estado da Bahia,
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para selecdo de projetos de infraestrutura e projetos de extensdo com foco na Popularizacéo da
Ciéncia e Tecnologia atraves dos temas relacionados a Astronomia e ciéncias afins.

O edital 025/2009 teve como objetivo apoiar, parcial ou integralmente, projetos de
infraestrutura para a implantacdo, aprimoramento ou expansdo de espaco destinado a
popularizacdo da Astronomia, como centros e museus de ciéncias, bibliotecas, salas multimidia,
planetarios fixos e mdveis com finalidades educativas e de divulgacdo e projetos de extensdo
com o objetivo de divulgacéo cientifica com o foco na Popularizacdo da Ciéncia e Tecnologia,

a serem realizados no Estado da Bahia.

Segundo Relatério Técnico Anual da Fapesb 2009, para esse edital, foram alocados
recursos financeiros no valor global de R$ 420 mil sendo R$ 220 mil provenientes da Fapesb e
R$ 200 mil do CNPg. O valor limite para cada proposta a ser apresentada deveria ser de R$ 100
mil. De acordo com relatdrio técnico fornecido pela gestora do Programa, foram encaminhadas a
Fapesb 16 propostas em resposta a chamada publica, totalizando uma demanda bruta de R$
1.099.343,16, valor quase trés vezes superior ao recurso destinado pelo edital.

Ao final da chamada publica, a Fapesb atendeu a um total de seis projetos, oriundos das
seguintes instituicBes: Uefs (2); Uesc (1); Univasf (1); Ufba (1) e UFRB (1). As cidades
beneficiadas pelas atividades foram: Feira de Santana, Ilhéus, Salvador, Juazeiro e Cachoeira.
O valor total do investimento foi de R$ 399.986,00.

O balanco final do resultado do edital 025/2009, denominado Astronomia para Todos,
também é considerado pela gestora Eliane Gomes como um marco importante no que diz
respeito ao fomento a popularizacdo da ciéncia. De acordo com ela, 0 CNPq langou um edital
nacional para financiar o Ano da Astronomia, onde os proponentes de todo o Pais pudessem
participar de igual para igual. Para ela, a singularidade da Bahia neste processo esta na
vinculacdo deste edital ao Programa de Popularizagdo da Ciéncia da Fapesb. Desta maneira, 0s
integrantes de instituicGes baianas interessados em participar da concorréncia teriam maiores
chances ja que uma parte do recurso ja estava garantida para a Bahia mediante convénio entre
0 CNPq e a Fundagéo. Enquanto a Fapesb utilizou de procedimentos mais democréaticos para a
captacdo de recursos pelos interessados, as demais FAP’s repassaram recursos unicos ou na

modalidade balcao.

» Realizacao da VI Semana Nacional de C&T (SNCT 2009. Tema: Ciéncia no Brasil)
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Ainda no escopo do Programa de Popularizacdo da Ciéncia e Tecnologia, em 2009, a
Secti e a Fapesb realizaram mais uma edicdo da Semana Nacional de Ciéncia e Tecnologia, que
teve como objetivo principal mobilizar a populacdo para a relevancia da ciéncia e tecnologia
em sua vida cotidiana. De acordo com o Relatorio Tecnico Anual da Fapesb 2009, o evento,
que teve como tema “Ciéncia no Brasil” foi realizado no periodo de 19 e 25 de outubro no
Museu de C&T da Uneb, com investimentos da Secti da ordem de R$ 58,9 mil e do MCT da
ordem de R$ 60 mil.

O publico alvo foi constituido por criangas e adolescentes oriundos de escolas pubicas
e privadas, tendo uma participacdo de aproximadamente dois mil alunos do Ensino
Fundamental e Médio e de pessoas da comunidade local e circunvizinhas. Como afirmado no
item relativo a concessao de recursos do edital 009/2009 a Fapesb apoiou, atraves do Edital no
009/2009, a organizacdo e execucao de 20 eventos cientificos e/ou tecnoldgicos, contemplados
na Linha 3, e vinculados ao tema da semana com foco na Popularizacdo da Ciéncia e
Tecnologia. (FAPESB, 2010).

Ainda de acordo com o relatorio, vale a pena ressaltar que através de sua linha de fluxo
continuo, o Popciéncias alocou recursos da ordem de R$ 138,1 mil, apoiando importantes eventos
de popularizagdo da ciéncia e tecnologia em 2009, como: a Olimpiada Brasileira de Saude e Meio
Ambiente, a IV Olimpiada Baiana de Quimica, a IV Olimpiada Matemaética das Escolas Publicas
e 0 Encontro Darwin na Bahia. A programacédo dos eventos comemorativos dos anos Darwin
(2008-2009) contemplou atividades de popularizacdo e difusdo da ciéncia voltadas para a historia
do pensamento evolutivo, em particular, da passagem de Darwin pelo Brasil e pela Bahia, bem
como para o levantamento de questdes atuais sobre evolugéo e sua aplicacdo na resolucéo de
problemas. O Encontro Darwin na Bahia foi o encerramento desta importante iniciativa do
Governo do Estado da Bahia, o qual reuniu pesquisadores estrangeiros e brasileiros para discutir,
durante os dias 06 a 08 de outubro de 2009 no Museu de Ciéncia e Tecnologia/UNEB na cidade
de Salvador, temas que trouxeram a tona aspectos centrais da pesquisa sobre a evolucao das
espécies. (FAPESB, 2010).

4.2.4 Dois mil e dez

O dltimo ano do primeiro mandato do governo Jaques Wagner aglutinou diversos

eventos e acOes na area de ciéncia, tecnologia e inovagdo nos niveis estadual e federal. O
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primeiro grande acontecimento do ano para a Bahia foi a realizagéo da I11 Conferéncia Estadual
de Ciéncia, Tecnologia e Inovagdo, ocorrida entre os dias 15 a 17 de marco deste ano. A
Conferéncia teve a participacdo do entdo secretario Eduardo Ramos. No entanto, poucos dias
depois este gestor foi substituido por outro secretério, o engenheiro eletricista Feliciano Tavares
Monteiro, também por indicagdo do PDT. A publicacdo no Diério Oficial da nomeacdo data do
dia 31 de margo de 2010. Monteiro assumiu como o terceiro secretdrio desta pasta, tendo
permanecido no cargo até o final do primeiro mandato do governador Jaques Wagner. Ele
ascendeu ao cargo com o apoio do recém-egresso no PDT e presidente da Assembleia
Legislativa a época, Marcelo Nilo, além de demais membros da clpula do PDT na Bahia. De
acordo com reportagem publicada no portal Aratuonline (2010), assim como a mudanca
ocorrida na Secti, outras indicacfes também ocorreram em outras oito pastas do executivo
estadual. Os novos representantes substituiram os titulares a época que se
desincompatibilizaram para concorrer a cargos eletivos nas eleicbes de 2010.
(ARATUONLINE, 2010).

Em nivel nacional, uma grande mobilizacdo ocorreu em funcdo da IV Conferéncia
Nacional de Ciéncia, Tecnologia & Inovacdo, realizada entre os dias 26 a 28 de maio de 2010.
Esta conferéncia foi palco de importantes lutas para o fortalecimento de uma politica de

popularizacdo da ciéncia para o Pais, como veremos com maiores detalhes a seguir.

No que diz repeito ao langamento de editais voltados para a popularizacdo da ciéncia na
Bahia, a Fapesb lancou trés editais sob o guarda-chuva de seu Programa de Popularizacdo da
Ciéncia: o edital n° 011/2010, voltado para a realizacdo de eventos durante a Semana Nacional
de Ciéncia e Tecnologia; o edital n® 29/2010, destinado a projetos de pesquisa e extensao no
campo da popularizag&o da ciéncia e educagdo cientifica; e por fim, o edital n° 64/2009, dirigido

para espacos cientifico-culturais, como os museus de ciéncias.

Importante citar também a inauguragdo, em junho de 2010, do Centro de Educacdo
Cientifica do Semiarido, localizado em Serrinha. A “escola de ciéncias”, idealizada pelo
neurocientista Miguel Nicolelis, foi um projeto capitaneado pelo governador Jaques Wagner
em parceria com o ex-secretario lldes Ferreira durante sua gestdo na Secti. Seguem abaixo as

consideracdes sobre 0s eventos e agdes citados neste topico:
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» 11l Conferéncia Estadual de Ciéncia, Tecnologia & Inovacéo

A 111 Conferéncia Estadual de CT&I da Bahia, ocorrida entre os dias 15 a 17 de margo
de 2010, na Fundacao Luis Eduardo Magalhaes (FLEM), teve como tema “Ciéncia, Tecnologia,
Inovacao e Sustentabilidade Ambiental”. O evento contou com quatro painéis tematicos
divididos em: Painel 1) Insercdo Brasileira e Baiana na Nova Geopolitica; Painel 2) Inovacéao
e Desenvolvimento Nacional e Estadual; Painel 3) CT&I e Desenvolvimento Sustentavel; e
Painel 4) Educacéo e Ciéncia Basica. Alem dos painéis, os debates foram subdivididos em cinco
grupos tematicos: Grupo 1) O Sistema Nacional/Estadual de Ciéncia Tecnologia e Inovacao;
Grupo 2) Inovagdo nas Sociedades e nas Empresas; Grupo 3) Pesquisa, Desenvolvimento e
Inovacio em Areas Estratégicas; Grupo 4) Ciéncia, Tecnologia e Inovacdo para o

Desenvolvimento Social; e Grupo 5) Clima, Meio Ambiente e Energia.

De acordo com Relatorio Final Oficial da 11l Conferéncia de CT&I da Bahia, as
propostas encaminhadas pela etapa preparatoria baiana foram aperfeicoadas nos debates e
deliberacbes que ocorreram nas Conferéncias Regional e Nacional, realizadas em Macei6 e
Brasilia, nos meses de abril e maio, respectivamente. (SECTI, 2010). Neste documento, que
retne proposicdes para a formulacao das politicas de Ciéncia, Tecnologia e Inovacdo da Bahia
e do Brasil, podemos encontrar informagdes sobre o debate e propostas de temas relacionados

a popularizacdo da ciéncia durante o evento.

A popularizacéo da ciéncia é citada com pouca ou media timidez nos painéis 3 e 4 e no
grupo tematico 4. O Painel 3, mediado por Feliciano Tavares Monteiro, que assumiu a Secti
quase quinze dias apos a realizacdo da Conferéncia, teve como objetivo tratar da Ciéncia,
Tecnologia e Inovagdo e o Desenvolvimento Sustentavel, tema principal da Il Conferéncia
Estadual de Ciéncia, Tecnologia e Inovacao. Este painel contou com trés palestrantes: Irma
Passoni (Gerente Executiva do Instituto de Tecnologia Social do Brasil), Alcides Caldas
(Professor de Pds-Graduagdo da UNIFACS) e Larissa Barros (Secretéria Executiva da Rede de
Tecnologia Social). No trecho do relatério que resume os debates do painel 3 encontramos a

seguinte afirmagao:

A Ciéncia, a Tecnologia e a Inovacdo afetam profundamente nao sé nossa realidade
econdmica, mas, sobretudo, a nossa realidade social. Este segmento, na atualidade, é
o principal responsavel pelo aumento da capacidade de acumulagdo de riqueza e
geracéo de renda das nac¢bes. O Governo da Bahia, através da Secretaria de Ciéncia,
Tecnologia e Inovacgdo, tem investido macicamente na aplicacdo de recursos em prol
da popularizacao da ciéncia, da tecnologia e da inovacéo, para garantir a melhoria do
ensino bésico, fundamental e, mais notadamente, do ensino das matérias diretamente
relacionadas com ciéncia, por acreditar que ciéncia, tecnologia e inovacao nao devem
ser utilizadas apenas para o desenvolvimento econdmico e no &mbito das empresas,
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mas principalmente para introduzir o processo de inclusdo social e, assim, assegurar
o desenvolvimento sustentavel do Estado. (SECTI, 2010, pag. 19).

Sendo assim, 0 seguinte questionamento feito pela palestrante Irma Passoni resume o
tom das discussdes deste painel: “A cié€ncia, a tecnologia e a inovagao estdo respondendo as
demandas da sociedade?”. Segundo ela, hda uma necessidade de se reconhecer o direito ao
conhecimento e a CT&I e compreendé-los como uma das condi¢des indispensaveis para
garantir uma vida humana digna. Passoni fez referéncia ainda ao conceito de “inovagao social”,
detalhando seu objetivo de aumentar a efetividade dos processos, servicos e produtos
relacionados a satisfacdo das necessidades sociais, tendo como resultados novos bens ou
servigos para a sociedade e a criacdo e utilizacdo de tecnologias, processos e metodologias
originais que possam vir a se constituir em propostas de novos modelos e paradigmas para o
enfrentamento de problemas sociais, tais como o0 combate a pobreza, a promocéo da salde e da
cidadania. (SECTI, 2010).

O quarto painel, mediado pelo diretor do Instituto Anisio Teixeira (IAT), Penildon Silva
Filho, objetivou revelar a importancia da relacdo entre ciéncia, tecnologia e inovacéo e a
educacdo basica. Como expositores, o painel contou com os seguintes convidados: Osvaldo
Barreto (Secretario de Educacédo do Estado da Bahia), Dora Leal (Ex-diretora geral da Fapesb
e Professora da Faculdade de Educacdo da UFBA) e Charbel Nifio EI-Hani (Professor do
Instituto de Biologia da UFBA). As discussdes giraram em torno do questionamento as politicas
publicas de educacdo no Brasil, no Nordeste e na Bahia, no sentido de relaciona-las com a
criacdo, expansdo e fortalecimento do sistema nacional, regional e estadual de ciéncia,
tecnologia e inovagao. “Nao se cria a cultura da ciéncia ¢ da popularizacdo da ciéncia sem um
sistema de educacao eficiente e fortalecido”. (SECTI, 2010). Outros questionamentos também
apimentaram o painel: “Qual o papel do ensino superior nesse debate?”’; “Como buscar a
participacdo da CT&I em um processo de desenvolvimento nacional, regional e estadual sem

que a ciéncia bésica seja valorizada?”’; “E o papel da pesquisa, da extensdo e do ensino?”’.

Como respostas a estas perguntas, foram enfatizadas algumas acfes a serem levadas em
conta durante o processo de formulacéo das politicas publicas para a area. Dentre elas destacamos
algumas como: 1) O tratamento da educagdo como tema estratégico para o Pais e a necessidade de
articulacéo entre a ciéncia e a educacéo como ponto vital para o desenvolvimento social. Para atingir
este objetivo, 0 processo passaria pela avaliagdo de um plano nacional de educacdo, que

contemplasse as especificidades regionais; 2) Fortalecimento da universidade e promocao de uma



116

articulacdo com o setor empresarial; 3) Melhoria na formacéo de recursos humanos através do
ingresso de jovens no ensino superior, com expansdo de matriculas nas ciéncias basicas (fisica,
quimica, matematica, etc.); 4) Maior oferta de cursos de pds-graduacao; 5) Ampliacdo de programas
de Iniciacdo Cientifica Junior; 6) Fortalecimento da comunidade cientifica e de inovacao através do
fluxo regular de recursos para desenvolvimento da pesquisa e formacéo de recursos humanos; e 6)
Fortalecimento da percepcdo da sociedade sobre a relevancia de CT&I na sociedade
contemporanea. (SECTI, 2010).

Por altimo, as 26 propostas encaminhadas pelo Grupo Tematico 4, cujo tema foi
“Ciéncia, Tecnologia e Inovacdo para o desenvolvimento Social”, versaram sobre a
“desconstru¢do da ideia da inovagdo, vista apenas para o desenvolvimento econdmico € no
ambito das empresas, mas principalmente para introduzir o processo de inclusdao social”.
(SECTI, 2010). Para o interesse desta pesquisa destacamos as seguintes recomendacdes: 1)
Criacédo de uma politica publica estadual de Ciéncia e Tecnologia; 2) Inclusdo das comunidades
tradicionais, tendo como foco o reconhecimento e fortalecimento de sua cultura e identidade,
fortalecendo a politica nacional de desenvolvimento sustentdvel, com énfase na Ciéncia,
Tecnologia e Inovacgao, na perspectiva de formulacéo de politicas publicas; 3) Resgate cultural,
através de rede de tecnologia social, utilizacdo de escolas como espaco de lazer, utilizacdo de
CTI para que o semiarido, as comunidades pastorais, IES e Centros Tecnoldgicos realizem
integracdo com as organizages sociais, através de grade curricular e/ou estagios direcionados
para essas areas; 4) Implementacdo nas cidades, polos de Territorios de Identidade, de uma
unidade movel de formacdo de jovens através do uso das Tecnologias de Informacdo e
Comunicacdo (TICs); 5) Desenvolvimento de metodologias para que o conhecimento
sistematizado pelas universidades seja devolvido as comunidades, objeto das pesquisas, como
verdadeiras geradoras do conhecimento; e por fim, 6) Realizacdo anual de um Férum de
Ciéncia, Tecnologia e Inovacdo na Bahia, com a constituicdo de uma comissdo que garanta a

representacdo dos setores da sociedade.

Como um balango geral da Il Conferéncia, o relatorio final deste evento revela um
substancial aumento da participagdo do publico. “Em 2005, a I Conferéncia Estadual de CT&I
teve apenas 150 participantes. Em 2007, a Il Conferéncia contou com 300 participantes. Em
2010, mais de mil participantes estiveram presentes para ouvir e debater questdes relativas a
politica de CT&I para a Bahia e para o Brasil”. (SECTI, 2010). No entanto, ¢ preciso um olhar
critico em relacdo ao nivel de participacdo social dentro destas discussdes. Apesar de o relatrio

final da conferéncia afirmar que “todos os segmentos da sociedade baiana estiveram
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representados no encontro e que puderam debater e opinar livremente, tendo participado
representantes dos 26 territorios de identidade”, a questdo é: Quem e que grupo realmente
dominou as discussdes? Quem fez prevalecer as suas demandas? Estas e outras perguntas
poderiam servir para o direcionamento de outras pesquisas como foco no nivel de participacdo
politica dos diversos atores sociais envolvidos e interessados no processo de construcdo das
politicas publicas e, porque ndo, no processo de formacgdo e fortalecimento de uma cultura

cientifica na sociedade.

Notadamente, é possivel perceber no relatério final que as vozes dominantes desta
conferéncia realizada na Bahia sdo das pessoas ligadas as universidades e centros de pesquisa,
alguns empresarios, 0s politicos e 0s gestores que estavam ocupando cargos provisorios nas
instituicdes ligadas ao sistema estadual de CT&I. Ndo ha nenhuma mencdo a participacdo de
comunidades tradicionais como as indigenas e quilombolas, de movimentos sociais, dentre outros,
apesar de existirem propostas dirigidas a estes grupos. Esta constatacéo vai ao encontro do que
defende Graca Caldas (2010), ao afirmar que “a participagdo dos demais atores sociais nas
conferéncias de CT&I ainda é restrita e que o ator dominante neste processo continua a ser a
comunidade cientifica”. Para esta autora, “o que ocorre neste tipo de evento sdo os discursos

fragmentados, onde o conteudo técnico raramente se mistura ao social, apesar da retorica contraria”.

No que diz respeito ao Popciéncias da Fapesh, no relatério da conferéncia é possivel
localizar como proponente beneficiados apenas o professor Nelson Pretto, da Faculdade de
Educacdo da Ufba, que ministrou palestra no Grupo de Trabalho 4. Este professor foi
beneficiado no edital 011/2010, voltado para a realizacdo de eventos na SNCT. Nos anexos do
documento ndo consta a lista das pessoas que estiveram presentes no evento. Desta forma, ndo
é possivel identificar quem dos beneficiados participou ou ndo da conferéncia estadual. No
entanto, uma afirmacéo é certa. A maioria dos contemplados pelo Popciéncias da Fapesb que
foram entrevistados para esta pesquisa nunca estiveram presentes em uma conferéncia de C&T,
com excecdo de Lazaro Cunha, membro integrante do movimento negro e diretor de projetos
do Instituto Steve Biko. Esta suposta baixa participacéo reforca o argumento de que boa parte

destes atores sociais ndo estdo habituados a participar das arenas de decisao politica.

Diante do exposto, é preciso um passeio nos bastidores das instituicdes organizadoras
da Conferéncia de CT&I da Bahia, a Secti e a Fapesb, para compreender o porqué dos assuntos
relacionados a popularizacdo da ciéncia ndo terem sido debatidos com a devida profundidade
com setores da sociedade que poderiam ser sensibilizados para o assunto durante o evento,

como a midia e 0s movimentos sociais, por exemplo.
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A gestora do Popciéncias da Fapesb, Eliane Gomes, afirma que, apesar de ser citada em
dois painéis e em um grupo tematico, a discussdo que mais se aproximou da ‘“causa da
popularizagdo” foi mesmo o painel onde estavam Dora Leal Rosa e Charbel Nifio El-Hani. Este
ultimo, um filésofo da ciéncia com graduacdo em Biologia e mestrado e doutorado em Educacéo.

A participacdo de Charbel na Conferéncia de C&T foi lembrada e citada por Eliane Gomes:

[...] neste painel foi discutido como nds estdvamos atrasados em relagéo a outros
estados, em funcédo de disciplinas como portugués e matematica. Foi discutido que
isso acontece por causa da falta de incentivo ao aluno no estudo destas matérias.
Também, por falta de aproximagdo do mesmo com a academia e pela visdo
equivocada que tém das areas do conhecimento. Charbel defendeu muito sobre a
existéncia dos “vales” que separam a academia da escola. Mas, a {inica coisa que foi
discutida e que se aproximou de popularizagéo da ciéncia foi essa questdo da educacdo
cientifica e das tecnologias sociais, que é outro ganho em fungdo a essa discusséo
acerca da incluséo social. (GOMES, 2012).

No entanto, a gestora enfatiza que essa discussdo ndo entrou como “popularizacio da
ciéncia” no documento final da Conferéncia, apesar de ela considerar que os temas possuem
profundas aproximacdes. Ela explica o fato de esta tematica ter “sumido” dentro do evento em
funcao do mote da “inova¢do”. Segundo Eliane, a inovagdo “¢ o boom do momento e acabou
engolindo tudo”. Para a gestora, os outros eixos que precisam de evidéncia somem diante da
inovacdo. (GOMES, 2012). E mais, apesar dos elogios recebidos pela Fapesb em funcdo do
pioneirosmo de seu Programa de Popularizacdo da Ciéncia, que assumiu posicao de vanguarda
no que diz respeito ao fomento a pesquisa na area da popularizacéo da ciéncia no Pais, nada
sobre os editais e sobre os resultados finais e parciais das pesquisas oriundas dos mesmos foi

levado a conferéncia. Também, nada sobre esta acdo foi levada para a conferéncia nacional.

» Edital CNPg/SECIS/MCT /Fundacgdes Estaduais de Amparo a Pesquisa n® 064/2009

(Espacos Cientificos/Museus)

Lancado em 21 de outubro de 2009, o edital 064/2009, voltado para a selecdo de
propostas como o objetivo de obter apoio financeiro para espagos cientificos-culturais, somente
teve seu resultado divulgado e propostas contratadas no ano de 2010. O objetivo central desta
chamada publica foi apoiar atividades que propiciassem a instalacdo e o fortalecimento de
espacos cientifico-culturais, como centros e museus de C&T, planetérios, jardins zoobotanicos,
parques de ciéncia e institui¢cdes similares, visando promover a expanséo e a melhoria de suas
acOes, tendo como finalidade aprimorar a difusdo e popularizacdo da cultura cientifico-

tecnolodgica junto a sociedade brasileira e contribuir para a melhoria da qualidade do ensino das
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ciéncias. Com esta acgdo pretendeu-se: 1) Promover atividades que valorizem e estimulem a
criatividade, a experimentacao e a interdisciplinaridade no campo da divulgacao cientifica; 2)
Colaborar com a melhoria e uma maior atualizacdo/modernizacdo do ensino das ciéncias em
todos os niveis de ensino; 3) Estimular jovens, de todas as camadas sociais, para carreiras
cientificas e tecnoldgicas; 4) Promover o uso e a difusdo de resultados da C&T em agdes de
incluséo social e reducédo das desigualdades.

A forma de implementacéo desta acdo se deu por meio de edital nacional em parceria
com alguns estados nos quais cada FAP local participou com aporte de recursos — adicionais ao
valor deste edital — de acordo com sua disponibilidade financeira e com as propostas oriundas
do estado e aprovadas na selegcdo nacional. As propostas aprovadas deveriam ser financiadas
no valor global estimado de R$ 16.310.000,00, sendo R$ 7.000.000,00 oriundos da Acgéo
Transversal do FNDCT/Fundos Setoriais, a serem liberados em duas parcelas, de acordo com
a disponibilidade orcamentaria e financeira do CNPq. Ja as FAP’s parceiras deveriam contribuir

para o Edital com o valor global estimado em R$ 9.310.000,00.

Enfim, o edital contou com a participacao de 21 FAP’s. No caso da Bahia, a Fapesb
contribuiu com R$ 500.000,00, mesma quantia investida pelas fundacées do CE, ES, MS e RN.
Ja as FAP’s do DF, MG, PE e RJ destinaram o valor de R$ 1.000.000,00 cada uma. Os estados
de SC, GO, AM, MT e PA investiram R$ 300.000,00 cada. SE, AL e MA, R$ 200.000,00 cada.
PR, R$ 250.000,00. PI, R$ 100.000,00 e PB, R$ 60.000,00.

Assim como o edital de Astronomia lancado em 2009, o edital de Museus também
entrou para o Programa de Popularizacdo da Ciéncia da Fapesb mediante convénio firmado
entre esta instituicdo e o CNPg. De acordo com Relatério Anual de Atividades da Fapesh, em
2010, foi divulgada a primeira lista com sete projetos aprovados, tendo as instituicoes
proponentes recebido recursos no valor de R$ 490.415,99. (FAPESB, 2010a). Mais adiante, em
2011, outras nove propostas seriam beneficiadas pelo edital 064/2009 em uma segunda lista,
contabilizando mais R$ 462, 6 mil. (FAPESB, 2011). Para a presente pesquisa somente foi
possivel localizar sete dos nove projetos beneficiados na segunda lista deste edital, sendo a

soma dos recursos concedidos referentes a R$ 318.269,89.

Dos 14 projetos beneficiados localizados, a Ufba foi responsavel por encampar 5
propostas. A UESC, 3 propostas. J& o Instituto Baleia Jubarte, a Uneb, a UEFS, o IFBA e a
Fundacao Baiana para o Desenvolvimento das Ciéncias foram agraciadas com 1 contemplacdo.

No tocante as areas do conhecimento, as ciéncias exatas ganharam em disparada, com 9 projetos



120

classificados. Ja as ciéncias da saude e as bioldgicas ficaram em segundo lugar, com 2
contemplagbes cada. As ciéncias humanas, as agrérias e o campo interdisciplinar foram
beneficiados com 1 projeto cada. As cidades citadas no texto originais das propostas
encaminhadas foram Salvador, Vitéria da Conquista, Ilhéus, Itabuna, Juazeiro, Feira de
Santana, Amargosa, Mata de Sao Jodo, Riachdo das Neves, Catolandia, Barreiras, Luis Eduardo
Magalhdes, S@o Desidério, Cristdpolis, BaianOpolis e Wanderley. Estas oito cidades
mencionadas por ultimo constam no “Projeto Ciéncia Moével da Ufba: Caminhao da Ciéncia”,

de carater itinerante.

» Edital 011/2010 — Popularizac¢éo da Ciéncia e Tecnologia (Eventos na SNCT)

Em 2010, o edital voltado para a realizacdo de eventos na SNCT e pesquisa/extensao na
area de popularizacdo da ciéncia € desmembrado, originando dois editais diferentes, ja que
muitos proponentes se queixaram de conflitos de interesses entre algumas linhas de fomento.
A gestora Eliane Gomes explica que este problema foi percebido durante as constantes
reclamacdes dos proponentes, que desejavam fazer pesquisa e/ou extensdo em popularizacao
da ciéncia, mas que também queriam garantir recursos para viabilizar um evento na SNCT para

apresentar os resultados do trabalho desenvolvido em seus grupos de pesquisa.

Nos percebemos esta dificuldade de duas linhas de interesse do pesquisador no mesmo
edital, sendo que ele s6 poderia optar por uma linha. E ai, em 2010, nés separamos 0s
editais. Nés tivemos um edital especifico para a realizacdo de pesquisa, com direito a
concessdo de bolsas, e um edital especifico para realizacdo de eventos durante a
SNCT. Entdo, em 2010, eles poderiam participar dos dois. No entanto, a maior parte
dos pesquisadores, com o tempo, passou a entender que uma parte do recurso do edital
de pesquisa poderia ser separado para realizacdo de atividades na SNCT, ou dentro da
escola, ou na comunidade, com o objetivo de mostrar a um publico maior aquilo que
ele esta desenvolvendo. (GOMES, 2012).

De acordo com o Relatorio Anual de Atividades 2010 da Fapesb, a divulgacdo dos
editais do Programa de Popularizacdo da Ciéncia contou com a ajuda de parceiros como a
Fiocruz Bahia, a UEFS, a Cidade do Saber (Camacari) e a SECT], dentre outros, impactando
no aumento significativo da participacdo de escolas publicas e na qualidade das propostas
apresentadas por estas instituicdes. (FAPESB, 2011).

Para a realizacdo da Semana Nacional de Ciéncia e Tecnologia, a Fundagéo langou o
Edital n® 011/2010 através do qual apoiou, parcial ou integralmente, projetos de organizacao de

eventos cientificos e/ou tecnoldgicos a serem realizados no Estado com o foco na Popularizagédo
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da Ciéncia e Tecnologia ¢ vinculados ao tema “Ciéncia para o Desenvolvimento Sustentavel”

atribuido a SNCT 2010. No texto da chamada, contam as seguintes afirmagdes:

O Governo do Estado da Bahia lanca o presente edital com o objetivo de apoiar acbes
de popularizacdo da ciéncia, na capital e no interior. Para tanto, fomenta projetos que
visem: estimulo a compreenséo do conhecimento cientifico; difusdo dos resultados da
ciéncia; aproximacdo da academia com a sociedade; o despertar para carreiras
cientificas e tecnoldgicas; e o incentivo ao uso dos resultados da ciéncia em acdes de
inclusdo social e redugdo das desigualdades, visando a capacitacdo, principalmente
dos mais jovens, para o exercicio critico da cidadania. (FAPESB, 2010b).

Desta vez, o edital contou com duas linhas de fomento. A primeira, esteve destinada a
projetos oriundos de pesquisadores vinculados a Instituicbes de Ensino Superior ou Pesquisa
ou Instituicdes Cientifico - Tecnologicas, publicas ou privada. Ja a Linha 2, foi voltada para
projetos oriundos de proponentes vinculados a escolas da rede publica de ensino ou escolas
administradas em consércio publico-privado, instituicdes do Terceiro Setor e associagdes em
geral. Cada projeto submetido deveria considerar um valor méximo de R$ 7.000,00. Para a
Linha 1 foi reservado o valor total de R$ 80.000,00 e para a Linha 2 foi reservado o valor total
de R$ 70.000,00.

Ao final do processo, foram alocados recursos financeiros ndo reembolsaveis no valor de
R$ 165 mil. Foram apresentadas 97 propostas, totalizando R$ 632,5 mil, das quais foram
contratadas 23 no valor R$ 119.713,64. Destes 23 projetos, foram localizados 13 na Linha 1 e 10
na Linha 2. Dentre eles, podemos destacar a primeira vez que o campo interdisciplinar € citado
nos projetos com maior destaque frente outras areas do conhecimento. Foram classificados pelos
seus proprios proponentes dez projetos como sendo “interdisciplinar”. Em seguida, encontram-
se as ciéncias exatas, com cinco contemplac@es, e as agrarias, com quatro. Ja as ciéncias da salde,

sociais, humanas e biologicas, foram assinaladas em apenas um projeto, cada.

No que diz respeito as instituicdes mais contempladas seguimos a tendéncia da Ufba
(3), Uefs (3) e UFRB (2). Entretanto, hd uma grande novidade neste edital no que diz respeito
a participacdo das escolas publicas. Devido a este fato, ocorrem citagbes a Secretaria de
Educacgéo do Estado, que teve seu nome inserido em projetos de quatro colégios. Uma maior
participagdo das ONG’s também ¢ constatada nesta sele¢do, tendo contemplado para esta

categoria 3 projetos.

O aumento na quantidade de contemplagdes de projetos oriundos de escolas publicas é
explicado pela coordenadora do Popciéncias, Eliane Gomes. Para ela, a construcdo de uma

comunicacgdo iniciada com as escolas pela antiga gestora Renata Matos continuou a ocorrer
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quando esta foi substituida. Desta maneira, o envio de informacdes sobre o edital via internet,
realizacdo de diversas reunides para detalhar o edital, o apoio da Secti e da Fapesb a capacitagcdo
para elaboracdo de editais, dentre outros, foram aumentando ao longo do tempo, desde 2007, e
acabou por despertar mais interessados em concorrer aos editais Popciéncias. E assim, a
instituicdo conseguiu criar uma capilaridade de meios de informacgdes onde quem aprendia a

escrever edital repassava para demais interessados o “caminho das pedras”.

Ressalto que essas atividades sdo realizadas da seguinte forma: depois de um
funcionério da Fapesb apresentar o edital, ensinar o cadastramento como pesquisador
no portal da instituicdo e mostrar o sistema de pontuacéo, este funcionario da Fapesb
sai e ai é que entra o professor universitario para ensinar a fazer o projeto, como entrar
na Plataforma Lattes, como elaborar um objetivo geral, uma fundamentac&o tedrica,
etc. Esse cuidado foi tomado com o objetivo de manter a lisura do processo, até porque
ndo cabe a nds dizer como fazer o projeto. Isso foi feito em 2009 na UEFS, com ajuda
de sua prd-reitoria. Também foi feito na Cidade do Saber, em Camacari, com ajuda
de seu diretor. Também, em Lauro de Freitas, sempre funcionando da seguinte
maneira: a Fapesb junto com um pesquisador. Na verdade, ndo foi a Fapesb que fez.
Foi a Fapesb que, junto com a Secti, fez um grupo com o objetivo de melhorar a
qualidade dos projetos. N6s fizemos apenas nestes trés lugares, que foi onde o brago
alcangou. No total, conseguimos reunir professores de quase 14 cidades do interior,
além de Feira de Santana. Entdo, nds fizemos com as Direc’s®” comunitarias, que
replicavam o conhecimento para as escolas. Entdo, quando nés fomos a Feira,
pegamos todas as Direc’s. (GOMES, 2012).

Observa-se, a partir deste processo de maior conexao entre instituicdes, uma possivel
gestacdo de uma rede de contatos em prol da divulgacdo do Popciéncias. O apoio das Diretorias
Regionais da Educagdo (Direc’s) foi fundamental para o esforco de interiorizar as acGes de
popularizacdo das ciéncias na Bahia. Tanto para o edital voltado para a realizacdo de eventos
na SNCT, quanto para o edital voltado para a pesquisa/extensdo na area de popularizacdo da
ciéncia.

Com relacdo a divisdo do edital voltado para a SNCT em 2010 em duas linhas de
fomento, sendo que a segunda com possibilidade para contemplacdo do trabalho desenvolvido

por ONG’s, a gestora do Popciéncias atribui este fato a contribui¢do de Lazaro Cunha, diretor

do Instituto Steve Biko. Segundo Eliane Gomes,

[...] a partir de 2010, ja contemplamos Ong’s na linha 2, a exemplo do Instituto Baleia
Jubarte e Steve Biko. E pelo acompanhamento das atividades realizadas ja da pra
perceber que tratam-se de trabalhos magnificos. Entdo, pelo acompanhamento de
alguns, eu tenho certeza de que dardo em resultados surpreendentes. Alids, a entrada
das Ong’s neste edital de 2010, mais uma vez, foi devido a partir de uma demanda de

37 A Secretaria da Educacéo do Estado da Bahia possui 33 sedes regionais, denominadas Diretorias Regionais da
Educacao (Direc). Dotadas de recursos humanos e instalagdes fisicas proprias, as Direc’s representam a Secretaria
na administracdo regional e recebem apoio da sede, bem como desenvolvem programas que melhoram a agéo da
Secretaria junto aos municipios do Estado. (SEC, 2012, online).
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Lazaro Cunha, que conversou pessoalmente comigo sobre o trabalho de popularizagéo
que ja realiza com jovens de Salvador. (GOMES, 2012).

Quando questionada se a abertura do edital para as ONG’s significa que os temas de
ciéncia e tecnologia ja sdo motivo de preocupacédo por parte de algumas entidades da sociedade
civil organizada localizadas na Bahia, a gestora responde que sim e cita a seguinte comprovacgao
para esta afirmacgdo. “A evidéncia esta na quantidade significativa de ONG’s que responderam
a chamada do edital, submetendo projetos, mesmo que ndo tenham sido classificados e
beneficiados”. Segundo Eliane, este baixo indice de aprovagao ¢ uma questao de tempo. “Até
eles se capacitarem melhor para escrever os projetos, assim como foi feito pelos professores

das escolas”, diz.

» Edital 029/20010 — Popularizacao da C&T — Educacao Cientifica (pesquisa/extensao)

O segundo edital lancado em 2010 foi o de n° 029/2010, denominado de Popularizacao
da Ciéncia — Educacdo Cientifica, voltado para selecdo de propostas para apoio ao
desenvolvimento de projetos de educagdo cientifica, ou seja, projetos institucionais de educagao
cientifica que propiciem a difusdo e a popularizagdo da ciéncia, através do envolvimento de
alunos da Educacdo Basica no desenvolvimento de pesquisa como atividade escolar, seja por

meio de investigacdo ou de experimentacdo. No texto do edital, encontra-se o objetivo a seguir:

Este Edital apoiard, parcial ou integralmente, a execucdo de projetos institucionais de
educacdo cientifica, com o foco na Popularizagdo da Ciéncia e Tecnologia, a serem
realizados no Estado da Bahia. Os projetos devem ter como objetivo incentivar o
ensino de ciéncias, utilizando atividades experimentais na didatica escolar, por meio
de uma metodologia investigativa e indagadora, em que o0 aluno deixa de ser um mero
observador - receptor e passa a participar da construcdo do seu conhecimento. O
projeto poderda ser oriundo de qualquer &rea de conhecimento, desde que mantenha o
foco na Popularizacéo da Ciéncia e Tecnologia através de metodologias participativas.
(FAPESB, 2010c).

Para as propostas das linhas 1 e 2 o edital imp0s a necessidade de criagdo de um Comité
Escolar integrado por, no minimo, dois representantes da escola e um representante da
instituicdo executora, que deveriam ter vinculo empregaticio com as instituicdes representadas.
A instituicdo do Comité Escolar deveu-se a necessidade de acompanhamento e supervisao das
atividades do projeto de pesquisa nas escolas. Para atingir esta finalidade, o edital possibilitou
a concessdo de bolsas na modalidade Professor Investigador para ambas as linhas,
diferenciando-se da concessdo desta bolsa no edital 009/2009, que s a para a linha 2. Esta

novidade no edital 029/2010 é explicada pela gestora Eliane Gomes da seguinte maneira:
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[...] E foi a partir de 2010 que nds inovamos mais uma vez no edital e inserimos a
possibilidade de concessdo de bolsas de pesquisador investigador também para
projetos oriundos de pesquisadores das universidades. Antes disso, estas bolsas, no
valor de R$ 500,00, eram permitidas apenas para as propostas dos professores das
escolas na Linha 2. Foi num dia de assinatura de termo de outorga em 2009 que um
pesquisador levantou a mao e falou: “Olha, eu sou pesquisador da universidade e ndo
tenho essa comunicacdo estreita com a escola. Quem devera fazer isto dentro do meu
projeto é um professor de dentro das escolas onde eu desenvolvo o meu projeto e ele
precisa receber uma gratificagdo por isso, ja que ele ndo pode me ajudar no horario de
aulas, ele vai ter que fazer isso um horario extra. Eu preciso de uma recompensa para
fazer com que este professor se interesse, se integre e trabalhe junto comigo”. Isso foi
dito em 2009 e no edital de 2010, ja estadvamos permitindo a concessdo destas bolsas
para projetos provenientes das universidades. (GOMES, 2012).

No texto do edital, além da possibilidade de concessdo das bolsas de Professor
Investigador, Iniciacdo Cientifica, Iniciacdo Cientifica Janior e Iniciacdo a Atividade de
Extensdo, h4 a informacéo de que a chamada publica disponibilizou um montante inicial de R$
600.000,00. Para as duas linhas de fomento estavam destinados os seguintes valores: R$
300.000,00 para a linha 1 (Projetos oriundos das Instituicdes de Ensino Superior ou Pesquisa
ou InstituicBes Cientifico-Tecnoldgicas) e R$ 250.000,00 para a linha 2 (Projetos oriundos de
escolas da rede publica de ensino ou escolas administradas em consércio publico-privado,
ONG?’s, associagdes, cooperativas e Orgdos publicos). Para os custos operacionais com
avaliacdo e selecdo das propostas encaminhadas a Fapesb destinou R$ 50.000,00 do montante
total inicial. De acordo com o edital, as solicitacdes deveriam obedecer a um teto maximo
estipulado pelo edital no valor de R$ 50.000,00 na Linha 1 e R$ 40.000,00 na linha 2.

Vale ressaltar ainda outra importante informacao no edital n°® 029/2010. Foi vedada a
participacdo de proponentes que possuissem projetos vigentes aquela data, contemplados no
edital n° 009/2009 — Popularizacao da Ciéncia e Tecnologia / Educacdo Basica.

Apesar de ter sido lancado em 2010, o resultado do edital 029/2010 foi divulgado em
2011, aprovando 18 projetos no valor total de R$ 699,8 mil. Ao todo, concorreram 86 propostas
no valor total de R$ 3,5 milhdes, sinal de uma demanda cada vez mais crescente para um edital
desta natureza voltado para pesquisa/extensdo na area de populariza¢do da ciéncia. Avaliadas
as propostas pelo comité Ad Hoc formado pela Fapesb, os pareceristas aprovaram onze
propostas para a Linha 1 e sete para a Linha 2.

Em relatério sobre o desempenho do edital 029/2010 (FAPESB, 2011a) disponibilizado
pela gestora Eliane Gomes, ha a informacdo de que a Linha 1 apresentou a maior demanda,
com 56 projetos inscritos, totalizando 65,1% das solicitagdes de apoio. J& a Linha 2 recebeu 30
projetos, ou seja, 34,9% das solicitagbes. Chama a atencdo no documento o aumento das
solicitacfes para a Linha 2, haja vista 0 aumento de inscri¢Ges, que triplicou, saltando de dez
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submissdes em 2009 para trinta em 2010. “Além do salto quantitativo, na linha 2, a melhoria
também incidiu de forma qualitativa, pois pela primeira vez a demanda classificada, superou o

recurso disponivel para a concessao do beneficio”. (GOMES, 2012).

Quando observadas a distribuicdo dos recursos entre as diversas naturezas de instituicdes
para o edital 029/2010, é possivel afirmar que as universidades federais e estaduais responderam
juntas por 65% das solicitacbes com uma pequena predominéncia das universidades estaduais
com 33% dos projetos submetidos, de acordo com relatério disponibilizado pela gestora do
Popciéncias. Na linha 2 observa-se que as empresas e instituicdes publicas e estatais (escolas)
responderam por 90% das submissdes. Vale ressaltar que € o primeiro ano que este edital de
pesquisa/extensdo permite a participacdo de ONG’s e Associacoes.

No que diz respeito as areas do conhecimento mais contempladas, percebemos que o
campo das humanidades abarcou a maior parte dos recursos disponibilizados, seguido pela area
interdisciplinar. Dos 18 projetos aprovados, sete foram classificados pelos seus proponentes
como Ciéncias Humanas, cinco como Interdisciplinar, dois como Ciéncias Exatas e dois como
Ciéncias da Saude. As Ciéncias Biologicas e Sociais foram contempladas com um projeto, cada.
Nenhuma proposta oriunda das Ciéncias Agrérias foi beneficiada pelo edital 029/2010.

As cidades mais citadas nos projetos contemplados beneficiados foram: Salvador, citada
nove vezes, seguida por Feira de Santana, citada duas vezes. Receberam uma citacdo as cidades
de Vitéria da Conquista, Jequié, Catu, Canudos, Canarana, Alagoinhas e Itilba. Estes dados
refletem a concentracdo de atividades na capital baiana. Mas uma vez, € possivel afirmar que o
alcance das acOes de popularizacdo da ciéncia, via editais Popciéncias da Fapesb, é pequeno,
quando observados o0 numero de projetos e sua distribuicdo no interior do estado. No entanto,
dentre as explicacdes para a existéncia desta discrepancia esta o fato de que muitos projetos
oriundos de instituicdes localizadas nos demais municipios baianos foram desenquadrados
pelos pareceristas. Estes consultores especialistas consideraram que as propostas ndo focavam
na area de popularizacdo da ciéncia. Dos 86 projetos submetidos ao edital, 52 foram
desenquadrados. Dentre os desenquadrados, 69,2% tiveram por motivo a auséncia do foco na

popularizacéo da ciéncia e 51,9% n&o contemplaram a educacdo cientifica. (FAPESB, 2011a).

» Inauguracdo do Centro de Educacdo Cientifica do Semiarido, em Serrinha, pelo
neurocientista Miguel Nicolelis (21/06/2010)

Quando se trata de uma pesquisa sobre a¢des de popularizagdo da ciéncia na Bahia e

sobre o investimento do governo do estado, ndo pode deixar de ser citada a inauguracdo, em 21
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de junho 2010, do Centro de Educacdo Cientifica do Semiarido, na cidade de Serrinha. A
instituicdo seguiu os moldes do Instituto Internacional de Neurociéncias de Natal Edmond e
Lily Safra (IINN-ELS) e leva a chancela do médico paulista Miguel Nicolelis, um dos mais
renomados cientistas da atualidade, coordenador do laboratorio de neurociéncias da
Universidade de Duke, nos Estados Unidos, e diretor do IINN-ELS. (G1, 2010).

Essa foi a terceira escola de educacgéo cientifica controlada pela Associacdo Alberto
Santos Dumont para Apoio a Pesquisa no pais. Outras duas unidades funcionam em Natal e
Macaiba, no Rio Grande do Norte. De acordo com release da assessoria de comunicagédo da
Secti publicado no portal do Consecti (2010), a unidade de Serrinha recebeu repasse de R$ 5
milhdes do Governo da Bahia para funcionamento durante os primeiros 18 meses. Os recursos
foram destinados pela Secti através do Programa Estadual de Incentivo a Inovacao
Tecnoldgica (Inovatec) e outras fontes desta secretaria. (CONSECTI, 2010).

Uma observacdo sobre a necessidade de investir em projetos de pesquisa locais no
campo da popularizacdo da ciéncia e da educacdo cientifica é feita pela jornalista especializada
em ciéncia do jornal A Tarde, Fabiana Mascarenhas, que viajou a convite do governo do Estado
para cobrir a inauguracdo da escola de ciéncias, tendo a aula inaugural ministrada por Miguel
Nicolelis. Em artigo intitulado “Cientistas baianos precisam de apoio”, publicado na editoria de

Opinido deste periddico, no dia 29 de junho de 2010, esté a seguinte afirmac&o:

[...] N&o se pode deixar de destacar, no entanto, que ha no proprio Estado
pesquisadores que j& desenvolvem projetos que unem educacdo e ciéncia. [...]
Enquanto o governo estadual investiu R$ 5 milhGes no Centro encabegado por
Nicolelis, que merece aplausos por todas as contribui¢cfes que tem dado a ciéncia,
pesquisadores locais ndo tem tido a oportunidade de contar com recursos dessa
dimensao. Afinal, o mérito do renomado cientista ndo exclui a necessidade do governo
de ficar atento a possiveis investimentos em trabalhos que vém sendo desenvolvidos
por estudiosos baianos. E isso nada tem a ver com bairrismo ou provincianismo, mas
com a necessidade de se resolver um problema que nao se restringe a Bahia: a falta de
valorizacdo a iniciativas de cientistas do préprio Estado. Um erro que precisa ser
reparado em respeito a esses profissionais e ao desenvolvimento da prdpria ciéncia.
(MASCARENHAS, 2010).

E a critica, construtiva, da jornalista, é plausivel. Ao comparar 0 montante de recursos
para a implantacéo da Escola de Ciéncias de Serrinha percebe-se que o valor € superior ao total
de recursos disponibilizados para todos os editais langados sob o guarda-chuva dos Popciéncias

nos anos de 2006 a 2011, como veremos em um quadro a ser apresentado na proxima secao.

» Realizacdo da VII Semana Nacional de C&T (SNCT 2010 — Tema: Ciéncia para o
Desenvolvimento Sustentavel)
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Com o tema Ciéncia para o Desenvolvimento Sustentavel, para homenagear o Ano
Internacional da Biodiversidade, a programacao oficial da sétima edi¢do da Semana Nacional
de Ciéncia e Tecnologia na Bahia ofereceu diversas atividades em Salvador, Feira de Santana
e Serrinha, com visitacdo pela manhd e a tarde. (SECOM, 2010).

Além dos projetos a serem executados durante a SNCT aprovados pelo edital da Fapesb
n°011/2010, o governo da Bahia também promoveu, por meio da Secti, atividades sediadas na
Universidade Salgado de Oliveira (Universo), localizada no bairro do Itaigara, em Salvador. De
acordo com matéria apurada por jornalista da Secretaria de Comunicacao do Estado (Secom),
estiveram presentes cerca de quarenta expositores oriundos de universidades, centros de
pesquisa e associacGes. No espaco foi possivel encontrar um robd que faz coleta seletiva de
lixo, o stand do Projeto Ciéncia na Estrada, da Fiocruz Bahia, um simulador de voo e balangas
adaptadas para medir o peso corporal dos visitantes de acordo com cada planeta do Sistema
Solar. (SECOM, 2010). Para esta Semana de Ciéncia e Tecnologia, 0 secretario que esteve
presente foi Feliciano Tavares Monteiro.

Demais atividades ocorreram no interior da Bahia, a exemplo da cidade de Feira de
Santana, a qual sedia a UEFS, que abriga o Observatorio Astrondmico Antares, dirigido pelo
professor Paulo Poppe, contemplado diversas vezes nos editais Popciéncias. Outras atividades
também ocorreram em cidades que sediam universidades federais estaduais baianas.

Ainda no &mbito do Popciéncias e sua linha de fluxo continuo, a Fapesb alocou, recursos
da ordem de R$ 23,2 mil, apoiando importantes eventos de popularizagdo da ciéncia e
tecnologia em 2010, como: a V Olimpiada Baiana de Quimica, a V Olimpiada Matematica das
Escolas Publicas e a implantacdo de Acervo de Videos/Documentarios do Programa Video
Salde para a UFBA.

4.2.5 Dois mil e onze (2° mandato de Jaques Wagner)

Novas eleicdes na Bahia reelegem Jaques Wagner como governador e novas nomeagoes
ocorrem para as cadeiras do executivo estadual. No que diz respeito a Secretaria de Ciéncia e
Tecnologia e Inovagdo, é nomeado um novo secretario, Paulo Camera, que até entdo assumia
cargo de deputado estadual pelo PDT. Camera é formado em Administragdo Publica pela UFBA
e pos-graduado na mesma area pela Fundacdo Getulio Vargas. Ja atuou como gerente-executivo
da Companhia de Desenvolvimento e Acéo regional, coordenador da Seplantec — Secretaria de

Planejamento, Ciéncia e Tecnologia, diretor administrativo-financeiro da Limpeza Publica de
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Camacari (Limpec) e secretério de Planejamento da Prefeitura de Itabuna. De acordo com
informacdes do site Bocdo News (2001), a ida de Camera para o Executivo abriu espaco para
que o ex-prefeito de Irecé, Joacy Dourado (PT), assumisse uma cadeira no legislativo, inclusive
esta foi uma das razBes apontadas por fontes petistas para a defini¢do. O segundo mandato do
governo Wagner ndo provocou muitas mudangas na Fapesb, tendo continuado como diretor

geral Roberto Paulo Machado Lopes.

Em 2011, apenas duas a¢des marcam as atividades da Secti e da Fapesb no fomento as
atividades de popularizacéo da ciéncia. O lancamento do edital n® 17/2011, para realizacdo de
eventos na Semana Nacional de Ciéncia e Tecnologia, pela Fapesb, e a organizacao de eventos,
pela Secti, neste mesma semana, que teve como tematica as mudancas climéticas, os desastres

naturais e a prevencao de riscos. Seguem abaixo a descri¢cdo de como se deram estas acoes.

» Lancamento do Edital n°® 017/2011 — Popularizacédo da C&T (Eventos na SNCT)

O edital n®17/2011, Popularizacao da Ciéncia e Tecnologia, foi voltado para selecdo de
propostas de apoio a projetos de organizacdo e execucdo de eventos cientificos e/ou
tecnoldgicos vinculados a Semana Nacional de Ciéncia e Tecnologia de 2011. Este edital
contou com duas linhas: a primeira, voltada para Projetos oriundos de pesquisadores vinculados
as InstituicGes de Ensino Superior e/ou Pesquisa (IES) ou Institui¢des Cientifico-Tecnoldgicas
(ICTs), publicas ou privadas. E a segunda, voltada para Projetos oriundos de proponentes
vinculados as escolas da rede publica de ensino ou escolas administradas em consorcio publico-
privado, instituicdes do Terceiro Setor e associacdes em geral, desde que sem fins lucrativos.
Cada proposta submetida deveria considerar um valor, pré-estipulado pelo edital, em até R$ 7
mil. Para a linha 1 foi reservado o valor de R$ 80.000,00 e, para a linha 2, R$ 70.000,00.

Ao edital, foram submetidas 44 propostas no valor total de R$ 277,6 mil e apoiados 20
eventos totalizando R$ 142,1 mil Além disso, através de sua linha de fluxo continuo, o
Programa alocou recursos da ordem de R$ 21,4 mil, apoiando importantes eventos em 2011,
como: VI Olimpiada Baiana de Quimica e a VI Olimpiada Matematica das Escolas Pablicas.
(FAPESB, 2012).
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» Realizacdo da VIIlI Semana Nacional de C&T (SNCT 2011 — Tema: Mudangas Climaticas,
Desastres Naturais e Prevengdo de Riscos)

Neste ano, a realizagdo da Semana Nacional de Ciéncia e Tecnologia contou com
atividades programadas nos municipios de Itabuna, Irecé, llhéus, Feira de Santana, Camaca,
Tapiramuta, Correntina, Caetité e Valenca. De acordo com o site do Ministério da Ciéncia,
Tecnologia e Inovacéo, ao todo, a Bahia sediou 172 eventos em 10 cidades. (SEMANAMCT,
2011). A programacao foi dividida quatro circuitos (Universitario, Ciéncia, Ciéncia Madvel e
Virtual). O Circuito Ciéncia foi composto por exposi¢des. O Universitario consistiu em uma
série de palestras. JA4 0 Movel envolveu a visita a escolas dos dnibus de ciéncia da Uneb e
Fiocruz aos bairros Nordeste de Amaralina e da Paz. O Virtual consistiu na distribuicdo de
videoaulas para as escolas publicas e privadas. (UNEB, 2011).

4.3 MAPEAMENTO DOS PROJETOS CONTEMPLADOS NO POPCIENCIAS

Com base nos dados dos Relatorios Técnicos Anuais e nas informagdes coletadas nos
arquivos dos editais e projetos aprovados no Popciéncias de 2006 a 2011 foi possivel elaborar
um guadro expositivo contendo todos os projetos explorados nesta pesquisa. Vale destacar que
durante estes anos 0 programa da Fapesb apoiou 235 propostas, que, juntas, somam R$
4.853.927,68. Este recurso foi distribuido, ao longo dos seis anos, para 170 proponentes, sendo
87 mulheres e 83 homens.

Na Tabela 1 estdo disponibilizados os nomes dos nove editais descritos nas segdes
anteriores, bem como o nimero de propostas aprovadas beneficiadas, subdivididas nas linhas
de fomento especificas para cada edital, quando for o caso. Ainda é possivel identificar os
valores dos recursos disponibilizados nos textos dos editais, bem como o valor final dos
recursos concedidos ao final da anélise das propostas encaminhadas a Fapesb. Uma informacéo
importante é que dos 235 projetos beneficiados, foi possivel localizar 233 arquivos no sistema
de busca da Fapesb. Desta forma, a pesquisa quantitativa que sera apresentada nos graficos a

seguir contou com as informacgdes de 233 propostas.



Tabela 1 - Distribuicéo dos recursos disponibilizados pelo Popciéncias
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, Total de
NuUmero de
propostas propostas VElorr aloe Recursos
Ano Edital Apoiadas apoiadas recugsosdr)o | concedidos
(por linha) (por texto do edital
edital)
POP 2006
2006 EVENTOS NA SNCT 20 20 _ R$ 81.507,20
003/2007
2007 | CHAMADA PUBLICA 39 39 R$ 80.000,00 R$ 105.998,40
EVENTOS NA SNCT
R$ 300.000,00
24 -
. . Linhal-
005/2008 Linha 1 — Pesquisa Pesquisa
POPULARIZACAO =5 183 50000
2008 C&T y 3 46 Linhé 5 - R$ 949.000,00
PESQUISA/EXTENSAO E | Linha 2 — Pesquisa Pesquisa
EVENTOS NA SNCT 9 RS 120.000,00
Linha 3 - SNCT Linha 3 - SNCT
1 R$ 300.000,00
009/2009 : . Linhal -
POPULARIZAGAO Linha 1 — Pesquisa Pesquisa
C&T R$ 180.000,00
EDUCAGAOBASICA | .. 8 . | % Linhaz— | RELITTITLTS
2009 | PESQUISA/EXTENSAO E a Pesquisa
EVENTOS NA SNCT 20 R$ 120.000,00
Linha 3 — SNCT Linha 3 - SNCT
025/2009
ASTRONOMIA PARA 6 6 R$ 400.000,00 R$ 399.986,00
TODOS
011/2010 13 R$ 80.000,00
POPULARIZACAO Linha 1 Linha 1
C&T 10 23 R$ 70.000,00 R$119.713,64
EVENTOS NA SNCT Linha 2 Linha 2
064/2009
ESPACOS CIENTIFICO-
»010 CULTURAIS (MUSEUS) 7 7 R$ 500.000,00 R$ 860.380,80
APOIO FINANCEIRO
029/2010 11 R$ 300.000,00
POPULARIZACAO Linha 1 Linha 1
C&T
= 1 R$ 699.800,00
EDUCACAO 7 8 R$ 250.000,00 $
CIENTIFICA Linha 2 Linha 2
PESQUISA/EXTENSAO
017/2011 13 R$ 80.000,00
POPULARIZACAO Linha 1 Linha 1
caT 7 20 R$ 70.000.00 R$ 142.100,00
2011 EVENTOS NA SNCT Linha 2 Linha 2
064/2009 — 22 LISTA
ESPACOS CIENTIFICO-
CULTURAIS (MUSEUS) / ! — R$ 318.269,89
APOIO FINANCEIRO
TOTAL R$ 4.853.927,68
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Para trabalhar o material explorado foram criadas algumas categorias para a andlise
quantitativa a serem destacadas: 1) O percentual de contemplacgdo por natureza das instituicoes;
2) O percentual de contemplacGes por instituicdes; 3) O grau de titulacdo dos proponentes
contemplados; 3) A distribuicdo dos projetos contemplados por areas e sub-areas do
conhecimento; 4) A quantidade de vezes em que uma cidade baiana foi citada como local de
realizacdo de atividades de popularizacdo da ciéncia previstas nos projetos beneficiados e 5) A
distribuicdo destas atividades por territorio de identidade. Por fim, foi elaborado um mapa da
Bahia pontuando o nimero de atividades por territdrios de identidade com o objetivo de ilustrar
o0 alcance geogréafico das acGes que o Popciéncias proporcionou durante o tempo em que esta
pesquisa se concentrou (2006 a 2011).

Como foi afirmado no capitulo anterior, o Popciéncias surgiu como uma ferramenta da
Fapesb para disponibilizar recursos para a realizacdo da Semana Nacional de Ciéncia e
Tecnologia. O langcamento do edital, que primeiramente apoiava estas atividades tornou-se
regular ao longo dos anos e segue até os dias atuais, tendo o valor méaximo de solicitacdo de
recursos por projetos aumentado com o passar do tempo. Inicialmente, 0s proponentes poderiam
solicitar at¢ R$ 5 mil e em 2011 o valor chegou a R$ 7 mil*®®. Sobre os editais esporadicos
lancados sob o guarda-chuva do Popciéncias, como o de Astronomia (025/2009) e o voltado
para Espaco Cientifico-Culturais (064/2009), é possivel afirmar que os dois juntos totalizaram
recursos na ordem de R$ 1.578.636,69, o que constitui 32,5% do valor total dos recursos
concedidos pelo Programa. Estes editais ndo se configuram como uma acdo permanente da
Fapesb, isto &, foram impulsionados em func¢éo de um convénio com institui¢6es federais como,

por exemplo, 0 CNPq.

No que diz respeito as instituicdes mais contempladas nos editais Popciéncias de 2006
a 2011 foi possivel identificar que as universidades federais sdo as lideres em aprovacao de
projetos. Em primeiro lugar, a Universidade Federal da Bahia, com 21,1%. Em segundo lugar
estd a Universidade Federal do Reconcavo da Bahia, com 12,5% do total de projetos
contemplados beneficiados. As Universidades Estaduais de Feira de Santana e de Santa Cruz
ficam quase empatadas em terceiro lugar, com 9,9% e 95% de contemplagdes,
respectivamente. Os Institutos Federal de Educacdo, Ciéncia e Tecnologia, originados do antigo
Centro Federal de Educacdo Tecnoldgica da Bahia (CEFET-BA) e das Escolas Agrotécnicas

Federais, abarcam 9,1% do total de projetos beneficiados. Em seguida, com nimeros menos

38 Em 2012 este valor aumentou para R$ 10 mil.
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representativos estédo a Universidade do Estado da Bahia (4,7%), a Universidade Estadual do
Sudoeste da Bahia (3,9%), a Fundagéo Universidade Federal do Vale do Séo Francisco (1,7%),
a Fundacdo Bahiana para o Desenvolvimento das Ciéncias (1,3%) e a Unido Metropolitana de

Educacao e Cultura (1,3%), como pode ser visto abaixo no Gréafico 1.

Gréfico 1 - Percentual de instituicdes contempladas nos editais Popciéncias

B Universidade Federal daBahia
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B Universidade Estadual de Santa Cruz
30-’0 T M |F Baiano
21,1
m Universidade do Estado daBahia
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9 9,591
10}0 E 7 Fundagdo Universidade Federaldo Vale do
4 71313 S3oFrancisco
. 4 4 Fundagio Bahianapara o Desenvolvimento
0 das Cigncias
! Unido Metropolitana de Educagio & Cultura

*InstituigBes com percentual abaixo de 1,0% néo estdo representadas no grafico

Ao classificar a natureza das instituicGes contempladas, nos deparamos com o que ja foi
afirmado acima. Universidades federais e estaduais, juntas, se destacam frente as demais
instituicGes. Um dos motivos para este fato pode ser explicado pela maior tradicdo de pesquisa
e extensdo nestas instituicbes. Em terceiro lugar, encontram-se os Institutos Federais, que séo
instituices que podem ser comparadas as universidades, oferecendo desde a formag&o bésica,
passando por cursos de nivel médio, graduacdo e pos-graduagdo, com grupos de pesquisa

cadastrados no CNPq e projetos de extenséo.

A abertura dos editais Popciéncias para a participacdo de escolas publicas como
proponentes de projetos de pesquisa e eventos na Semana Nacional de Ciéncia e Tecnologia
surtiu efeito no gréafico da natureza das instituicdes contempladas (Gréafico 2), que ilustra a
participagcdo das escolas em quarto lugar, com 6,9% das contemplacGes para as escolas

estaduais e 4,74% para as escolas municipais.

Faculdades particulares também merecem ser citadas, com 6,17% de projetos

beneficiados pelos editais Popciéncias. Esta pequena participacdo das instituicdes de ensino
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superior privadas podem ser entendidas pelo fato de ndo possuirem uma base forte extensionista
em suas atividades, bem como n&o serem locais aglutinadores de grupos de pesquisa. Algumas
destas instituicdes, inclusive, sdo declaradamente voltadas para a formacéo de mao de obra para

0 mercado de trabalho.

Ademais, encontram-se no rol de institui¢cdes participantes destes editais como ONG’s,
institutos de pesquisa, museu estadual, OSCIP’s, prefeituras, bibliotecas, cooperativas e
secretaria estadual de turismo. Acredita-se que grande parte destas participacdes deve-se ao fato
da abertura dos editais, principalmente os que foram voltados para realizacdo de eventos na
Semana Nacional de Ciéncia e Tecnologia e para pesquisa/extensdo nas escolas, para
instituicOes que ndo as universidades e 0s centros de pesquisa, assim como néo foram exigidos
titulos académicos para 0s proponentes dos projetos oriundos destes estabelecimentos, embora
a maioria dos proponentes beneficiados tenham apresentado niveis de escolaridade que véo

desde a graduacdo (poucos), especializacdo, mestrado e doutorado.

O Gréfico 2, localizado abaixo, ilustra a diferenca de contemplacdes de projetos entre
as universidades federais, estaduais e institutos federais quando comparadas as demais
instituicGes participantes dos editais Popciéncias. Apesar de estarem localizadas em quarto
lugar no quadro geral de contemplacOes de propostas, as escolas estaduais e municipais
cresciam em numero e qualidade dos projetos apresentados, como ja foi explicado no
depoimento da gestora do Popciéncias em sec¢des anteriores a este mapeamento quantitativo.

Gréfico 2 - Percentual da natureza das instituicGes contempladas nos editais Popciéncias
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Mesmo ndo exigindo titulos académicos, os projetos contemplados nos editais
Popciéncias ainda assim tiveram maior contemplacdo de proponentes doutores, seguidos por

mestres e especialistas, como pode ser visto no Grafico 3.

Grafico 3 - Percentual do grau de titulacao dos pesquisadores contemplados
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Como ja foi dito anteriormente, os recursos do Popciéncias foi distribuido, ao longo dos
seis anos, para 170 proponentes, sendo 87 mulheres e 83 homens. No grupo feminino, foram
encontrados 54 doutores, 16 mestres, 10 especialistas, 5 graduados e 2 mulheres sem possuir
cadastro na Plataforma Lattes. Ja no grupo masculino, foram localizados 53 doutores, 17 mestres,
9 especialistas, 3 graduados e 1 homem sem registro na Plataforma Lattes. Dentre estes, foi
possivel identificar que um mesmo proponente foi beneficiado em até quatro editais diferentes.

Cinco nomes foram contemplados quatro vezes, sdo eles: Carla Fernandes Macedo
(UFRB), Débora Correia Rios (UFBA), Maria das Gracas Farias Pinto (UFBA), Neurivaldo
José de Guzzi Filho (UESC) e Simone Terezinha Bortoliero (UFBA). Nove nomes foram
contemplados em trés editais: Adriana Maria Cunha da Silva (Museu de Ciéncia e
Tecnologia/UNEB), Barbara Rosemar Nascimento dos Santos (Unime), Delmar Broglio
Carvalho (UEFS), Denise Abigail Britto Freitas Rocha (Escola Municipal Abrigo do
Salvador/Secretaria Municipal de Educacdo e Cultura), Isa Malena Cerdeira (Colégio Estadual
Alfredo Magalhdes/Secretaria de Educacdo do Estado da Bahia), Mara Eugénia Ruggiero de
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Guzzi (Centro de Ensino Superior de llhéus e UESC), Paulo César da Rocha Poppe
(Observatdrio Antares/UEFS), Rejane Maria Lira da Silva (UFBA) e Simone Alves Silva
(UFRB). Outros 29 nomes foram contemplados duas vezes e 127 pessoas, contempladas em

apenas um edital.

Acredita-se que, além de serem pessoas mais experientes em escrever projetos, 0S
doutores e mestres sdo um grupo majoritario dentro das universidades federais e estaduais. Hoje
em dia, com um maior numero de ofertas de cursos de pos-graduacdo na regido Nordeste, €
dificil encontrar um professor concursado que ndo tenha um titulo de doutorado e pos-
doutorado. No grupo dos especialistas e graduados estéo os proponentes da maioria dos projetos
contemplados nas linhas voltadas para a realizacdo de pesquisa nas escolas e também para
proponentes nas linhas e editais voltados para a realizacdo de eventos/extensdo na Semana

Nacional de Ciéncia e Tecnologia.

Quanto a distribuicdo dos projetos contemplados por area do conhecimento, foi
observado que as Ciéncias Exatas e da Terra sdo as campeds em contemplacGes, abrangendo
26,7% dos projetos pesquisados. Em seguida, estdo as Ciéncias Bioldgicas (18,1%), o campo
Interdisciplinar (16,8%), as Ciéncias Agrarias (13,8%), as Ciéncias Humanas (11,6%) e as
Ciéncias da Saude (5,2%). Foram encontrados poucos projetos classificados como Ciéncias
Sociais Aplicadas e Linguistica, Letras e Artes, com 0,4%, cada, 0 que representa a
contemplacdo de apenas um projeto nestas areas ao longo de seis anos. Alguns projetos nao
receberam classificacdes claras por parte de seus proponentes, sendo assinalados em seus
projetos como “Outros” (3,4%). A distribuicdo dos projetos contemplados por area do

conhecimento pode ser visualizada da seguinte maneira no Gréafico 4.

Gréfico 4 - Distribuicdo dos projetos contemplados por da area do conhecimento
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Estas informacgdes sustentam o argumento de que os editais Popciéncias sdo mais
procurados pelas ciéncias consideradas “duras”, como a fisica, a quimica e a biologia. Ainda,
pode-se afirmar que professores e demais integrantes das areas humanas, sociais e artes nao
visualizam ou ndo compreendem a popularizacdo da ciéncia de maneira que possam tracar
acOes transversais desta com o conhecimento intrinseco as disciplinas que Ihes competem. No
entanto, o expressivo nimero de projetos classificados como “Interdisciplinar” demonstra um
processo de mudanca deste paradigma dominante, onde a cada ano, de 2006 a 2011, foram
surgindo propostas interdisciplinares, onde projetos voltados para a popularizacéo de conteddos
ligados a fisica, a biologia, a quimica, a astronomia, meio ambiente, geociéncias, dentre outros,

foram cada vez mais classificados na subarea de Educacéo (9,5%).

Gréfico 5 - Distribui¢cdo dos projetos contemplados por subéreas do conhecimento
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*Subareas com percentual abaixo de 1,0% néo estdo representadas no grafico

No Gréfico 5, também é possivel identificar uma representativa quantidade de projetos
na subarea de Agronomia (7,8%). A maioria, originados principalmente da Universidade
Federal do Reconcavo da Bahia, seguidos da Universidade Federal da Bahia, que ofertam
cursos de Agronomia. Também, ha um expressivo nimero de projetos oriundos dos Institutos
Federais com campus em Catu, Irecé e Santa Inés, herdeiros das estruturas das antigas escolas

agrotécnicas baianas.
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A expressiva quantidade de projetos na subarea de Astronomia (6%) deve-se ao as

comemorac¢des do Ano Internacional da Astronomia, em 2009, que permitiu a esta subarea

possuir um edital tematico especifico, através de um convénio com o CNPq, o Astronomia para

Todos (025/2009). Outros projetos de popularizacdo da astronomia também marcam presenca

no edital 009/2009 (pesquisa/extensdo e eventos na SNCT). Nos demais editais Popciéncias,

também sdo encontrados projetos beneficiados com a tematica de astronomia, a maioria

originados de professores dos Departamentos das Ciéncias Exatas e da Terra da UFRB, da
UEFS, da UFBA e da UESC.

Logo adiante, no Gréfico 6, é possivel visualizar a distribuicdo das cidades citadas nos

projetos originais para serem submetidos ao edital. E majoritaria a quantidade de projetos com

atividades com previsdo de sediar eventos em Salvador, que abarca 92 dos 233 projetos

pesquisados. Em seguida, vem a cidade de Cruz das Almas, que sedia a UFRB, com 28

atividades. Empatadas em terceiro lugar, com 23 projetos cada, estdo os municipios de Feira de

Santana e llhéus, que sediam a UEFS e a UESC.

Gréfico 6 - Distribui¢do dos projetos contemplados por cidades
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Mais adiante, no Gréfico 7, a distribui¢do das cidades foi aglutinada em territorios de

identidade com o objetivo de visualizar a distribui¢do dos recursos destinados ao Popciéncias

no Estado, como pode ser visto na Figura 9.
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Gréfico 7 - Distribuicdo dos projetos contemplados por territérios de identidade
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A intencdo desta distribuicdo por Territorios de Identidade justifica-se pelo fato de o
governo do Estado ter comecado a utilizar recentemente estas unidades para auxiliar o
planejamento das politicas publicas®®. No caso do Programa de Popularizagdo da Ciéncia da
Fapesb, percebe-se que a distribuicdo dos recursos ainda € desigual e até mesmo ausente em
alguns territérios como Bacia do Rio Corrente, Bacia do Paramirim, Baixo Sul, Médio Sudoeste

da Bahia, Velho Chico e Bacia do Jacuipe, como pode ser visualizado no mapa abaixo.

39 N&o cabe a esta pesquisa fazer uma andlise critica da distribuicdo das cidades por territérios de identidade, bem
como suas repercussdes politicas, econdmicas, sociais e espaciais.



139

Figura 4 - Distribuicéo dos projetos contemplados por territorio de identidade
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No mapa com a distribuicdo dos projetos contemplados por territorio de identidade é
possivel visualizar melhor a concentragdo de atividades na Regido Metropolitana de Salvador,
com 98 citacBes encontradas nos 233 projetos pesquisados. Em segundo lugar, esté o territério
do Recbncavo, com 33 citagdes. Em terceiro, o Litoral Sul, com 26 citacBes. J& para o Portal

do Sertdo, foram localizadas 23 citagdes nos documentos dos projetos estudados.

Vale destacar que estas citacdes foram localizadas nas propostas encaminhadas a Fapesb
para aprovacdo nos editais Popciéncias e ndo nos relatérios técnicos finais dos projetos
aprovados, ja que o acesso a estes documentos foi negado pela Assessoria Juridica da Fapesb.
Sendo assim, algumas cidades podem ter sido contempladas e outras ndo no decorrer da
execucdo destes projetos. Desta maneira, ndo podemos afirmar com absoluta certeza que esta
distribuicdo dos projetos e citagdes de cidades que abrigaram atividades de popularizacdo da

ciéncia corresponde a uma realidade exata, mas sim que refletem um ideal de agdes previstas
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pelos proponentes dos projetos com vistas a aprovacdo dos mesmos para a obtencdo dos

recursos solicitados.

Sendo assim, esta pesquisa tem como principal motor o desafio de mostrar a limitacao
dos recursos destinados a este programa, bem como contribuir para chamar atencdo da
comunidade académica para a importancia social de levar a sério as atividades de popularizacéo
da ciéncia. O ideal seria sensibilizar a comunidade de pesquisa, os politicos e a sociedade civil
para lutar e defender a difusdo da cultura cientifica a fim de fazer com que os beneficios do
investimento da ciéncia e da tecnologia cheguem ao cidaddo baiano. Que 0s espacos vazios no
mapa de distribuicdo de recursos por territorios de identidade sejam cada vez mais preenchidos
e que a populacdo tenha acesso a educacdo de qualidade, podendo, se beneficiar socialmente de

conhecimento.
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5 ATORES CONTEMPLADOS NOS EDITAIS: IDENTIFICANDO OS
POPULARIZADORES DA CIENCIA NA BAHIA

5.1 FORMACAO, PERFIL E PROJETOS DOS PROPONENTES BENEFICIADOS

Ao longo dos anos, os editais Popciéncias tornaram-se uma fonte de fomento regular
para a realizacdo de atividades de popularizagdo da ciéncia no Estado. Desde o seu surgimento,
0 publico majoritario foi composto por profissionais que ja estavam acostumados a trabalhar
com atividades de extensdo dentro das instituicdes. A partir dos dados coletados nesta pesquisa,
percebeu-se que os “popularizadores da ciéncia” mais engajados tornaram-se um publico
cativo, sendo contemplados diversas vezes nos diferentes editais. Dai surgiu a curiosidade:
Quem s&o estes atores da popularizagdo da ciéncia na Bahia? O que pensam sobre a importancia
destas acOes? Quais as suas motivacfes? Foi a partir destes questionamentos que esta analise
identificou cinco pesquisadores beneficiados pelo Popciéncias para compor a ultima parte da

pesquisa qualitativa desta dissertacao.

Dos cinco professores contemplados nos editais Popciéncias escolhidos para participar
desta pesquisa, destacam-se trés bidlogos que se dedicam ao ensino, pesquisa e extensdo em
diferentes areas do conhecimento. Além destes, participaram também um fisico e um
engenheiro mecénico. Todos eles possuem um ponto em comum: o interesse e valorizagao das
atividades de popularizacdo da ciéncia. Seguem abaixo as consideracdes sobre cada um dos

entrevistados.

Professor 1 (Rejane Maria Lira-da-Silva | UFBA) — O Professor 1 possui graduacao
em Ciéncias Bioldgicas (1990), especializagdo em Venenos Animais (1991), mestrado em
Saude Puablica e doutorado em Ciéncias Médicas (1996 e 2001) e p6s-doutorado em Historia
Natural (2008). Atualmente, € docente do Instituto de Biologia da Universidade Federal da
Bahia. Tem experiéncia na area de zoologia, salde e educacdo, atuando nos seguintes temas:
répteis, aracnideos, toxinologia, saude ambiental, museus, historia e ensino de ciéncias,

educacéo cientifica e educacdo ambiental.

O Professor 1 aprovou trés projetos no Popciéncias durante os anos de 2006, 2008 e
2009. Um para realizacdo de evento na Semana Nacional de Ciéncia e Tecnologia e os demais
para realizacdo de pesquisa/extensdo. O primeiro, (P1a), diz respeito ao “1° Encontro de Jovens

Cientistas da Bahia — Langamento do Livro” (2006). Com este projeto, cadastrado como
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Ciéncias Humanas e Educacdo como &rea e subarea do conhecimento, respectivamente, o
Professor 1 obteve um fomento no valor de R$ 5 mil. O segundo projeto, (P1b), foi 0 “Darwin
na Bahia e a Origem das Espécies” (2008), que obteve R$ 33.900,00, sendo o trabalho
cadastrado como Ciéncias Biologicas e Meio Ambiente. Ja o terceiro e ultimo projeto, (P1c),
contemplado em 2009, teve como titulo “Ciéncia, Arte e Magia: Rede de Educacgéo, VVocagao e
Divulgagao Cientifica na Bahia”, que obteve recursos na ordem de R$ 39.800,00, e cadastrado

como Interdisciplinar e Educacao.

Embora a pesquisadora tenha aprovado trés projetos no Popciéncias, a sua participacédo
em atividades de popularizacdo da ciéncia, principalmente na Semana Nacional de Ciéncia e
Tecnologia (SNCT), ocorreu bem antes do langamento deste programa na Fapesb. De acordo
com ela, a sua participacdo na | SNCT, no ano de 2004, foi marcante, tendo participado em
duas ocasides. A primeira, foi por meio de recurso oriundo da Regional Bahia da Sociedade
Brasileira para o Progresso da Ciéncia (SBPC), que apoiou a Ufba, por meio da sua Pro-Reitoria
de Pesquisa e P6s-Graduagdo (PRPPG), com recursos na ordem de R$ 80 mil para a realizagdo
do evento “Ufba de Portas Abertas”. Ainda segundo a professora, neste mesmo ano, além do
apoio concedido a Ufba, a SBPC também concedeu R$ 5 mil para o projeto “Ciéncia de Jovem
para Jovem: Uma Articulacdo entre a Universidade e a Educacdo Béasica na Formacdo de
Cientistas”, que consistia na publicacdo de uma série de sete livros chamada “Os Novos
Construtores”. Desta maneira, o projeto dos livros articulou-se com o da Ufba tornando-se parte

integrante da programacao geral da SNCT nesta universidade.

Professor 2 (Paulo César da Rocha Poppe | UEFS) — O Professor 2 possui graduacao
em Fisica (1990), mestrado e doutorado em Astronomia (1994 e 1998) e p6s-doutorado em
Astrofisica Extragalactica (2006). Atua como professor do Departamento de Fisica da
Universidade Estadual de Feira de Santana, além de exercer a fungéo de diretor do Observatorio
Astrondmico Antares. Desenvolve trabalho de pesquisa com énfase em Galaxias Aneladas
Peculiares: espectroscopia e fotometria e também opera na area de astrometria (sistemas de
referéncia, conexao entre sistemas de referéncia, analise temporal do diametro solar) e de
instrumentacao (astrolabios, telescpios). Este pesquisador teve trés projetos contemplados nos
editais Popciéncias nos anos de 2008, 2009 e 2011. O primeiro projeto, (P2a), aprovado no
edital 005/2008, voltado para realizacdo de pesquisa/extensdo; o segundo projeto, (P2b), foi
aprovado no edital Astronomia pata Todos e, o terceiro, (P2c), contemplado no edital de

Espacos Cientifico-Culturais (Museus). Todos os projetos foram classificados como Ciéncias
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Exatas e da Terra e Astronomia como area e subarea do conhecimento. Os valores recebidos da
Fapesb nos trés editais foram R$ 27.160,00, R$ 99.976,00 e R$ 57.879,95.

Durante a entrevista concedida, o Professor 2 afirmou que comecou a trabalhar com a
tematica “popularizacdo da ciéncia e tecnologia” no ano de 2003, quando teve o primeiro
projeto apoiado pela Vitae, uma fundagdo americana voltada para o fomento de projetos sobre
cultura, educacéo e promogao social*’. De acordo com ele, o projeto intitulado “Consolidacio
do Observatdrio Astrondmico Antares como Centro de Referéncia para a Difusdo e o Ensino
de Astronomia junto aos Professores e Estudantes dos Ensinos Fundamental e Médio” recebeu
da Vitae recursos na ordem de R$ 246.753,00. Motivado pela temética e pela sua insercéo na
agenda politica e consequente mobilizagdo em torno da mesma no ambito federal, o professor
teve outros projetos beneficiados por diversas instituicdes como o CNPq, Fapesb, Finep, Secti,
MCT e Secretaria de Educacdo do Estado da Bahia (SEC). Segundo o pesquisador, todos 0s
projetos versavam sobre a temética de contribuir para a melhoria do ensino de ciéncias nas
escolas e tiveram como produtos a qualificacao dos professores através de cursos de atualizacdo
em parceria com a SEC/IAT e o desenvolvimento de Kits didaticos de baixo custo para que 0s

mesmos pudessem trabalhar os contetdos de ciéncias em sala de aula.

Professor 3 (Carla Fernandes Macedo | UFRB) — O Professor 3 possui graduacdo em
Ciéncias Biologicas (1992), mestrado em Ecologia, Manejo e Conservacdo da Vida Silvestre
(1999), doutorado em Aquicultura de Aguas Continentais (2004) e p6s-doutorado em Boténica
(2006). Exerce a funcdo de docente no Centro de Ciéncias Agréarias, Ambientais e Bioldgicas
da Universidade Federal do Reconcavo da Bahia e tem experiéncia na area de Aquicultura, com
énfase em Ecologia Aquética, atuando nas seguintes linhas de pesquisa e extensdo: limnologia,
producdo e cultivo de claddceros e microalgas. Teve quatro projetos aprovados no Popciéncias.
Dentre estes, trés foram voltados para realizacdo de eventos durante a Semana Nacional de
Ciéncia e Tecnologia nos anos de 2006, 2009 e 2010, além de um projeto de pesquisa/extensao
no ano de 2008.

O primeiro projeto, (P3a), que recebeu R$ 4.940,91, foi chamado de “Conhecendo os
Rios na Semana Nacional de Ciéncia e Tecnologia”. O segundo, (P3b), “Descobrindo a Ciéncia

no Mundo Aquatico do Reconcavo da Bahia”, recebeu R$ 6.964,50. O terceiro, (P3c), “Fazendo

40 O apoio a projetos relacionados com a difusdo de conhecimentos cientificos e tecnolégicos, bem como o ensino
de ciéncias, esteve entre as prioridades da area de educagdo. A Fundacdo Vitae, que ndo atua mais no Brasil,
priorizava a montagem de exposi¢des (permanentes ou itinerantes), instalacdo de laboratérios, ampliacdo de
recursos didaticos e pedagdgicos, a realizacdo de programas de capacitacdo de professores e de atendimento direto
a escolas.
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Ciéncia para uma Aquicultura Sustentavel”, angariou R$ 6.533,00. O quarto projeto, (P3d)
voltado para pesquisa/extensao, intitulado “Diversidade de Ecossistemas Aquaticos da Regido
do Reconcavo da Bahia”, obteve um fomento no valor de R$ 39.995,00. Trés projetos do
Professor 3 foram classificados como Ciéncias Agrarias e Recursos Pesqueiros e Engenharia
de Pesca como area e subarea do conhecimento, respectivamente, e apenas um projeto, o de
2008, na area de Ciéncias Exatas e da Terra, sendo a subarea classificada de maneira igual aos

demais projetos.

Professor 4 (Marcos André Vannier dos Santos | Fiocruz Bahia) — O Professor 4
possui graduacdo (1988), doutorado (1993) e po6s-doutorado (1993) em Ciéncias Bioldgicas.
Tem experiéncia na area de Parasitologia e enfoques ultraestruturais, com énfase em
Protozoologia de Parasitos, atuando principalmente em microscopia eletrénica e quimioterapia
antiparasitaria. Atualmente € pesquisador do Centro de Pesquisas Gongalo Moniz da Fundacéo
Oswaldo Cruz (Fiocruz Bahia) e chefia o Laboratério de Biomorfologia Parasitaria. Teve dois
projetos contemplados no Popciéncias nos anos de 2008 e 2010. O primeiro, (P4a), voltado para
pesquisa/extensdo recebeu R$ 20.400,00 e foi classificado como Ciéncias Bioldgicas e Biologia
Geral como area e subarea do conhecimento, respectivamente. Ja o segundo projeto aprovado
pelo Popciéncias, (P4b), foi voltado para a realizacdo de eventos durante a Semana Nacional de
Ciéncia e Tecnologia, tendo recebido R$ 7 mil e sendo classificado como Ciéncias da Saude e
Saude Coletiva como area e subarea do conhecimento. Este mesmo pesquisador também
recebeu recursos da Fapesb na modalidade Fluxo Continuo do Popciéncias no valor de R$
150.000,00, ndo precisando submeter-se aos editais que, inclusive, ofertavam valores bem

abaixo do mencionado logo acima.

Professor 5 (Lazaro Raimundo dos Passos Cunha | Instituto Steve Biko) — O
Professor 5 possui graduacdo em Engenharia Mecanica (2000) e mestrado em Ensino, Filosofia
e Histdria das Ciéncias (2008). Exerce a funcao de diretor de projetos do Instituto Cultural Steve
Biko, uma organizag&o ndo governamental, sem fins lucrativos, que tem como um dos objetivos
a ascensdo da comunidade negra pela inclusdo educacional, além de coordenar o Nucleo de
Estudos em Ciéncia e Tecnologia André Rebougas (Nectar), vinculado a esta instituicdo. O
professor 4 teve dois projetos beneficiados pelos editais Popciéncias. O primeiro, (P5a),
“Seminario Desvelando a Eva Africana: uma Analise do Papel do Continente Africano na
Evolugdo da Humanidade”, foi voltado para realizacdo de eventos na Semana Nacional de
Ciéncia e Tecnologia e recebeu R$ 5.250,00. A &rea do conhecimento foi classificada como

“Outros” ¢ subarea como Historia Natural. Ja o segundo projeto, (P5b), voltado para a
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realizacdo de pesquisa/extensdo, cujo titulo ¢ “Oguntec: Projeto de Fomento a Ciéncia e
Tecnologia para Negros e Negras”, recebeu recursos no valor de R$ 29.350,00. Para este
segundo projeto, a area e subdrea do conhecimento foram ambas classificadas como

Interdisciplinar.

O Professor 5 possui um perfil diferenciado dos demais entrevistados. Ele ndo esta
vinculado a uma universidade ou instituto de pesquisa e sim a uma ONG. Em seu historico de
vida estdo as lutas contra as desigualdades raciais e sociais, sendo integrante ativo do
Movimento Negro na Bahia. Durante a entrevista, o Professor 5 descreveu suas principais
atividades no campo da popularizagdo da ciéncia. Segundo ele, para efetivamente incluir os
negros neste campo promissor, foi idealizado o Programa de Fomento a Ciéncia OgunTec,
voltado para jovens afrodescendentes oriundos de escolas publicas com o objetivo de inseri-los
na universidade, principalmente nos cursos de medicina, matematica, engenharia e fisica.
Segundo o engenheiro, 0 OgunTec possui uma proposta politico-pedagdgica de popularizacéo

da ciéncia, “levando em conta a autoestima debilitada e a trajetdria educacional desfavoravel”.

5.2 INTERESSES E VISOES DE POPULARIZACAO DA CIENCIA

Ja foi falado que os pesquisadores beneficiados entrevistados possuem interesse nas
atividades de popularizagdo da ciéncia. Cada projeto foi desenvolvido de acordo com suas
habilidades e ideologias. Mas o que eles entendem por popularizagdo da ciéncia? Sera que o
que falam condiz com os conceitos formulados para explicar este termo? E sabido que ainda
hoje no Brasil ndo existe consenso quanto ao significado dos termos difusdo, disseminacao,
divulgacdo e popularizacdo, pois frequentemente sdo usados com a mesma significacdo.
(MASSARANI, 1998). Como exposto no segundo capitulo desta dissertacédo, foi o jornalista
Wilson Bueno (1984), tedrico pioneiro do jornalismo cientifico no Brasil, guem demonstrou
que ha diferencas significativas para cada denominacdo. Ele define a expressdo “difusdo
cientifica” em um sentido amplo, com limites mais abrangentes, pois abarca “todo e qualquer

processo ou recurso utilizado para a veiculagdo de informagdes cientificas e tecnologicas™.

Uma visdo que se aproxima da definicdo de Bueno é citada pelo Professor 2, ao
argumentar sua preferéncia para o termo “difusdo” no lugar de “divulgacdo” para explicar o
fendmeno e os processos da popularizacdo da ciéncia, embora ndo tenha certeza de que 0s

termos sejam sinbnimos ou néo.
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Eu sempre usei o tema difusdo no lugar de popularizacdo. Podem ser sinbnimos, mas
difundir soa melhor para mim. Assim, popularizar significa simplesmente difundir a
ciéncia e a tecnologia visando democratizar a informacdo sobre a producdo de
conhecimento, cujos resultados possam ser operacionalizados em politicas e medidas
a serem adotadas no pais, pelo menos teoricamente. (PROFESSOR 2, 2012).

Ja a concepcdo de popularizacdo da ciéncia do Professor 5, que ao falar de uma
transmissdo de conhecimentos em “linguagem mais palatavel” para as pessoas, parece aproximar-
se das afirmacOes tanto de Bueno, quanto de Pasquali (1979), citado por Zamboni (2001), que
definem a divulgacao cientifica como um processo de recodificagdo, ou seja, a transposi¢do de
uma linguagem especializada para uma ndo especializada. Para o Professor 5, existem
ferramentas a serem utilizadas para aproximar o publico do conhecimento cientifico. Essas
ferramentas serviriam para dar “acesso a textos mais dificeis” e também podem ser interpretadas

de acordo com a expressdo “trocar a ciéncia em miudos”, atribuida a José Reis (2002).

[...] eu acho que quando vocé fala em atividades de popularizagdo da ciéncia, vocé
aproxima o publico de um conhecimento estratégico como é a ciéncia e tecnologia e
as varias formas de fazer isso podem ser tanto por meio de feiras de ciéncia, como
também tornar mais acessivel o acesso as publicagdes cientificas, numa linguagem
mais palatavel para as pessoas, que aproximem num primeiro instante e, obviamente,
sem perder a qualidade. E vocé conseguir aproximar as pessoas para o interesse, 0
gosto por esses temas, sempre buscando ferramentas que podem dar acesso a textos
mais dificeis. Entdo, tem uma estratégia que é importante para aproximar o publico
desse conhecimento. (PROFESSOR 5, 2012).

Quando observadas as visdes de popularizacdo da ciéncia presentes no discurso dos
professores entrevistados, € possivel fazer ainda uma analise com base nos modelos de
comunicagdo publica sob o ponto de vista dos Estudos em Ciéncia, Tecnologia e Sociedade
(ECTS). De acordo com esta perspectiva, este processo pode ser abordado sob duas esferas: a
gue prevé uma comunicacao de via unica (modelo de déficit) e o modelo democrético, que
estabelece uma comunicacéo de duas vias. (COSTA; SOUZA; MAZOCCO, 2010). A visdo de
parte dos professores entrevistados parece aproximar-se de uma concepc¢do que remete para
uma comunicagdo via méo Unica, dos cientistas para a sociedade, sem que haja uma posicao

ativa do publico neste processo.

S&o frequentes as citagOes de produtos desenvolvidos nos projetos beneficiados como
producéo de videos e cartilhas, palestras, exposi¢cdes, producdo de experimentos didaticos, etc.
A maioria destes produtos tem como publico-alvo principal os alunos de escolas publicas com
0 objetivo de melhorar o ensino de ciéncias nestas instituicbes. Importante observar que este
publico j& esta pré-definido nos editais Popciéncias langados pelas Fapesb. Seguindo esse
pensamento, Lima, Neves e Dagnino (2010) afirmam que no modelo de déficit simples, que

predominou nas primeiras politicas publicas de popularizacdo da ciéncia no Brasil, privilegia o
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cientista e coloca a comunicacéo da ciéncia como tendo uma Unica diregdo, do especialista para
o leigo. Para estes autores, este modelo é baseado na superioridade do conhecimento cientifico
sobre o tradicional e na limitada capacidade de entendimento e interpretacdo do publico em

questdes de ciéncia e tecnologia.

Outra questdo que chama a atencgdo € que para alguns dos entrevistados as atividades de
popularizacdo da ciéncia sdo vistas como uma oportunidade de atrair os jovens para a
universidade. Neste sentido, 0s cientistas seriam 0s responsaveis diretos por difundir o

conhecimento sobre o que é produzido nesta instituicao.

[...] A popularizagdo esta voltada para a divulgagdo da ciéncia para a sociedade.
Muitas vezes, a comunidade ndo tem acesso ao que € essa ciéncia e o que é feito dentro
da universidade. [...] a popularizagdo ¢ interessante porque vocé coloca, por exemplo,
um aluno de ensino médio, principalmente de escola publica, que as vezes passa pela
praca, e se vocé estd fazendo um trabalho e divulgando ali, esse menino acaba sendo
despertado para depois fazer um vestibular. Ele comeca a ver que, de repente, ele
também pode entrar numa universidade. (PROFESSOR 3, 2012).

A possibilidade de insercdo na universidade pode ser interpretada também do ponto de
vista da ideia de empoderamento por parte destes atores sociais. No discurso dos professores
entrevistados é possivel identificar que o interesse dos jovens pela vida académica, seguida da
insercdo neste espago por meio do vestibular, poderia servir como estratégia de admissdo no
campo cientifico como discentes. Conforme explica Milena Serafim (2010), a ideia de
empoderamento diz respeito a condi¢do necessaria para a consecucdo do objetivo da inclusédo
social. Este processo, segundo ela, envolve trés dimensdes: politica, relativa a superacdo da
democracia meramente formal; socioecondmica, referente ao acesso aos meios de producdo e
a garantia dos direitos basicos de sobrevivéncia e dignidade do trabalhador; e, cognitiva, ligada

a apropriacao e a participacdo do processo de construcdo do conhecimento.

A inser¢do na universidade poderia ser entendida como um elemento de formacéo de
mé&o-de-obra qualificada para o mercado de trabalho, onde, de acordo com esta logica, o cidadao
pudesse, por meio do conhecimento adquirido nesta instituicdo, se equipar das condicGes
necessarias para participar do jogo econémico e elevar seu padrdo social através de um emprego

conquistado mediante sua formacéo qualificada.

Outro ponto que chama a atencdo nesta pesquisa qualitativa € o fato de que muitas
afirmacdes sobre as atividades resultantes dos projetos contemplados remetem para a melhoria
do ensino de ciéncias. Diante desta informacdo, &€ possivel perceber também uma ligeira
distorcdo existente na visdo dos pesquisadores sobre a popularizagdo da ciéncia, confundindo-
a frequentemente com alfabetizacdo cientifica. De acordo com Germano e Kulesza (2007), no
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que diz respeito as diferengas conceituais entre alfabetizacdo cientifica e popularizacdo da
ciéncia, pode-se afirmar que a primeira parece aproximar-se mais do ensino formal, remetida
para o espaco da escola. Ja a segunda denominacdo parece mais aproximada das intervencgdes
informais e do campo da comunicacdo. Para Bazin (1985), citado por Gouvéa (2000), a acao de
popularizar remete para a ideia de “considerar o outro, nao sé tornando o discurso cientifico
acessivel, mas levando em conta o saber do grupo, com seus componentes culturais e politicos”,

ou seja, percorrer um caminho de méo dupla.

Uma definicdo encontrada nos depoimentos dos professores que se aproxima da
proposta do modelo democratico pode ser atribuida ao Professor 4 e ao Professor 5, ao
defenderem que o acesso ao conhecimento cientifico por parte da populacdo constitui-se como
uma estratégia de defesa contra situagdes onde o maior conhecimento sobre um determinado
assunto por parte de alguns atores funciona como estratégia de poder e dominacao, vitimizando

0s que nao detém o conhecimento.

[...] Quanto mais ignorante for a populagdo, mais facilmente cai nessas lorotas, é mais
facilmente dominado. Entdo, a popularizacdo da ciéncia é a libertacdo da populacéo,
vocé se livra do pilantra. E eu ndo estou dizendo s6 do pilantra religioso, ndo. Todo tipo
de pilantra que vocé possa imaginar: o politico, o religioso e até mesmo 0s empresarios.
Todo tipo de safado, enganador e isso ndo é s6 no Brasil. (PROFESSOR 4, 2012).

[...] Popularizacdo da ciéncia tem muito a ver com a democratizacdo de ensinos
relevantes como € a ciéncia. Hoje em dia vocé ndo pode pensar na ciéncia como um
simples hobby. A ciéncia modifica vidas. A ciéncia traz vidas. A ciéncia tem uma
importancia muito grande na forma de determinar como as vidas das pessoas sdo.
Hoje, vivemos numa sociedade tecnolégica e ciéncia € um conhecimento estratégico.
(PROFESSOR 5, 2012).

Apesar de o professor 4 considerar que um maior conhecimento da populagéo por parte
dos cidadaos seja uma ferramenta de libertacéo, é preciso lembrar que para Candotti (2005), as
grandes decisfes ainda ndo alcangaram o grande publico. Desta forma, pode-se inferir que
mesmo que haja um nivel minimo de compreensdo do publico pelos assuntos de ciéncia e
tecnologia, a grande parte da populacdo ainda ficara de fora de arenas de decisdo como, por
exemplo, para onde se dirigem as verbas publicas para pesquisa, quais as areas a serem

priorizadas, etc.

Quando se retoma a ideia de ciéncia como conhecimento estratégico percebe-se que esta
visdo também esta presente na visao do Professor 5. Essa luta de carater social e ideologico pela
democratizagdo da informacdo cientifica € aprofundada por Germano (2008), onde o autor
discorre sobre o que ele considera como um dos mais fortes argumentos apresentados em defesa

das politicas publicas de Popularizacdo da C&T no Brasil e no mundo: o necessario controle
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social da ciéncia e da tecnologia pela populacdo. Para ele, existem limitagdes no caminho da
viabilidade prética para esta realizacdo. Ele constata, sobretudo, que a partilha do conhecimento

¢ apenas um passo importante dentro de um jogo mais complexo que envolve a disputa do poder.

Sobre os interesses pelas atividades de popularizacdo da ciéncia, encontramos no
depoimento do Professor 3 um curioso fato que explica o crescimento da procura pelos editais
Popciéncias. Ao inserir este programa na agenda da pesquisa na Bahia, a Fapesb acabou por
despertar novos atores para tais atividades. Pra o Professor 3, esta nova possibilidade de
fomento as atividades de extensdo permitiu sanar algumas dificuldades impostas pela

burocracia e falta de recursos da instituigdo a que pertence.

Na verdade, o interesse partiu de um momento em que os 6rgdos financiadores
comecam a liberar editais desta natureza. Assim, fica mais facil a gente pensar e
trabalhar nessa area. Porque vocé sabe que, para a gente ir até a comunidade, muitas
vezes, precisamos de carro. E carro é dificil de conseguir na universidade. Tem que
pedir com antecedéncia e, mesmo assim, corre o risco de ndo conseguir. Entao, a gente
precisa de algum recurso para poder sair até a comunidade. Esses editais, quando eles
aparecem, eles acabam despertando a gente e fazendo a gente realmente poder
trabalhar, porque precisamos de recursos. Acho que estd mais relacionado a
disponibilizacio desses editais. (PESQUISADOR 3, 2012).

O Pesquisador 3 afirma que, apesar das limitacbes, considera importante a
popularizacdo da ciéncia. Para ele, a sua formacdo em ciéncias biol6gicas e docéncia no curso
de engenharia de pesca permitiram a idealizacdo de projetos que valorizassem a conscientizacao
ambiental na area da aquicultura. Segundo o Professor 3, a preocupagdo foi sempre “divulgar a
protecdo, a preservacdo do ambiente aquatico de maneira que 0 pequeno produtor possa

produzir, mas também impactar o menos possivel o ambiente aquatico”.

Ainda versando sobre os interesses, o Professor 4 afirmou que comecou a fazer
popularizacdo da ciéncia ainda no Rio de Janeiro, sua terra natal, e onde obteve toda a sua
formagéo académica. Para ele, a importancia da tematica foi despertada desde a infancia, ja que
o fato de “achar uma coisa interessante ja era motivo para que quisesse compartilha-la com
outras pessoas”. Ele considera esta acdo como um dos pilares da popularizacdio do
conhecimento. Afirmando que a inspiracdo para desenvolver tais atividades o acompanha desde
crianca, este pesquisador da Fiocruz Bahia assegura que o interesse foi potencializado pelo seu
mestre Leopoldo de Meis, renomado bioquimico da Universidade Federal do Rio de Janeiro

que dedica parte de seu tempo a pesquisa na area de Educacdo para a Ciéncia.

Segue abaixo um depoimento que revela o despertar para tais atividades.

Na realidade, eu comecei a fazer popularizacdo da ciéncia ainda no Rio de Janeiro e
era uma coisa que eu sempre fui apaixonado por ciéncia, sempre fui apaixonado por
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biologia, sempre adorei aquilo. Olhar uma I&mina no microscopio e as células
trabalhando. Ver isto sempre foi fascinante pra mim. E eu tenho uma visdo meio que
de buscar a socializacdo. [...] Quando eu vejo alguma coisa que eu gosto muito, eu
fico com vontade de contar aquilo para as pessoas. I1sso é meu desde crianca. [...]
Quando comecei na minha pesquisa a trabalhar com leishmaniose, que foi a tematica
da minha tese de doutorado, eu comecei a perceber que popularizacéo da ciéncia, além
de ser uma coisa agradavel, uma coisa gostosa, uma coisa divertida, ela podia salvar
vidas. Al, eu fiquei muito mais motivado com a popularizacdo da ciéncia porque o
tipo de popularizagdo da ciéncia que a gente faz ndo é so levar a informag&o. VVocé vé
que um universo se abre. (PROFESSOR 4, 2011).

E foi acreditando na possibilidade de promover a salde por meio de atividades de
campo, entrando em contato direto com a populacéo, que este pesquisador desenvolveu diversos
projetos na voltados para informar os cidaddos sobre parasitologia e como as doencas séo
causadas. Para ele, a popularizacdo das ciéncias constitui-se como um eficaz instrumento de
promo¢do a saude. No que diz respeito a essa tematica, o Professor 4 destaca-se como
coordenador do projeto “Ciéncia na Estrada: Educa¢ao e Cidadania”, que com recursos da Secti
e Fapesb, adquiriu um 0nibus para realizar atividades de popularizacdo da ciéncia em

comunidades carentes da periferia de Salvador e municipios da Zona Rural da Bahia.

5.3 IMPRESSOES SOBRE A POLITICA DE C&T E POPULARIZACAO DA CIENCIA
NA BAHIA

Como foi tratado no terceiro capitulo desta dissertacdo, as pesquisas de Baiardi, Barral-
Netto e Freire (2008) apontam que a tardia criacdo da Fapesb, em comparacdo a outros estados
brasileiros, é considerada um importante entrave a expansdo da CT&l, devido a falta de
investimento estadual em pesquisa e desenvolvimento. Os autores evidenciam que, apds a
criacdo desta instituicdo, os recursos investidos pelo Estado tém crescido, corrigindo
parcialmente o panorama da ciéncia e tecnologia. Impulsionada pela conformacdo de uma
politica de popularizacdo da ciéncia, que teve inicio com a criagdo do DEDPI dentro do MCT,
a Bahia se propds a elaborar um programa que contemplasse as diretrizes do governo federal
no que diz respeito, principalmente, a realizacdo da Semana Nacional de Ciéncia e Tecnologia.
A evolucgdo dos editais Popciéncias com o passar dos anos, tendo expandido as verbas e linhas
de fomento, pode ser considerada um exemplo que os interesses do poder politico baiano estava
em conformidade com as diretrizes do departamento chefiado por lldeu de Castro Moreira.

No entanto, esse alinhamento foi sendo prejudicado devido as constantes trocas de
secretarios e gestores nas pastas da Secti e Fapesbh. De acordo com o0s entrevistados, as
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mudancas ocorridas na politica baiana, onde o PT se desmembrou do PMDB na coligagdo que
ascendeu ao poder nas eleicBes, prejudicaram o andamento de inUmeros projetos e
relacionamentos com gestores que coordenavam as atividades de popularizacdo da ciéncia.
Quando questionados sobre as impressdes frente as diversas trocas de secretarios e,
consequentemente, de gestores, os professores sdo unanimes em afirmar que é visivel que a
Bahia ndo possui ainda uma politica de ciéncia e tecnologia bem definida e independente dos
anseios politicos. Segundo os entrevistados, esta fragilidade reflete diretamente em um atraso

no desenvolvimento do estado.

O depoimento do Professor 2 ilustra claramente esta insatisfagéo:

O exemplo mais gritante foi o projeto de constru¢cdo de um Centro Vocacional
Tecnoldgico Territorial (CVTT), apresentado a Secti na gestdo do secretario lldes
Ferreira, em 2007. Trata-se de um projeto do MCTI, onde as Secretarias de C&T
atuavam como gestoras. O entdo partido do secretario rompeu com o atual governo e
a pasta foi passada para o outro partido que passou a integrar o governo. O novo
secretario foi o professor da UEFS, Eduardo Ramos. Bom, para encurtar o assunto,
dois outros secretarios ainda passaram pela Secti. Feliciano Tavares e Paulo Camara.
[...] Em meio a esta confusdo politica, 0 nosso Museu Antares de Ciéncia e Tecnologia
foi inaugurado em 2009 com uma placa contendo 0 nome do novo secretario, Eduardo
Ramos, sem se quer conhecer 0 Museu, cerca de um més ocupando a secretaria, apesar
de todos os recursos alocados serem oriundos da gestdo do lldes Ferreira.
(PROFESSOR 2, 2012).

Outra queixa dos professores diz respeito a conducdo das atividades conduzidas pela
Secti na organizacdo da Semana de Ciéncia e Tecnologia. De acordo com o Professor 1, houve
um relacionamento utilitarista por parte dos gestores com a comunidade de pesquisa. Para ele,
0 gue vem ocorrendo ao longos dos anos, € o interesse em usar a mao de obra dos grupos que
fazem atividades de popularizacéo da ciéncia nas universidades para dar visibilidade ao governo

do Estado, fazendo de suas atividades um “verdadeiro show para a imprensa”.

Com o passar dos anos eu fui entendendo que isso era uma vitrine do governo do Estado,
que por forca do decreto, tinha que fazer alguma coisa durante a Semana Nacional de
Ciéncia e Tecnologia. Em 2011, outras pessoas também comecaram a perceber a
estratégia da Secti, desse show para o secretério chegar, abrir a Semana, compor a mesa
de abertura do evento e sair na foto. Depois disto, ja ninguém mais queria participar. E
ai chamam pra ir pra a Faculdade Universo, uma instituicao privada, para montar nossos
equipamentos, levar nossos alunos e compor um cenario para o secretario ter algo para
mostrar & imprensa e ao governo federal. (PROFESSOR 1, 2012).

Eu vejo que existiu um auge da Semana de Ciéncia e Tecnologia, mas que, ao longo
dos anos, vem decaindo. E vem decaindo por problemas de gestdo, por problemas de
mudanca de secretario, mudanga de diretor da Fapesb, mudangas de coordenadores de
popularizacdo da ciéncia. Agravando o fato, ha da indicacdo de gestores que nédo
conheciam a area, ndo sabiam o que aquilo ali significava, ndo tinham a capacidade
de gerir. (PROFESSOR 1, 2012).
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Apesar de Graga Caldas (2012) acreditar que tem ocorrido, na ultima década, uma
verdadeira mudanca de cultura na pasta de ciéncia e suas relagdes com os poderes constituidos
(Executivo, Legislativo e Judiciario), bem como sua interface com a sociedade, em nivel local,
este cenario estd marcado muito mais para as descontinuidades dos programas em funcéo dos

interesses politicos, como demonstrado nos depoimentos acima.

Retomando a visdo de que existiu um auge das atividades de populariza¢do da ciéncia
na Bahia, ocorrida durante a gestdo de Ides Ferreira, vale a pena destacar aqui uma consideracéo
deste ex-secretario sobre o processo de fortalecimento da cultura cientifica na Bahia durante
sua passagem pela Secti. De acordo com ele, a criagdo dos projetos de pesquisa, com atividades
previstas para ocorrerem por um periodo de até dois anos, foram fundamentais para
potencializar as acdes de popularizacdo da ciéncia e tecnologia que estavam concentradas
durante a Semana Nacional de C&T nos anos anteriores. Para o sociologo, a cultura cientifica
ndo é feita apenas em atividades concentradas durante uma época especifica do ano. As acdes
devem ocorrer no dia a dia das pessoas, ou seja, trata-se de um processo de construgdo

permanente.

Uma Semana de C&T ndo faz a cultura cientifica. Ou a gente incorpora isso no
cotidiano ou a gente vai levar cem anos e vai ver que talvez ndo alcancemos 0s
resultados. A Semana de C&T ¢ importante. A midia e a populacéo estéo presentes e
tal. Tem todo um momento de euforia, mas é no dia a dia que a gente vai trabalhar
esta perspectiva. [...] Ndo da para criar uma cultura cientifica em uma semana a cada
ano. Eu repito: ela é importantissima! Agora, se o Estado, no sentido maior, ndo fizer
esse trabalho, através de seus governos, esse trabalho cotidiano de construcdo disso,
ele ndo vai conseguir essa cultura cientifica. (FERREIRA, 2012).

Segundo lldes Ferreira, em 2008, ja foi possivel colher os frutos resultado da concepcao
de ciéncia que ele tentou implantar na Secti durante sua gestdo, bem como fez Dora Leal Rosa,
na Fapesb. Para ele, que afirma ter trabalhado em constante afinidade com esta gestora, “a
secretaria deveria servir a sociedade e ndo ficar presa aos guetos académicos das
universidades”. Como foi visto no capitulo anterior, a saida de Ildes e Dora representou um
retrocesso de uma trajetoria que caminhava para uma valorizacao cada vez maior das atividades
de popularizacdo da ciéncia. Desde 2011, ndo sdo mais langados editais Popciéncias voltados
para a realizacdo de pesquisa/extensdo. Existe apenas o edital voltado para a realizagdo de

evento durante a Semana de C&T.
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5.5 CONSIDERACOES SOBRE A VALORIZACAO OU NAO DA DIVULGACAO
CIENTIFICA NO AMBITO ACADEMICO

De acordo com Simone Bortoliero (2009), a divulgacéo cientifica no Brasil se consolida
a partir da década de 1980 e se configurou como necessaria na defini¢do de politicas publicas
municipais, estaduais e federais. Deste modo, como explica a pesquisadora, passaram a estar
presente nas acOes cotidianas de museus e centros de ciéncias ou em atividades esporadicas

como as que ocorrem desde 2004, como a Semana Nacional de Ciéncia e Tecnologia.

Ainda segundo Bortoliero, o carater eminentemente multidisciplinar da divulgacéo
cientifica vem reunindo um conjunto de profissionais e académicos de distintas areas do
conhecimento. Para ela, sdo pessoas que comungam da ideia de que a divulgacdo pode
contribuir com a democratizacdo do conhecimento cientifico, facilitada pelo uso de uma
linguagem acessivel a maioria, levando-se em consideragdo ndo o nivel de escolaridade, mas o
entendimento de que o acesso as informacdes cientificas e tecnoldgicas pode contribuir com a

melhoria da qualidade de vida e com a tomada de decisdes.

Ao analisar os “popularizadores da ciéncia da Bahia” aprovados nos editais Popciéncias,
é possivel afirmar que tratam-se, em sua maioria, de professores universitarios que estdo
caminhando numa trajetdria de ascensdo em suas carreiras. Se a idade dos entrevistados nesta
pesquisa for tomada como amostra do total de pesquisadores contemplados, pode-se afirmar que
possuem entre 40 e 50 anos de idade. A maioria possui doutorado, como ja foi mencionado em
capitulo anterior, e esta lutando para incrementar seus laboratérios com equipamentos, bolsistas,
producéo de artigos e atividades diversas. Tudo isto a fim de fortalecer seus grupos de pesquisa,
obter o reconhecimento dos pares e, por fim, alcancar o tdo almejado prestigio académico.

Desta maneira, esta dissertacdo chama a atencéo para a influéncia do pensamento de
Pierre Bourdieu (2003) sobre o campo cientifico no que diz respeito as reflexdes deste topico.
Para este autor, o campo cientifico possui uma estrutura que engendra uma série de
hierarquizacOes baseadas no capital social e simbolico alcancado ao longo de uma carreira,
fazendo com que a escolha de certo tema ou método de pesquisa se compare a um investimento
capaz de proporcionar um “lucro simbolico” aqueles que alcangam prestigio e reconhecimento
em determinada area de conhecimento. Conforme explica Bourdieu, o funcionamento do campo
cientifico produz e supde uma forma especifica de interesse, ou seja, as praticas cientificas ndo

sdo “desinteressadas”.
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No que diz respeito a popularizacédo da ciéncia, constata-se que no Brasil estas atividades
ndo eram muito valorizadas pelos pesquisadores, justamente por ndo oferecer a possibilidade
de um “lucro simbolico” satisfatorio. Ainda hoje, a popularizacdo da ciéncia feita por
professores universitarios é vista como atividade de extensdo. O maior mérito € concedido as

pesquisas e publicacOes resultantes destas atividades.

Somente em mar¢o de 2012, o CNPq disponibilizou duas novas abas no curriculo Lattes
valorizando estas acdes. Na primeira, o pesquisador tem a oportunidade de inserir informacdes
sobre a inovacgao de seus projetos de pesquisa. Ja na segunda aba, o pesquisador tem um espaco
para listar as iniciativas de divulgacao e educacdo cientifica. Segundo texto publicado no Jornal
da Ciéncia (2012) intitulado “Ajustes na Plataforma Lattes estimulam a divulgagao cientifica”,
0 entdo presidente do CNPq, Glaucius Oliva, explica que as duas novas abas promoverdo um
maior contato da sociedade com a ciéncia e estimulardo ainda mais a inovacao. Ele afirma que
se antes os cientistas faziam suas pesquisas em laboratoérios fechados e pouco divulgavam seus
trabalhos, hoje, percebem que isso néo é suficiente.

Como esta dissertacdo concentrou-se apenas nos pesquisadores que tiveram seus
projetos aprovados pelo Popciéncias nos anos de 2006 a 2011, os depoimentos a seguir mostram
as consideracdes sobre a popularizacdo da ciéncia de acordo com o a realidade da época. Além
de versarem sobre as dificuldades de realizar tais atividades em meio a agenda de compromissos
de um professor universitario, existem ainda queixas unanimes relativas a liberacéo do recurso

pela Fapesb. Seguem abaixo trechos de alguns depoimentos.

[...] Mas, o problema que eu vejo é em relagdo a tempo. Porque veja os horérios de
um professor universitario. Veja o meu caso. Segunda e terga-feira eu dou aula o dia
todo. Quarta de manha e parte da tarde eu exerco uma fungdo na Pro-Reitoria de
Pesquisa e pela tarde dou uma aula pratica. Na quinta-feira, também estou aqui na
Pro-Reitoria e, na sexta-feira, eu estou desenvolvendo alguma coisa ou estou
orientando alunos. [...] Na verdade, eu sempre gostei de extensdo, porque se eu ndo
gostasse, seria muito dificil. Porque participar desse edital de divulgacao de ciéncia é
um negédcio que vocé acaba tendo mais trabalho do que realmente vocé poderia estar
trabalhando em cima de beneficios académicos. Vocé ir até o campo, ir até a
comunidade, estabelecer um contato, vocé tem o edital, que geralmente é lancado em
junho, depois vocé tem julho, agosto e setembro. O dinheiro demora a sair, costuma
sair proximo a data da realizagdo do evento. Entdo, vocé tem que gostar mesmo de
fazer isso. Eu participei de todos os editais porque eu realmente gosto de fazer isso.
Vocé tem que arcar com eventuais despesas e depois vocé acaba sendo ressarcido.
(PROFESSOR 3, 2012).

[...] O dinheiro sempre saia depois da Semana de C&T. A gente sempre teve este
problema. Em 2006, 2007 e 2008 tivemos este problema de a gente comecar o evento
com recursos préprios ou entdo devendo as pessoas. Em 2008, eu ja ndo fiz mais esse
pedido. Se vocé olhar, eu pego em 2009 o edital voltado para pesquisa, mas ndo entro
mais em edital para evento. Porque todo edital para evento o dinheiro saia até depois
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da realizacdo da Semana de C&T e isso trazia uma série de problemas para o0s
pesquisadores, pra quem tava coordenando os trabalhos. (PROFESSOR 1, 2012).
Diante dos inimeros transtornos citados, muitos pesquisadores alegaram nao participar
mais das atividades voltadas para a popularizacdo da ciéncia, apesar do prazer que

proporcionado. E o que afirma o Professor 2:

Diante do esforco ao longo dos quase dez anos tentando contribuir para a melhoria do
ensino de ciéncias nas escolas de Feira de Santana e regido, confesso que quase parei
com tal atividade. Pouco viajo com o grupo do Antares para as cidades onde ainda séo
realizadas atividades de popularizacdo. Sou natural do Rio de Janeiro com a formacéo
da po6s-graduacao em S&o Paulo. Quando eu viajo, é prazeroso vocé perceber o avango
destas atividades nestas cidades, apesar das dificuldades locais, € é triste ficar de maos
atadas aqui. Voltei para a minha pesquisa basica em Astronomia, onde o resultado
depende apenas, diria 99%, de meu esforco em publicar artigos cientificos em revistas
arbitradas internacionais. Mantenho colabora¢es com outros institutos de pesquisa e
vigjo frequentemente sem maiores dificuldades. (PROFESSOR 2, 2012).

Mesmo que as atividades deste professor sejam de extrema importancia para a sociedade
baiana, os constrangimentos burocraticos impostos pela instituicdo de fomento funcionam
como mais um elemento para a descontinuidade das a¢6es que até entdo tinham um historico

bem-sucedido.

5.4 ENTENDIMENTO SOBRE A POPULARIZACAO DA CIENCIA COMO ELEMENTO
DE INCLUSAO SOCIAL

A insercdo da tematica da popularizacdo da ciéncia na agenda politica do Brasil e,
consequentemente, da Bahia, sé foi possivel gracas ao discurso predominante da incluséo social
desde os primeiros anos do governo Lula, como foi visto no terceiro capitulo desta dissertagéo.
De acordo com Lima, Neves e Dagnino (2010), a vinculacdo da politica de popularizacéo ao
MCT parece indicar que o reconhecimento do tema como problema publico provavelmente
partiu de policy makers da area de ciéncia e tecnologia e membros da comunidade cientifica
com “olhar sensivel”. As atitudes do Ildeu de Castro Moreira (2006), diretor do DEPDI,
comprovam esta afirmagdo. Desde que entrou no ministeério, este fisico levantou a bandeira do
“desafio da inclusdo social”. Para este importante ator social, a sociedade “acumulou enorme
conjunto de desigualdades sociais”, o que dificultou a “apropria¢do do conhecimento cientifico

e tecnologico”.

Desde 2004, quando é decretada a Semana Nacional de Ciéncia e Tecnologia, Moreira

tem empreendido uma série de visitas aos estados brasileiros para sensibilizar e capacitar os
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gestores e professores frente as necessidades de popularizar a ciéncia. Na Bahia, a presenca do
diretor foi notada durante varios anos, conforme explicado no quarto capitulo desta dissertag&o.

Ao analisar o depoimento dos professores entrevistados, € perceptivel a concordancia
da insercdo da popularizacdo da ciéncia pelo mote da incluséo social. Assim como as politicas
publicas definidas em nivel federal pelo MCT, os professores também entenderam que ha uma
necessidade de contribuir para superar o problema da mé qualidade da educacéo cientifica
brasileira. O depoimento do Professor 1 foi o escolhido para aglutinar as opinides dos demais

atores pelo fato de resumir da melhor maneira este entendimento.

Eu acho que é perfeita a colocacdo da popularizagdo da ciéncia dentro da incluséo
social. Seja através de eventos, seja através de projetos de pesquisa, 0 que acontece
nesses eventos € um estimulo a vocacdo. Ha eventos de natureza de popularizagéo da
ciéncia. Sdo eventos que estdo dentro do bojo da cultura cientifica. Entdo, estudantes
que tém contato com pesquisadores, com a universidade, com o que esta sendo feito
pela universidade, ele pode sim ser despertado a isto. A gente tem casos classicos,
todo mundo fala do Carl Sagan, que se estimulou pela astronomia ao passar por uma
feira de ciéncias nos Estados Unidos. Eu mesma me estimulei também participando
de feiras de ciéncias dentro da escola. Entdo, ndo tenho duvida nenhuma de que essa
aproximacao da ciéncia com o jovem vai dar a ele outra visdo de mundo. Até porque
muitos eventos, como 0s nossos, por exemplo, sempre incluem palestras de cientistas
contando a sua vida, contando a sua trajetéria. Entdo, se vocé tem ali um estudante,
que se identifica com aquele pesquisador, ¢ ele diz “eu também quero fazer isso”,
6bvio que o mundo dele se amplia. E, no caso de jovens que fazem projetos de
iniciacdo cientifica, que sdo chamados os jovens cientistas de IC Janior, eles tém a
oportunidade de viajar, de participar, de dialogar, como a gente ja teve estudantes
nossos que nunca tinham saido do seu bairro, da sua cidade. Nunca tinham ido pra
outro estado. Entéo, eu ndo tenho dlvida de que educagdo cientifica é uma vertente.
Um meio pelo para a incluséo social de jovens. Nao tenho a menor duvida disso. Eu
acho que 0 nosso projeto mostra claramente isso. Essa oportunidade que o estudante
tem de discutir, de ser uma pessoa critica e reflexiva. (PROFESSOR 1, 2012).

Como afirmam Lima, Neves e Dagnino, a vinculacdo entre as necessidades de inclusdo
social, aumento no nivel de escolaridade e popularizacao da ciéncia, permite constatar os efeitos
encadeados pela desigualdade social e baixos niveis de educacdo. Para os autores, esta
afirmacdo vai ao encontro dos préprios dados encontrados pela Pesquisa de Percepcdo Publica
em C&T de 2006, sobre o acesso ao conhecimento e informacéo cientifico-tecnoldgica, ao
chamar atencéo para o fato de os mais pobres terem menos interesse por assuntos de ciéncia e

tecnologia.
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6 CONSIDERACOES FINAIS

A inser¢do da tematica “popularizacdo da ciéncia” na agenda politica brasileira se deu
de forma explicitamente vinculada a problematica da inclusdo social. Desde a criagdo, em 2004,
do Departamento de Difuséo e Popularizagcdo da Ciéncia (DEPDI) na Secretaria de Ciéncia e
Tecnologia para Inclusdo Social (SECIS) do entdo Ministério da Ciéncia e Tecnologia (MCT),
muitas a¢des voltadas para esta tematica foram sendo institucionalizadas pelo governo federal,
sendo o decreto presidencial que instituiu a Semana Nacional de Ciéncia e Tecnologia (SNCT)
uma das acdes mais significativas. Esta iniciativa mobilizou diversos atores e instituicdes na

realizacdo do evento e programas em todos os estados do pais.

Na Bahia, é possivel encontrar atividades integrantes da programacdo da Semana
Nacional de Ciéncia e Tecnologia desde o ano de 2004. Inicialmente, as agdes foram
financiadas pela Fapesb mediante um modelo de convénios firmado entre a Secti e a
Organizacdo do Auxilio Fraterno (OAF) que, por meio da Universidade da Crianca e do
Adolescente (Unica), instalava equipamentos e promovia exposi¢ées nos shoppings centers da
cidade. Somente a partir de 2006, a Fapesb apresenta uma linha extraordinaria de fomento a
eventos paraa SNCT, na modalidade fluxo continuo. A partir de 2007, a fundacéo lanca editais
especificos para este evento, institucionalizando o Popciéncias na modalidade Apoio Cientifico.
Em 2008, 2009 e 2010, fruto da cooperacdo entre Secti, Fapesb e SEC, foram criados editais
com a possibilidade de realizar pesquisa e extensdo na area de popularizacdo da ciéncia e
tecnologia. Surgiram bolsas de pesquisa vinculadas a este Programa voltadas tanto para alunos

de ensino médio e graduacdo, quanto para professor investigador.

Importante ressaltar o salto qualitativo que o Popciéncias deu durante a gestdo do ex-
secretario da Secti, lldes Ferreira, e da ex-diretora da Fapesb, Dora Leal Rosa. Acredita-se que,
por se tratarem de pessoas vinculadas ao universo dos movimentos sociais (no caso de Ildes
Ferreira) e da universidade (caso de Dora e também lldes), a proposta do DEPDI foi absorvida
por estes importantes atores que ocuparam posi¢des estratégicas na politica de ciéncia e
tecnologia baiana. No entanto, a falta de uma politica de C&T bem definida e independente dos
anseios politicos levou a um retrocesso na evolugdo destes editais. Bastou um rompimento do
PT com o PMDB para que estes dois atores fossem substituidos por outros. E em consequéncia
disto, muitos gestores, que ocupavam cargos comissionados foram demitidos, ja que a Secti e

Fapesb nunca tiveram concurso publico para provimento de vagas permanentes.
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Dessa forma, toda uma sensibilizacdo para a temética que foi empreendida ao longo dos
anos pelo DEPDI foi sendo perdida frente aos novos gestores que passaram por essas
instituicGes. A cada troca de servidor, a memaria dos trabalhos desenvolvidos no passado foi
se perdendo, pois, como foi visto em depoimento no quarto capitulo, alguns gestores carregaram
consigo todos os arquivos da secretaria. As frequentes substituicdes de secretarios de C&T
durante o primeiro mandato da gestdo de Jaques Wagner fizeram da coordenadoria de
popularizacéo da ciéncia um departamento cada vez mais relegado frente a outros interesses
que foram surgindo na agenda politica da Secti, como, por exemplo, a tematica da inovacéo,

que tem seu auge na construcao de Parque Tecnoldgico.

Como exposto nos capitulos desta dissertacdo, a visao de popularizacdo da ciéncia dos
editais Popciéncias esta em plena afinidade com a visdo do governo federal. Este alinhamento
se deu também devido a atuacdo do ator social mais militante neste processo, o diretor do
DEPDI, lldeu de Castro Moreira. Importa ressaltar que ele empreendeu diversas visitas a todos
os estados brasileiros para promover a SNCT junto a setores como centros e museus de ciéncias,
universidades, agéncias de fomento, midia impressa e televisiva, empresas, etc. Além da Secti

e Fapesb, outras institui¢cbes baianas também se mobilizaram em torno da semana.

A evolucéo dos editais ao longo dos anos pode ser representada pela diferentes linhas
de fomento que surgiram. Foi permitida a participagéo tanto das institui¢cbes de ensino superior
e de pesquisa, quanto de escolas da rede publica de ensino ou administradas em consércios
publico-privados, ONGs, associacdes, cooperativas, dentre outros. Esta abertura para a
participacdo de diferentes atores sociais no processo de popularizacdo da ciéncia sao indicios
de que a Fapesb estava conduzindo um processo transitorio rumo a uma comunicagdo publica
da ciéncia com base no modelo democratico, que prevé a participacdo de diferentes setores da
sociedade como produtores do conhecimento, apesar da maioria das atividades realizadas até o
momento possuir caracteristicas de uma concepgao que remete para uma comunicagao via mdo
unica, ou seja, produtos desenvolvidos dos cientistas para a sociedade, sem que haja a

participacao ativa do publico neste processo.

Também ndo foram exigidos titulos académicos para 0s proponentes dos projetos
oriundos destes estabelecimentos, embora a maioria dos professores beneficiados tenha
apresentado niveis de escolaridade que vao desde a graduacdo (poucos), especializagéo,
mestrado e doutorado (maioria). Esta facilidade ocorre porque ndo existem muitas pessoas

formadas como pesquisadores na &rea de divulgacao cientifica e também porque a qualificacdo
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dos professores da rede publica é baseada em licenciaturas, sendo que os editais abriram espaco
para a participacdo das escolas em uma linha especifica de fomento.

Apesar destas facilidades, percebe-se que ha ainda um nivel muito baixo de participacao
dessas instituicGes, o que chama a atencéo para a necessidade de uma maior divulgacdo dos
editais voltados para a popularizagcdo das ciéncias dentro das escolas, tarefa que deve ser
atribuida a Secretaria de Educacgdo (SEC). No entanto, um agravante é o fato de o governo do
estado, por meio da SEC, ndo incentivar a capacitacdo de professores para a popularizacao da
ciéncia. Informaces obtidas por meio das entrevistas qualitativas, indicam que o fato de o nome
da SEC aparecer nos editais, normalmente, refere-se a participacdo desta instituicdo na
concessao de uma verba para o transporte e lanche dos alunos para os locais de visitagao.

Foi observado no texto dos editais Popciéncias que existem algumas contradi¢des
referentes ao tipo de atividades desenvolvidas como popularizacdo da ciéncia, que sao
frequentemente confundidas com alfabetizacdo cientifica. No entanto, esta ndo é uma
particularidade da Bahia, pois as prdprias propostas e a¢fes do DEPDI demonstram estar
relacionadas, fundamentalmente, a oferecer suporte ao ensino formal. A visdo do governo federal,
gue € seguida pelo estadual, parece buscar uma espécie de modernizagdo técnico-metodologica
do ensino formal e est4 orientada a criacdo de espacos voltados a proporcionar momentos de
contato e admiracdo perante a ciéncia, como é o caso dos editais voltados para 0s Museus de
Ciéncias, Astronomia e as atividades pontuais da Semana Nacional de Ciéncia e Tecnologia.

No que diz respeito ao perfil dos professores contemplados nos editais Popciéncias, esta
pesquisa constatou que trata-se de uma nova geracao de divulgadores da ciéncia, que em algum
momento de suas vidas, de suas formac6es académicas, foram tocados para a necessidade de
democratizar o conhecimento para além dos muros das universidades e centros de pesquisa.
Cada vez mais estes “popularizadores da ciéncia” estdo sendo despertados para a necessidade
de se abrir para 0 mundo, para a comunidade vizinha. A nogdo de que o conhecimento deve ser
compartilhado até mesmo para justificar o investimento publico em suas pesquisas passa ndo
apenas por questdes como o compromisso social do pesquisador. De acordo com Germano
(2008), a partilha do conhecimento é apenas um passo importante dentro de um jogo mais

complexo que envolve a disputa pelo poder.

E assim, cada vez mais sdo encontrados atores com o compromisso de compartilhar, em
uma linguagem menos técnica, tudo que ele aprendeu, o que o tornou um ser humano mais culto

e 0 que esse conhecimento fez com a sua visdo de mundo, que certamente foi expandida.
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Entretanto, como afirma Concei¢cdo (2010), qualquer que seja a modalidade utilizada, a
aproximacéo das populacdes a ciéncia esta longe de ser tarefa facil ou isenta de contradicdes.
Conforme explica Bourdieu (1983), o funcionamento do campo cientifico produz e supde uma
forma especifica de empenho, onde as praticas cientificas ndo sao “desinteressadas”. Pode-se
inferir que no discurso destes atores existem segundas intencdes sobre a realizacéo de atividades
de popularizacdo, onde o que se busca, na verdade, é o reconhecimento dos pares e obtencao
de prestigio académico em suas carreiras. Certamente, as atividades de popularizacdo atraem

os olhares da midia e dos membros da comunidade de pesquisa.

Vale ainda destacar quanto ao perfil dos “popularizadores da ciéncia na Bahia” a
suposicdo de que, com relagdo a temética da popularizacdo da C&T, ha a ideia de que alguns
deles possuem apenas um compromisso formal com os editais, ndo havendo um engajamento
com as questdes cientificas globais e que fazem parte da sociedade. Ou seja, ndo querem ter
atuaces politicas, a ndo ser o Professor 5, que faz parte do movimento negro da Bahia. Mesmo
assim, as atividades propostas nos projetos deste professor sdo direcionadas para o vestibular.
Quanto aos demais pesquisadores contemplados entrevistados, € perceptivel que a maioria se

preocupa com a vocacao de jovens para as areas de C&T.

No entanto, mesmo que exista um crescimento da vontade dos cientistas em promover
atividades de popularizagdo da ciéncia, existem o0s constrangimentos impostos pela
instabilidade politica, como as sucessivas trocas de gestores e interrupcdes nos programas de
fomento para tais atividades, como foi o caso dos editais Popciéncias voltados para

pesquisa/extensdo, que ndo sdo lancados desde 2011.

Conforme explica Dagnino (2007), a comunidade de pesquisa desempenha o papel de ator
dominante no processo de conformacao da agenda das politicas publicas de ciéncia e tecnologia.
Esse fato explica a relativa continuidade das a¢Ges implementadas no &mbito da politica de C&T
durante os diferentes governos. Contudo, no ambito da popularizagdo da ciéncia, isso ndo
acontece! Ha fortes indicios de que os proprios atores da popularizacédo, neste caso, os professores
contemplados nos editais, ndo se enxergam como atores politicos no processo de conformacao da
agenda. Eles parecem ndo ter consciéncia de que podem e devem defender os seus interesses, 0s
seus discursos nas arenas de decisdo, como nas conferéncias de ciéncia e tecnologia, onde sdo

avaliadas as antigas e formuladas novas politicas pablicas nesta area.

Uma constatacdo desse fato é dada por Caldas (2010), ao relatar a suas observacdes

durante a Conferéncia Nacional de C&T, realizada em 2010. De acordo com a pesquisadora, 0s
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atores sociais representativos do Eixo IV, “C&T para o desenvolvimento social”, embora em
alguns momentos tenham sentado a mesa das demais sessdes plenérias, eram nas sessdes
paralelas, com temas distribuidos entre os quatro eixos do evento, que se podiam perceber suas
presencas. “O que se viu, no entanto, na maior parte das vezes, foi a manutencao dos discursos
fragmentados, em salas separadas, onde o contetdo técnico raramente se misturava ao social,

apesar da retoricas contraria”, relata a professora

Ainda no que diz respeito as consideracdes, € consenso entre 0s pesquisadores
entrevistados que as atividades de popularizacdo da ciéncia sdo capazes de proporcionar uma
ampliacdo da visdo de mundo dos diferentes atores sociais situados do lado de fora da
comunidade cientifica. Interessante seria se, no futuro, outros professores pudessem realizar
pesquisas de recep¢do sobre como estas atividades impactam os cidaddos, se sdo capazes de
torna-los mais criticos e de se posicionar perante os desafios de uma nova sociedade,
considerada por muitos autores como sendo a da informacao e do conhecimento. Ou seja, de
que maneira, de fato, a popularizacéo da ciéncia, como é feita no Brasil e na Bahia, esté servindo
como instrumento efetivo de inclusdo social. Conforme explicam Lima, Neves e Dagnino
(2010), este € um processo ainda em construcdo no ambito das politicas publicas brasileiras,
que devem conciliar os planos de acéo de diferentes instituicdes como Ministério da Educacéo,
Ciéncia e Tecnologia, Cultura e Desenvolvimento Social, dentre outros.

Uma interessante analise, atribuida a Serafim (2010), versa sobre a inadequada interacéo
existente entre a Politica de Inclusdo Social (P1S) e a Politica Cientifica e Tecnoldgica (PCT).
Segundo a autora, a relagdo entre estas duas instancias ndo buscam empoderar cognitivamente
os demais atores sociais. Para ela, aliado ao fato de que a PIS ndo prioriza a questdo cientifico-
tecnoldgica, o modelo cognitivo que conduz a PCT atual dialoga quase que exclusivamente
com a politica industrial e com a politica agricola voltada para os grandes produtores. Ou seja,
faz com que ela seja orientada para as demandas colocadas pelos interesses da classe dominante,
ndo buscando, por isso, a incluséo social, a redugéo das vulnerabilidades do cidad&do frente ao

sistema vigente e sua efetiva emancipagao.

De acordo com Serafim, no que diz respeito a proposta de mudanga social do atual
governo, 0 modelo cognitivo da PIS e o da PCT se mostram insuficientes. A autora defende que
seria necessario transformar estes modelos, substituindo-os por outros mais apropriados ao
objetivo pretendido. Para ela, isto passa pelo plano ideoldgico, pelo questionamento das

concepgdes de neutralidade da ciéncia e determinismo tecnol6gico, que se encontram na base
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dos modelos vigentes. Serafim propde, entdo, que o processo de elaboracédo de politicas publicas
deve adotar o Enfoque Cientifico-tecnoldgico para a Inclusdo Social (ETPIS).

Segundo essa proposta, o ideal seria estimular a fomentacdo de grupos de discussao e
de trabalho entre os fazedores de politica, a comunidade de pesquisa e 0s segmentos da
sociedade civil que buscam uma nova logica da relacdo Ciéncia, Tecnologia e Sociedade (CTS).
De acordo com esta corrente de pensamento, somente assim sera possivel contar com uma base
cientifico-tecnoldgica orientada para a inclusdo social e para a viabilizacdo de um novo estilo

de desenvolvimento.
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ANEXO A - TRANSCRICAO DA ENTREVISTA COM CARLA FERNANDES MACEDO
PROFESSORA CONTEMPLADA NOS EDITAIS POPCIENCIAS

O que a senhora entende por popularizacdo da
ciéncia?

Entdo, na verdade, a popularizagio esté voltada para
a divulgacdo da ciéncia para a sociedade. Muitas
vezes, a comunidade ndo tem acesso ao que é essa
ciéncia e o que é feito dentro da universidade, muitas
vezes fica engavetado ou entdo a gente faz a parte da
teoria, a parte teorica, e, a aplicacdo mesmo, que a
gente deveria estar aplicando com comunidade, a
gente ndo consegue fazer. E na maioria das vezes
porque o projeto € de um ano. Vocé comeca a fazer,
depois escreve o relatdrio, depois comega tem que
publicar, mas o trabalho que vocé poderia fazer
depois, aplicando os resultados com a comunidade,
vocé acaba ndo fazendo. Entdo, a popularizagdo é
interessante porque vocé coloca, por exemplo, um
aluno de ensino médio, que as vezes passa pela praga
e se vocé esta fazendo um trabalho e divulgando ali,
esse menino acaba sendo despertado para depois
fazer um vestibular. Ele comeca a ver que, de
repente, ele também pode entrar numa universidade.

Como surgiu o interesse da senhora e divulgar para
a sociedade o que se passa na universidade?

Na verdade, o interesse partiu de um momento em
que os editais, em que os 6rgdos financiadores
comegam a liberar editais desta natureza. Assim, fica
mais fécil da gente pensar e trabalhar nessa &rea.
Porque vocé sabe que, para a gente ir até a
comunidade, muitas vezes precisamos de carro, e
carro é dificil de conseguir na universidade. Tem que
pedir com antecedéncia e, mesmo assim, corre o
risco de ndo conseguir. Entdo, a gente precisa de
algum recurso para poder sair até a comunidade.
Esses editais, quando eles aparecem, eles acabam
despertando a gente e fazendo a gente realmente
poder trabalhar, porque precisamos de recursos.
Acho que estd mais relacionado a disponibilizacao
desses editais.

A sua experiéncia com a popularizacéo da ciéncia
despertou a partir da existéncia desses editais?

Na verdade, acabou coincidindo com a liberacdo
desses editais. Eu entrei aqui na UFRB em meados
de agosto de 2006. E logo em 2007, apareceu esse

edital. Entdo, foi o que me estimulou a realmente
pensar em trabalhar com a comunidade.

Em que consistem esses projetos?

Todos eles sdo voltados para a divulgacdo dos
recursos hidricos na regido. Comecei com um
videozinho que fiz onde eu tinha a intencdo de
divulgar um rio que tivesse proximo da regido ou que
fosse exatamente da regido.

O titulo do primeiro projeto, aprovado em 2007, eu
ndo lembro agora, mas a intencdo era divulgar um
video mostrando como o riozinho, que passa dentro
da cidade, nasce, como ele faz para percorrer todo o
trajeto até desaguar no rio maior, que é o rio
Paraguacu. Nesse video falava também que o rio
Paraguacu desagua na baia de Todos os Santos, no
mar. A intencdo era mostrar que o0 rio acaba
sofrendo, sendo atingido pela populagdo, que joga
lixo, residuos sélidos. Entdo, vocé tem toda aquela
carga de nutrientes, de residuos que estdo sendo
jogados. A gente abordou também a questdo da
retirada da Mata Ciliar. A gente acabou mostrando a
importancia de preservar um rio.

Em 2007, a gente recebeu a verba para fazer o video
e na Semana Nacional de Ciéncia e Tecnologia,
como a UFRB é multicampi, a gente ficou cada dia
da SNCT em cada cidade que sedia a UFRB. Entéo,
a gente teve um dia em que fomos para Cachoeira,
entramos em contato com a prefeitura de la para
recebermos apoio como a necessidade de uma
televisdo, de extensdo elétrica, dentre outros, para a
exibicdo desse video. Neste ano, fizemos também
um folder para distribuir para os nossos alunos e a
comunidade que aparecesse |4 na praca. Entdo, além
de Cachoeira, fomos para Santo Antonio de Jesus,
ficamos na praca também. Fomos para Amargosa e
0 nosso Ultimo dia foi aqui em Cruz das Almas.
Entdo, em quatro dias, a gente fez um trabalho
itinerante. Todos os dias, a exibi¢do do video era na
praca de cada cidade.

Quanto ao publico-alvo, eu fiz o video pensando em
aluno. Geralmente, eu tenho trabalhado usando
como referéncia a sexta série porque, como eu tenho
trabalhado geralmente com a 4gua, e de uma maneira
geral vocé vai ver que 0s outros projetos eu tentei



divulgar o plancton, que é aquela comunidade
aquatica que fica na coluna d’agua. Entdo, como eu
tento colocar a parte biolégica na agua, eu viso 0s
alunos da sexta série.

Na verdade, essa Semana de Ciéncia e Tecnologia é
realizada junto com a Pr6-Reitoria de Extenséo, que
geralmente faz uma reunido tanto com os professores
que foram contemplados, como com 0s que ndo
foram contemplados, mas que tém algo interessante
para divulgar, mostrar ao publico. Nessa reunido,
eles ficam com essa func¢éo de entrar em contato com
as escolas, com as radios para que elas possam
divulgar o evento. Entdo, eles fazem essa
divulgacéo.

E o projeto de pesquisa denominado “Diversidade
de Ecossistemas Aquaticos da regido do Reconcavo
da Bahia” que foi contemplado em 2008? Em que
consiste?

A intengdo era fazer oficinas. A gente pegou uma
escola aqui em Cruz das Almas, que foi o CEAT, a
gente pegou uma escola la em Cachoeira e uma outra
escola 14 em S&o Francisco do Conde. Foram trés
escolas. E ai a gente agendou com as escolas a
realizacdo de oficinas com uma turma da sexta série
e marcamos uma manhd em cada turma. E ai a gente
trabalhou com eles comegando com uma dindmica
para os alunos ficarem mais a vontade. Para a
execucdo deste projeto contei com trés alunas de
graduacdo que me ajudavam com essas oficinas.
Uma delas era aluna do curso de Ciéncias Bioldgicas
e duas eram do curso de Engenharia de Pesca. Tinha
uma aluna muito boa, que agora esta no Mestrado na
UESC, em llhéus, que tinha facilidade para poder
trabalhar com crianga, fazendo dindmicas. Entéo, ela
comecava a oficina fazendo uma dindmica com os
alunos, depois eu falava um pouquinho do projeto,
da importancia dele e depois as bolsistas faziam
interacBes, trabalhavam muito com figuras,
colocando num quadro para poder explicar o que era
a comunidade planctdnica: as algas, os zooplancton,
etc. Ai depois elas mostravam que a alga servia de
alimento para o zooplancton, o zoopléncton para o
peixe. Enfim, da existéncia de uma cadeia alimentar.
Entdo, explicava um pouquinho disso, até chagar na
relagcdo com o rio, que o pléncton estava no rio, mas
que eles ndo viam a olho nu. Para mostrar a eles,
levavamos um microscopio e faziamos uma coleta
num riozinho préximo. Aqui em Cruz das Almas
coletamos amostras no rio Capivari, em Cachoeira,
no rio Paraguagu, e, em S&o Francisco do Conde, na
Baia do lguape. Para esta atividade em campo,
levavamos as redes para a coleta do zooplancton para
os estudantes verem que a gente podia coletar e para
mostrar que s6 olhando a &gua, vocé ndo vé a olho
nu, mas se vocé pega com a rede e leva para o
microscopio, vocé consegue ver que eles estdo ali.
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Al, entdo, as bolsistas mostravam isso, a importancia
do plancton até mostrar que ele estd na agua, que a
gente tem que preservar a agua porque estes
organismos fazem parte de uma cadeia alimentar.
Depois os estudantes faziam uma pratica olhando as
imagens e, por ultimo, eles tentavam construir
alguma coisa em cima do que eles aprenderam:
desenhando ou escrevendo alguma coisa. A intengdo
era escolher mais escolas, mas como a gente depende
de carro e ai tentar coincidir horarios, etc. Houve
diversos fatores que interferiram e a gente acabou
trabalhando somente com trés cidades em trés
escolas. Cada escola tinha em torno de 35 alunos.
Entdo, mais ou menos envolvemos um trabalho junto
a 110 alunos.

Em algum momento durante essa discussdo com 0s
alunos, vocés consultaram sobre o entendimento
deles sobre o rio antes de levar o conhecimento
cientifico?

Sim, na verdade, quando comecava a fazer essa
explicacdo do plancton, a gente perguntava para eles
sobre 0 que eles sabiam sobre este assunto. Pediamos
exemplo de um rio onde estes organismos s&o
encontrados, se eles sabiam da existéncia dos rios na
regido. Isso era interessante porque a gente fez um
video em que filmamaos as oficinas e também a nossa
ida para coletar as amostras. Além disso, faziamos
entrevistas com alguns pescadores para poder falar
um pouquinho. Entdo, era interessante, acontecia
uma grande identificacdo porque quando eles
assistiam ao video, eles muitas vezes se viam e, de
repente, se conheciam um pescador, apontavam e
diziam: “Olha 14 fulano, cicrano! E achavam graca”.
Entdo, eles viam tanto as pessoas que eles
conheciam, bem como os lugares.

Porque a senhora escolheu o video como produto?

Porque a primeira ideia que tive para o projeto de
2007 foi um video. E como eu gostei, achei
interessante para poder educar, selecionar imagens,
para poder pensar num roteiro, etc. Enfim, a
experiéncia foi interessante e decidi que, a partir de
entdo, toda experiéncia futura com a comunidade, eu
iria fazer um video. Além disso, comegamos a fazer
um folder e depois partimos para a producéo de
cartilhas, onde a gente teria a possibilidade de inserir
mais informagBes sobre aquilo que queriamos
divulgar. Entdo, com o tempo a gente comegou a
melhorar. Mas a experiéncia do video eu achei muito
interessante. Foi uma ferramenta muito boa para
lidar com nosso publico-alvo. Porque, muitas vezes,
quando a gente d& um livro, eles olham assim, sem
muito interesse, a ndo ser que o livro tenha muitas
figuras, muitas imagens que despertam o interesse
desses jovens. Mas o0 video tem a imagem e tem a
fala, que tem a capacidade de prender a atencéo.



Além disso, a existéncia de imagens da regido no
video leva a uma identificagdo maior por parte dos
estudantes ou até mesmo leva o conhecimento de
imagens da regido para estudantes que moram aqui e
gue ndo conhecem. Mas ai, quando eles conhecem,
realmente eles fixam a atencdo, comentam, riem,
ficam realmente atentos. Entdo, foi uma experiéncia
muito boa. Por isso, que eu quis continuar realmente
com os videos.

E sobre os resultados desse projeto de pesquisa de
2008, que a senhora disse que esta concluindo
agora?

Na verdade, a gente trabalhou com essas escolas. A
gente deixou nas escolas, tanto uma copia do video,
gue a gente passou, a gente deixou também a cartilha
gue produzimos. A gente esta terminando mais uma
cartilha agora e vou ter que voltar nas escolas para
poder deixar esse material. Entdo, na verdade, eu fiz
mais resultados em termos de divulgacao através de
distribuicdo dos videos e das cartilhas.

E essas cartilhas falam sobre o qué?

Essa Gltima agora fala sobre o plancton porque se a
gente procurar livros que falam sobre o planctons, a
gente ndo encontra. Se vocé buscar livros de sexta
série que falam sobre os seres vivos, o plancton ndo
estara presente. Entdo, é um assunto que a gente nao
encontra em qualquer livro. Tem alguns atlas, na
verdade, conheco apenas dois somente, que séo
ilustrados, mas sdo de pouco acesso, € quem procura
esses atlas sdo as pessoas da graduacdo. Em nivel
médio, a gente ndo encontrar. Até mesmo por causa
da linguagem utilizada. E, nas cartilhas, a gente
pensa muito nas palavras que vamos usar. Qualquer
palavra diferente a gente explica o que é numa
linguagem que estes estudantes desta faixa etéria
irdo entender. A gente comeca falando o que é o
plancton, porque ele se chama assim, 0 que € o
fitoplancton, a gente explica 0 que é oxigénio, etc.
Entdo, é uma linguagem bem didatica mesmo.

Entdo, a sua pesquisa gerou produtos que podem
ser utilizados em sala de aula como material
didatico, ndo é?

Isso, as cartilhas e 0s videos podem ser usados como
material didatico pelos professores. No entanto, este
material ndo foi trabalhado da maneira que eu
gostaria. Eu quero ver se numa préxima pesquisa eu
melhoro isso. Eu quero entrar em contato com 0s
professores primeiro para saber deles qual o material
que seria interessante produzir. Tipo assim, deixar
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eles participarem da producdo material também.
Porque, como eles trabalham diretamente com o0s
alunos, entdo tem que ser um material em que eles
possam ser treinados para poder trabalhar. Entdo, na
verdade, eu ndo consegui fazer isso para essa cartilha
porque o ideal é realmente fazer isso. Trazé-los até a
universidade, fazer uma discussdo para ver
exatamente o que é que poderia atendé-los, depois
treind-los para eles poderem trabalhar em sala de
aula. Mas, apesar de tudo, eu me esforcei nesta
pesquisa a fazer um material com uma linguagem
mais didatica possivel.

E a senhora acha que esses professores realmente
irdo utilizar este material? E os alunos, se esse
material ficar numa videoteca, numa biblioteca e
vai usar?

Na verdade, eu acho que é provavel que os
professores ndo usem. Mas o importante é que, este
material estando disponibilizado numa biblioteca, os
alunos terdo acesso a ele. E, sendo assim, tendo
acesso a este material, de repente, eles podem levar
questionamentos sobre o tema discutido com o
professor.

Além da cartilha e do video, a senhora j& publicou
algum resultado parcial dessa pesquisa numa
revista ou num jornal ou pretende publicar ainda?

Ainda ndo. Na verdade, a minha aluna que era
bolsista deste projeto e que passou no mestrado da
UESC, ja tinha feito um esbhogo para publicacdo
numa revista de divulgagdo cientifica de Feira de
Santana, da UEFS, que trata de educagdo ambiental
e que possui uma qualis. A ideia é publicar apenas
um artigo sobre este projeto.

Além desse projeto de pesquisa, 0s seus proximos
projetos contemplados pelo edital Popciéncias de
2009 e 2010 consistiam em qué?

Bem, em 2009 e 2010 tivemos projetos aprovados
para a realizacdo de atividades de extensdo durante a
Semana de Ciéncia e Tecnologia. Em 2009, o projeto
contemplado foi sobre a Diversidade de
Ecossistemas Aquaticos. Entéo, a gente fez um video
e falou um pouquinho em rela¢do ao rio Capivari,
Baia do Iguape e rio Paraguagu. Falamos também
sobre a construcdo da represa e colocamos no video
entrevistas com alguns pescadores falando sobre a
opinido deles sobre como era a pesca antes da
construcdo da barragem de Pedra do Cavalo e a pesca
depois disso. Colocamos também imagens da
barragem, do rio Paraguagu e mostramos que este rio



nasce na Chapada Diamantina, passa por varias
cidades e depois vocé tem a barragem, depois
desagua em Cachoeira, passa pela Baia do Iguape e
Baia de Todos os Santos. O video foi produzido para
mostrar toda esta sequéncia de fatos e sobre a
importancia de preservar 0s recursos hidricos da
regido. O publico-alvo foram os alunos de escolas
publicas e para quem passasse pelo local também,
porque a exibicdo deste video foi nos estandes da
Semana de C&T, instalados na praca publica da
cidade.

Esse projeto de pesquisa de 2008 contou com
parceiros institucionais?

Teve sim. Na verdade teve um professor que trabalha
comigo, Clévis, e mais um professor que trabalha
com a parte mais voltada para a extensdo. Um €
professor do curso de Engenharia de Pesca da UFRB
e 0s outros dois sdo do curso de Ciéncias Agrarias.
Tivemos como parceiras as escolas em que fizemos
as oficinas. Na verdade, essa parceria ndo foi feita
antes. Ela sé foi feita depois que os projetos foram
aprovados pela Fapesb. Depois da aprovacéo,
entramos em contato com prefeituras, com a
Cooperativa dos Pescadores, que ajudou a gente
também.

Uma coisa importante que a gente fez nesse projeto
de pesquisa e que eu ndo lhe contei, foi que a gente
aplicou questiondrios como o0s pescadores e
marisqueiras para saber qual era a concepcao deles
em relacdo aos rios, entendeu? Se os rios ainda
tinham muitos peixes, se mudou alguma coisa de
antigamente para agora. Entdo, a intencdo era
discutir isso com eles. A gente fez um levantamento.
Depois, aplicamos questionarios nas comunidades
de Nagé e Coqueiros, distritos de Maragojipe. Ai a
gente foi até 14 e conheceu alguns pescadores através
da Cooperativa de Pescadores para a gente poder
discutir estes temas e a concepcdo deles sobre os
rios.

E vocés esquematizaram o0s dados desses
guestionarios para uma possivel publicacdo?

Entdo, a gente ainda n&o pensou nisso. E uma coisa
que de repente a gente teria que fazer, mas ndo
fizemos ainda ndo. O que fizemos foi um
graficozinho para ilustrar o relatorio do projeto. Mas
outro artigo é uma coisa que poderiamos fazer.

A senhora ja participou ou ja teve algum interesse
de participar de conferéncias de ciéncia e
tecnologia?
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Né&o, nunca participei.

Os  pesquisadores do  Popciéncias  séo
pesquisadores altamente qualificados, fazem seus
trabalhos com afinco, a maioria possui doutorado,
mas eles ndo possuem uma articulacdo, néo
possuem engajamento politico pela popularizacéo
da ciéncia. N&o existe uma rede de contatos entre
o0s pesquisadores que foram contemplados com este
edital. O que a senhora acha disso?

Poderia, de repente, pegar uma coisa que deu certo
numa escola e outro professor aproveitar aquele
conhecimento, aquela experiéncia bem-sucedida e
aplicar em sua escola. E vale a reciproca. Eu poderia
aproveitar a experiéncia boa de algum professor e
aplicar aqui. Porque eu ndo vou sair daqui para ir
para a UEFS, em Feira de Santana, porque tem
professor la. Entdo, se a gente tivesse conversando,
discutindo isso, entrando em contato, se existisse
essa rede, a gente poderia abranger mais escolas e
mais regifes. Coisas legais, que deram certo, a gente
poderia aplicar em todo o Estado.

Uma critica que eu tenho para o que se faz de
produto do Popciéncias é que os pesquisadores
produzem livros, cartilhas, pecas de teatro, videos,
etc., muitas vezes isso tudo acaba sendo arquivado
depois dos dois anos de pesquisa ou ap06s o término
da Semana Nacional de Ciéncia e Tecnologia. Se
ndo for uma luta do préprio pesquisador para
publicar ou fazer girar aquele produto, ele acaba
sendo arquivado mesmo. Como a senhora acha que
0 acesso a este material deve ser dinamizado? Acha
que é papel do Estado fazer isso? (por exemplo, a
aplicacdo do resultado nas pesquisas deveria ser
uma exigéncia do projeto, em parceria com a
secretaria de educacdo. O pesquisador da
universidade faz a pesquisa e depois, como € que
fica? Como esse conhecimento sera aplicado nas
escolas, jA& que € prerrogativa do edital que o
publico-alvo deve ser alunos de escolas publicas?

7

O maximo que a gente faz é colocar ficha
catalogréfica nas cartilhas que produzimos, mas esse
é um controle interno da universidade, da biblioteca.
Fizemos isso a partir da segunda cartilha, porque a
primeira ainda ndo tinha me atentado para isto. Mas
acho importante a gente escrever para revistas
especificas de divulgacdo. Até entdo, ha algum
tempo atras, o que tinha interesse para 0 CNPq e a
Capes era so revista com qualis. Mas este quadro esta
mudando agora. Hoje em dia eles valorizam também
boletins, técnicos, etc. Entdo, agora que eles estdo
estimulando, mas um tempo atras, ndo tinha isso e
quem trabalhava com a parte de extensdo nao era téo
valorizado quanto quem trabalhava com a parte



cientifica mesmo. Hoje em dia, a gente sabe que a
gente tem que trabalhar com a pesquisa-agdo, ou
seja, pesquisar e divulgar aquilo que estamos
fazendo.

Como se deu o seu interesse pela extenséo?

Na verdade, eu sempre gostei de extensao, porque se
eu nao gostasse, seria muito dificil. Porque participar
desse edital de divulgagdo de ciéncia é um negdcio
que vocé acaba tendo mais trabalho do que realmente
vocé poderia estar trabalhando em cima de
beneficios académicos. VVocé ir até o campo, ir até a
comunidade, estabelecer um contato, vocé tem o
edital, que geralmente é lancado em junho, depois
vocé tem julho, agosto e setembro, o dinheiro
demora para sair, costuma sair préximo a data da
realizacdo do evento. Entdo, vocé tem que gostar
mesmao de fazer isso. Eu participei de todos os editais
porque eu realmente gosto de fazer isso. Vocé tem
que arcar com eventuais despesas e depois vocé
acaba sendo ressarcido.

E o projeto contemplado em 2010, o Fazendo
Ciéncia para uma Aquicultura Sustentavel?

Olha, este foi o Ultimo porque eu ndo participei em
2011 por causa da minha licenca maternidade. Mas,
se eu ndo tivesse de neném, com certeza teria
participado também. Em 2010, a gente montou um
aquario onde a gente mostrava a recirculacdo da 4gua
e colocamos peixes e plantas na dgua e mostramos
gue os peixes iam excretando e que a agua ficava
suja, depois que a dgua passava por um local onde
tinha um biofiltro e depois a &gua retornava limpa,
ndo necessariamente 100%, mas com menos sujeira
do que a &gua estava. Entdo, mostramos que vocé
pode fazer aquicultura de forma sustentavel, vocé
pode poluir menos. Que vocé poderia criar 0 peixe,
mas que era importante vocé reciclar a agua ou fazer
um biofiltro para que a 4gua va para um corpo d’agua
com menos residuos. A ideia era erra. E esse aquario
era grande e foi exibido no meio da praca publica.
Chamou bastante atencdo da garotada porque
conseguimos colocar uns peixes grandes, tilapias e
carpas. Entdo, os meninos chegavam muito curiosos.
E ai, novamente eu contratei, pelo préprio projeto,
um rapaz que filmou as atividades que realizamos.
Primeiro, trabalhamos com um cara daqui de Criz
das Almas e depois fizemos com um cara de Feira de
Santana, que é muito bom e nos ajuda na construcao
dos roteiros.

E esses videos estdo disponiveis na internet?

181

Eles foram disponiblizados no site da UFRB. Ndo sei
se todos, mas o do rio Capivari e 0 segundo também.

Mas a senhora ndo mantém uma pagina na
internet, como o YouTube, para a disponibilizacdo
e controle desse material?

Ah, ¢ mesmo! A gente poderia fazer isso! E uma boa
ideia.

Vocé falou e relagdo as conferéncias, participar das
reunides sobre inovagdes tecnolégicas e de
divulgacéo da ciéncia. Mas, o problema que eu vejo
é em relagdo a tempo. Porque veja os horarios de um
professor universitario. Veja o meu caso. Segunda e
terca-feira eu dou aula o dia todo. Quarta de manha
e parte da tarde eu exerco uma funcdo na Pro-
Reitoria de Pesquisa e pela tarde dou uma aula
pratica. Na quinta-feira também estou aqui na pro-
reitoria e na sexta-feira eu estou desenvolvendo
alguma coisa ou estou orientando alunos. Entéo,
acaba que o tempo do professor é escasso e a gente
tem que escolher quando tem algum congresso. A
gente ndo pode participar de varios. Temos que
participar de um ou dois por ano, no maximo. N&o
precisa mais do que isso. Mas uma maneira seria
participar mais desses encontros, dessas discussdes
(conferéncias de C&T), onde geralmente todas as
instituicGes estdo convidadas a participar. A outra
maneira € estar realmente divulgando, escrevendo
seus artigos, principalmente para esses boletins,
essas revistas de divulgacdo para que a comunidade,
de uma maneira geral, tenha acesso. Essas sdo
maneiras que eu acho que a gente deve contribuir.

A senhora falou que durante a SNCT a Pré-
Reitoria faz divulgacdo das atividades na praca
para as radios locais. Entdo, existe divulgacao para
a imprensa, ndo é? Alguma vez a senhora deu
entrevista?

Tem. Uma vez eu concedi uma entrevista. Da outra
vez, as radios entrevistaram somente as pessoas da
Pro-Reitoria. A minha vez, em 2008, onde falei do
projeto de pesquisa para apenas uma radio daqui de
Cruz das Almas. Nao lembro o nome da radio, mas
eu lembro que eles pegaram todos os coordenadores
de projeto e ai fizeram um servico com as radios.
Cada pesquisador deu uma entrevista para uma
radio.



E esta mediacao é feita sempre pela Pro-Reitoria de
Extensdo (Proext) ou pela Assessoria de
Comunicagdo da UFRB?

Na verdade, a Assessoria de Imprensa da UFRB
divulga mais no nosso site e a Pro-Reitoria de
Extensdo se encarrega de divulgar nas escolas e nas
radios.

E tem algum jornalista na Proext da UFRB?

Acho gque ndo. Mas na Reitoria tem. Tem a parte de
Comunicag&o.

Em algum momento de sua pesquisa, a senhora
tem a preocupacdo para divulgar diretamente para
0s meios de comunicagdo?

N&o, nunca fizemos isso.
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Tem alguma coisa que a senhora queira falar dos
projetos, sobre a importancia de popularizar a
aquicultura e o conhecimento sobre o plancton?

Na verdade, eu sou bhidloga de formacdo, mas estou
num curso de engenharia de pesca. E eu falo o
seguinte: Muitas vezes o profissional tem a
preocupacdo de produzir, de estimular este campo.
Entdo, antes de eu entrar no curso de engenharia de
pesca, eu sempre falei que a producdo ira alter o
ambiente aquatico. Hoje, eu vejo que ela altera, mas,
ao mesmo tempo que eu sei que ela altera, eu sempre
tento trabalhar de forma a divulgar e estimular uma
producdo consciente, uma produgdo sustentavel.
Entdo, quando eu coloco esses projetos, quando eu
tenho a ideia de fazer um projeto, eu sempre penso
em tentar conscientizar ou tentar divulgar uma
aquicultura onde as pessoas possam produzir de
forma a impactar o menos possivel o ambiente
aquatico. Entdo, a minha preocupacdo foi sempre
divulgar a protecdo, a preservacdo do ambiente
aquético de maneira que o pequeno produtor possa
produzir, mas tentar impactar o menos possivel o
ambiente aquatico. E isso.
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ANEXO B - TRANSCRICAO DA ENTREVISTA COM RENATA MATOS EX-GESTORA

DO POPCIENCIAS

Qual era a sua relacdo com o Popciéncias na
Fapesb?

Aqui na Fapesb eu trabalhava em parceria com
0 Dr. Robert Verhine e nesse momento da
gestdo do programa, foi 0 momento em que eu
fui nomeada. Acabou 0 meu contrato REDA e
eu fui nomeada Coordenador 1. Eu comecei no
Popciéncias em 2006. No inicio ndo era um
edital e sim wuma Chamada Publica
Extraordinaria de Apoio Regular a Semana de
C&T. Nasceu assim. O total da chamada era de
R$ 50.000,00, sendo o valor de R$ 5.000,00,
limitada a cada pesquisador para realizacdo de
eventos. Era s6 mesmo para dar suporte a
SNCT, que era coordenada pela Secti. E ai,
comegou na Coordenagdo de Inovacdo, ndo
existia Diretoria de Inovacao ainda. Justamente
iSs0, somente mesmo para apoiar a SNCT.

Mas o Popciéncias esta vinculado a Diretoria
Cientifica, néo é?

Agora, a partir da gestdo de Dora Leal Rosa, em
2007. Entdo ele era vinculado a Diretoria de
Inovacdo, na época que eu assumi. E quando a
gente langou o edital em 2007, j& existia a
Diretoria de Inovagdo, e eu era a gestora. Depois
da entrada da Dra. Dora e Dr. Verhine que
entraram na Fapesb e conheceram o
Popciéncias, eles resolveram que era melhor
vincular o programa a Diretoria Cientifica. Dr.
Verhine quis mesmo tomar a frente, modificar
algumas coisas, ele achava que dava pra
trabalhar mais na base. Para ele, a gente néo
podia sé contribuir na SNCT, na verdade. Tinha
que ser resultado de um trabalho de base, de
pesquisa nas escolas. Ele queria muito dar uma
encorpada nessa coisa da pesquisa nas escolas e
ai o grande diferencial deste programa é que a
gente parou pra escutar nosso publico. A gente

realmente parou pra ouvir o que eles precisavam
e dai surgiu a bolsa de iniciacéo cientifica junior
nele. N&o existia, também, bolsa pra professor
investigador. Foi a partir dessa escuta desse
publico que a gente conseguiu perceber essa
necessidade.

E como se deu essa escuta?

A partir de reunides. A gente convidava,
inclusive, acontecia aqui na Fapesb, na Secti. As
pessoas envolvidas com popularizacdo da
ciéncia, ONGs, associa¢Oes de moradores, a
Steve Biko, a Organizagdo do Auxilio Fraterno.
Entdo, a gente trabalhava com professores da
rede plblica, a Fiocruz, ou seja, 0s principais
atores envolvidos na divulgacdo cientifica na
Bahia. Porque popularizacdo da ciéncia sai um
pouco desse publico que é s6 pesquisador, que
esta vinculado a universidade, a gente tem
mesmo uma amplia¢do de publico. E como a
gente tava iniciando isso, a gente precisava
ouvir a nossa demanda, saber o que eles
estavam precisando. Entdo, um professor falou
gue achava que era importante ter uma bolsa de
incentivo aos professores, porque a finalidade
era, além de incentivar a pesquisa cientifica
desde o ensino médio, a gente tinha a visao de
que precisava melhorar os planos de aulas
mesmo do professores, no momento da aula de
ciéncias. Melhorar a qualidade de ensino das
ciéncias nas escolas, e ai a gente viu toda a
questdo burocratica, pra ver se tinha algum
impedimento legal, e ndo tinha. Ai a gente deu
0 pontapé inicial dessa bolsa que a gente achava
gue seria um impulso grande pra esses
professores. Criou um maior interesse por parte
dos professores em participar destes trabalhos.



Mas me diga, essa coisa de fazer pesquisa ja
faz parte do dia a dia das universidades. Na
sua visdo, como foi o impacto dessa
possibilidade de fazer pesquisa nas escolas?
De fazer pesquisa, de como se deve fazer
pesquisa. Houve algum tipo de treinamento?
Porque é um tipo de pesquisa que ndo esta
vinculada a nenhum grupo de pesquisa de
algum curso de po6s-graduacdo. Existiu a
exigéncia de publicar artigos?

No inicio, eu participei de alguns cursos de
formacgéo que o Instituto Anisio Teixeira fazia
em parceria com a Fiocruz. E eu me lembro
também de uma turma de professores que
vieram de varios municipios, ndo s6 da capital,
porque a gente tinha essa veia de interiorizag&o.
O que é gque a gente da Fapesb, uma agéncia de
fomento, conseguiu trazer para as pessoas.
Desburocratizar  essa  solicitagdo  deles.
Simplificar os formularios pra facilitar essa
adesdo. E ai surgiu essa questdo também, ndo
sei se vocé ja reparou isso, o edital do
Popciéncias é diferenciado, ele traz definicdes,
logo na introducdo, de 0 que é que a gente
entende como popularizagdo da ciéncia. Ou
seja, a gente procurou simplificar o maximo
esse processo de simplificagdo para atrair esses
professores.

Mas assim, como eles assimilam essa coisa da
pesquisa, eu ndo tenho como lhe dizer isso. Eu
tenho como lhe dizer assim, como a gente
conseguiu trazer esse publico pra o edital.
Porque a gente s existe se existir demanda, né?
Entdo a gente, primeiramente, ouviu esse
publico, ouviu quais eram suas necessidades,
como seria uma forma da gente dar um suporte
para ele. E a questdo de simplificar esse
processo de solicitacdo, de desburocratizar. Eu
me lembro que enfatizdvamos nas palestras de
divulgacdo desse edital da gente estar a
disposicdo no atendimento para esclarecer todas
as davidas, desde as mais simples, e eles
sentirem que eles podiam contar com esse
suporte da Fapesb.
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Como eram feitas essas reunides de
divulgacéo dos editais?

A gente trabalhava tanto com demanda. Eu fui
convidada diversas vezes por universidades, de
diversos municipios da Bahia. Sempre, algum
pesquisador que ja estava envolvido na
popularizacdo da ciéncia me convidava. Por
exemplo, na UEFS, a gente fez vérias
videoconferéncias com o Instituto Anisio
Teixeira, que reune todas as DIREC’s e que
possui uma capilaridade muito grande no
estado. Entdo, a gente fazia parceria com
instituicGes estratégicas. A gente também fazia
mala direta um resumo do edital, mandava via
e-mail pra quem a gente tinha no cadastro.
Faziamos palestras na SECTI e até em escolas
publicas. Tinham esses mini-cursos de
preparacdo para professores na Fiocruz
também. Entdo, na verdade a gente faz
parcerias.

Mas a iniciativa de chamar vocés para
esclarecer, sempre partia de vocés ou partia do
IAT? Pelo que estou percebendo o IAT foi um
ator muito importante nesse processo, nao é?

Acontecia das duas maneiras. O IAT foi um ator
muito importante a nos ajudou muito. No
entanto, aconteceu de a gente mesmo fazer a
nossa programacédo de divulgacdo e também de
receber convites. Divulgdvamos também para
atores estratégicos como pro-reitores, por
exemplo, e populacdo em geral.

Vocé falou que os editais tém definicGes de
conceitos na introducdo. Sendo assim, qual a
sua visdo e também a da Fapesb sobre
popularizagdo da ciéncia?

A Fapesb ou eu? Na verdade é inica, né? E uma
visdo Unica, uma visao institucional.



Mas vocé pode falar se a sua visao diverge da
institucional.

N&o, ndo. N&o tenho divergéncia néo.
[siléncio]. Vocé fala de conceito de
popularizacdo, né? [siléncio].

Sim, o que vocé entende por popularizacéo.

[siléncio]

Pelo que estou observando, o discurso da
popularizagdo da ciéncia nestes editais esta
muito mais voltado para a educacao cientifica.
E conceitualmente, sdo conceitos diferentes.
Popularizacdo ¢ uma coisa, divulgacédo ¢ uma
coisa e educacao é outra coisa. Que sdo modelos
comunicacionais de interagdo com o publico.
Pelo que percebo esse discurso dentro desses
editais vai se fechando mais para a educacao
cientifica. E ai, vao surgindo editais com linhas
voltadas para pesquisas nas escolas e melhoria
na qualidade do ensino de ciéncia, etc. E ai vocé
vai afunilando uma acéo que deveria ser mais
ampla, né?

Eu acho que ai vem um detalhe que é
importante. O que é que a Fapesb entende desde
0 comeco. Formagao de cidaddos. E uma coisa
muito forte desde o inicio e acho que casa com
0 que vocé ta falando que é a pesquisa nas
escolas, de estimular essas criangcas para as
ciéncias desde o inicio, que ai realmente é um
diferencial, de formar cidaddos capazes de
influenciar o meio ali positivamente, através do
acesso aos conceitos de ciéncia. Agora, essa
questdo da acessibilidade que é importante
também, que é a forma ludica, a forma de
metodologia de trazer de uma forma simples,

digamos assim.

Vocé acha que por estar no comecinho, e 0s
atores envolvidos, neste processo, estarem
ligados mais ao ambiente escolar, vocé que
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isso foi 0 que determinou também a ideia de
comecar formando dentro da escola?

Pode.

Vocé acha que esses atores sdo mais
engajados?

Sim. Acho que sim. Mas veja, era uma coisa
muito nova. Acho que ainda é, digamos assim.
A gente queria comegar muito certo, digamos
assim. A gente ndo queria comecar arriscando.
Enfim, a gente queria comecar de uma forma
gue a gente conseguisse atender e atender com
qualidade o nosso publico. Tanto que é assim, a
gente sempre teve, e até hoje tem, uma ligacao
muito forte com o Ministério de C&T, se ndo
me engano até hoje é coordenado por lldeu
Moreira, e ele enxerga com muitos bons olhos a
iniciativa da Fapesb, e, inclusive, convidou a
Fapesb pra fazer palestras internacionais, como
exemplo de metodologia e outras acGes
também. Por exemplo, tinha recurso na Finep e
foi montado um comité para ver quais eram as
melhores praticas em relacdo a divulgacao
cientifica no Brasil. Foram cinco escolhidos e a
Bahia estava dentro destes cinco escolhidos,
enfim, se destacou nesse ambiente.

Nesse contexto de articulacdo entre
instituicGes, quais eram 0s maiores parceiros
do Popciéncias dentro do estado da Bahia e
também em &mbito nacional?

A Coordenacdo de Popularizacdo da Ciéncia do
MCT, a Fiocruz Bahia, através de seu programa
voltado para a divulgacao cientifica, o IAT, que
possui, se ndo me engano, até, hoje, um
programa de popularizagdo da ciéncia com o
professor Flavio Barbosa. A gestdo do IAT era
a de Penildon Silva Filho. E nessa época foi
criado um programa para a popularizagéo.



Até porque estava afinado com a politica
federal, desde 2004.

Era, mas se ndo me engano, esse programa foi
criado em 2007 ou 2008. Tem a Uefs, através
do Observatorio Antares. Tem também o
pessoal do Caminhdo ComCiéncia, da UESC. A
Secretaria de Ciéncia e Tecnologia, com a sua
coordenacdo de Popularizagdo da Ciéncia, na
época era bem forte. Mas hoje em dia eu hem
sei mais quem é o gestor dessa coordenagdo na
Secti.

E verdade. Estou tendo muita dificuldade em
falar com o pessoal da Secti. Porque toda hora
muda o quadro de funcionarios. Vocé acha
gue essas constantes mudancas de pessoal no
guadro da Secti prejudicam o andamento do
Popciéncias?

Acho sim, claro. Com essa intensidade, sim.
Acho que a mudanca é importante, mas com a
periodicidade que ela acontece, ela é muito
rapida, ela acaba prejudicando sim. Até porque
as informacbes se perdem e vocé tem
dificuldade com a continuidade das agdes.

Ja aconteceu de algum problema com o
Popciéncias por causa destas mudangas?

Ja sim. Mas, assim, eu ndo tenho como lhe falar
0 qué, exatamente. Até porque hoje em dia eu
ndo estou mais vinculada ao Popciéncias,
porque eu sai da gestdo deste programa em
2009. Agora, especificamente, eu ndo lembro.
Mas, assim, as informagdes se perdem e isso,
infelizmente, prejudica a continuidade das
acOes. Na época quem estava na coordenacao de
popularizacdo da Secti era Cristiane Garrido e
com ela funcionava. Mas ai trocou e ai
enfraguece mesmo as agdes.
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Mas so tinha Cristiane Garrido para tratar
deste tema na Secti durante 0s anos que vocé
foi gestora do Popciéncias?

Antes dela, teve outra pessoa, que ndo lembro o
nome, desculpa. Mas, assim, Cristiane ficou um
bom tempo e foi a que mais participou desse
processo de implantacdo do Popciéncias e de
suas mudancas estruturais.

Mas, eu acho assim, que o grande diferencial, é
gue o seu entendimento é bem préximo da
realidade, porque 0 que a gente trouxe como
definig&o foi esse empenho mesmo de formacao
enguanto cidadao desde o ensino médio e é por
isso que tem bolsa de IC Janior e bolsa de
Professor Investigador. Esse entendimento
institucional vai além do conceito. E essa
necessidade de formar com qualidade a base pra
gue a SNCT seja, na verdade, o resultado de um
trabalho que j& vem sendo feito desde antes,
desde a educacéo basica.

Por isso que foi lancado um edital com
especifico para a Educacgéo Basica, ndo é?

Isso. Por isso que vocé percebe que se confunde
0 conceito de popularizagéo da ciéncia com o da
educacéo cientifica.

Pode ser. Entdo, alguém da Secretaria de
Educacdo (SEC) também estava envolvido
com isso?

Estava. Teve sim. Esqueci de falar. Foi o
professor ..., esqueci 0 nome. Ele era chefe de
gabinete na época. Inclusive, com recursos da
SEC ajudou, como é que esquece? Este
professor estava nas videoconferéncias e
participava das palestras. Ele ainda estd em
algum cargo no governo, mas ndo sei se ainda
na SEC.

Ele é professor universitario?



Acho que sim. Mas a gente tem mania de
chamar as pessoas de professor. Todo mundo é
professor. Daqui a pouco te chamo também de
professora. O, meu Deus..., eu posso te dar o
nome dele depois. Olha, vocé pode achar estas
informagBes com o Dr. Verhine, que esta na
Ufba agora. Ele, com certeza, é uma pessoa que
vocé vai ter que entrevistar porque ele era a
pessoa que articulava tudo, entendeu? Se a
gente ndo tem apoio da lideranc¢a, ndo tem como
levar a frente.

E a Secretaria de Cultura (Secult) tinha algum
envolvimento com  estas acles de
popularizagdo da ciéncia? Em respeito dos
Museus de Ciéncia e Tecnologia do estado e
tal.

Nao, ndo, ndo. Assim, ndo de forma tédo
participativa. Pode ter contribuido, sim, em
algum momento, mas, diretamente, ndo me
lembro.

E o Museu de Ciéncia e Tecnologia do Imbui
também é tdo abandonado, ndo é?

Sim, aquele Museu também era parceiro da
gente. Teve algumas palestras, tinham algumas
acoes ali, eventos, eventos dos anos Darwin. A
gente comemorou 0s anos de Darwin em 2009
la também, que fazia parte das acbes do
programa de popularizacdo. E ele era parceiro
nessas acoes.

Mas e depois que a gente conversou sobre essa
questdo dos conceitos, qual a sua viséo de
popularizagdo depois disso? Te pergunto de
novo porque sei que € um exercicio de
memoria lembrar de tudo que vocé vivenciou.

Olha, eu acredito que € algo que estd
relacionado com a questdo da divulgacdo das
ciéncias. Eu vejo a populariza¢do das ciéncias
como um incentivo, uma forma de vocé ensinar,
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digamos assim, 0s conceitos chave de ciéncias
para a populacdo em geral. Entdo, assim, talvez,
0 Meu conceito seja mais voltado para a questdo
da divulgacdo. Ndo s6 a questdo da formacéo de
cidaddos, mas a questdo de divulgacdo mesmo
de conceitos. E divulgacdo de uma forma que a
populacdo em geral tenha acesso. E quando falo
em populagdo em geral, eu falo de crianca,
velho, todos. Eu enxergo popularizacdo como
uma forma de atrair mesmo o publico para estes
conceitos de ciéncia. E assim, ndo sO repassar
esses conceitos, mas, um estimulo para que
estas pessoas tenham interesse em aprender as
ciéncias.

Vocé acha que é uma questao apenas de levar
informaces para o publico?

N&o. Como eu te falei, assim, informagoes, sim.
Digo, uma forma de divulgar esses conceitos,
mas que dé estimulos para essas pessoas
buscarem, que tenham interesse de conhecer
uma ambiente cientifico, museus, ou estudar
determinadas teorias. Acho que a esséncia de
popularizagdo € estimular, criar curiosidades na
populacdo em geral. Criar interesse sobre
ciéncia na crianca para ela se desenvolver e
buscar estudar aguelas teorias.

Vocé acha que, por exemplo, muitos autores
gue falam dos conceitos de divulgacdo e
popularizagéo, falam de dois tipos de modelos
comunicacionais. Um destes modelos é o de
déficit, que entende que o publico sabe pouco
ou nao sabe nada sobre ciéncia e ele tem que
receber informacdes de pessoas
especializadas. O outro modelo € o modelo
dialdgico, que tem como pressuposto a troca de
informacdes, tanto do puablico com o0s
especialistas, quanto dos especialistas com o
publico e ai vocé vai e volta com informagdes,
conceitos e maneiras de enxergar o mundo,
modos de explicar a vida. Dentro destes
modelos que te expliquei, vocé consegue



enxergar qual deles nas relagbes do
Popciéncias?

[Siléncio]. Acho que o dialégico, no momento
gue da estimulo ao publico. Porque eles vao
fazer perguntas, é um exemplo. E esse conceito,
essa informacdo vai ser baseada nas
necessidades desse publico. E eu acredito,
realmente, que é esse modelo da interagdo. De
ver as necessidades daquele publico, naquele
contexto social. As demandas séo totalmente
diferenciadas, ndo é? E isso.

Como é que vocé consegue enxergar, dentro
do Popciéncias, a insercdo dos temas de
ciéncia na cultura dos baianos?

Vocé fala o qué, de metodologia?

Falo da inser¢éo da ciéncia no cotidiano dos
baianos. De levar as discussdes sobre ciéncia
em diferentes ambitos da cultura local.

Olha, eu acho que vocé vai despertar interesse a
partir da realidade. Se vocé trouxer elementos
da realidade que aquelas pessoas vivenciam, ou
gue aquelas pessoas... , na verdade, as
necessidades que aquelas pessoas tém... Entdo
VOCe vai... vocé vai... Assim, a ciéncia acontece
dentro de um contexto, né? E, & como eu falei,
ela, para se desenvolver dentro daquilo ali. Ndo
adianta vocé pegar uma crianca e dizer que ela
precisa escovar o0s dentes trés vezes ao dia se ela
ndo tem agua encanada dentro de casa. Entéo,
vocé precisa daqueles elementos. E como eu
acredito na educacdo relacionada a estimulos, a
motivacdo. Se vocé ndo tem um diélogo
préximo e vocé ndo traz elementos da realidade,
ndo tem como vocé estimular aquele publico,
digamos assim.

Certo. Voltando um pouco para a parte
técnica. Os professores se inscreviam nos
editais, ganhavam os recursos e implantavam
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0s projetos. Como se dava 0 acompanhamento
desses projetos?

Através de relatérios técnicos e algumas visitas
in loco também. Eu cheguei até a fazer algumas
visitas, inclusive tem um documentario, que fiz
com outro parceiro, a TV UFBA. Teve um
periodo que ainda ndo era projeto de pesquisa,
era so recurso voltado para a SNCT, se ndo me
engano foi em 2007. E eu tenho o
acompanhamento desses projetos
documentados em &udio e video. Posso te
passar. Tem um que eu fiz acompanhamento de
alguns projetos de Salvador e outros que eu
viajei mesmo. Consegui material da TV Ufba e
também fizemos edic&o, ficou bem legal, fomos
no automdvel da Fapesb para Vitéria da
Conquista durante a realizacdo da SNCT. Mas
esse foi no primeiro edital, que ndo tinha esse
lance de pesquisa. Esse documentario, se ndo
me engano, tem quase uma hora de duracéo.

Entao, além dessas visitas e desses relatorios...

Olha, deixa eu te falar como é a forma que a
Fapesb faz acompanhamento. Tem os relatérios
técnicos que sdo os principais instrumentos. A
gente tem algumas visitas in loco, mas tem que
ter toda uma logistica de disponibilidade de
automovel e também de pessoal, € muito
complicado fazer isso. Mas a gente faz de vez
em quando. E seminarios, que é uma coisa que
esta ficando cada vez mais forte aqui. Entdo, a
gente faz seminérios de acompanhamento
parcial e final. A gente retine os beneficiados
dos editais para eles interagirem entre eles,
criarem redes, facilitarem pesquisas e tal. Sdo
essas as formas de avaliacdo. Quando eu sai, 0
de 2008 ainda estava no inicio. Mas a gente ja
tinha o interesse de fazer avaliacao.

Mas ainda existe no Popciéncias?

Isso é uma pratica institucional. Ai vocé tem
qgue ver com a atual gestora, Eliane Gomes.
Vocé tem que saber com ela se ela vai adotar



isso. Mas isso tem sido uma prética
institucional. Inclusive, agora, eu te falei que a
gente estd escrevendo um edital novo muito
interessante sobre inovagBes educacionais e a
gente ja colocou como regra que antes deles
receberem o recurso, eles (os beneficiarios)
terdo que apresentar resultados tanto parciais,
como finais, em forma de seminérios.

E depois desses seminarios? A Fapesb tem
atuado de alguma maneira em mediar esta
articulagéo?

N&o, ndo. Isto ndo é a nossa funcdo, que é a de
apoio a pesquisa.

Fica a cargo do professor, entdo? Digo isso
porque, muitos produtos sdo criados a partir
desses projetos. S&o cartilhas, livros e até
pecas de teatro. Entdo, eu pergunto se existe
alguma articulacdo da Fapesb ou se vocé tem
conhecimento de uma articulagdo por parte da
Secti de buscar uma parceria com a Secretaria
de Cultura para fomentar a montagem de uma
peca de teatro com atores profissionais a partir
de um roteiro com contetdo cientifico, por
exemplo?

Nao, pelo que tenho conhecimento, ndo existe
isso. Poderia. Mas nédo vou lhe dizer que é uma
pratica institucional. A gente ndo tem folego
para isso. E muita atividade que nds temos que
dar conta. Na minha época mesmo, o edital era
uma agao. E a gente tinha as comemoracdes dos
anos Darwin e tinham outras articulacbes de
popularizacdo e o edital era apenas um detalhe.

Dentro dessas acbes de popularizagdo no
ambito estadual, quais eram as outras
iniciativas, além do edital?

Entdo, € isso que estou tentando me lembrar. A
gente fazia muita parceria com relagdo a SNCT.
Tinha o Instituto Sangari, que fazia algumas
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montagens relacionadas a divulgacéo cientifica.
Na verdade, a gente queria trazer uma exposicao
gue eles tinham sobre Darwin aqui para a Bahia,
para passar um tempo, s6 que ficou muito caro,
a gente ndo tinha orcamento e ndo deu muito
certo. Tinham as reunides em Brasilia que a
gente tinha que participar sobre a SNCT. Porque
a gente ndo coordena da Semana Estadual, mas
a gente tem um vinculo e a gente apdia. Quem
coordena é a Secti. SO que a gente, além de fazer
editais, pra contribuir naquelas exposicGes que
acontecem durante se SNCT... Mas, muitos
pesquisadores que fazem exposicdo durante a
SNCT, também participam.

Fora edital, vocé tem conhecimento de
algumas informagdes que possam me ajudar a
procurar na Secti?

Olha, eles tinham um projeto na época de fazer
uma barca da ciéncia. Tinha um prohjeto de
fazer um kit escola com experimentos basicos.
Tinham um projeto de ciéncia no buzu. Eram
muitos, mas vocé tem que ver o gque realmente
foi posto em prética. Eu acho que muita coisa
nado foi realizada. Eu acho também que o IAT
estava se articulando para fazer um novo museu
de C&T. Penildon, o diretor do IAT, se
empenhou bastante, mas tinha algum problema
com o terreno do IAT, depois queriam que fosse
instalado no Parque Tecnoldgico, depois de iria
ser em alguma institui¢do no suburbio. E como
a gente fazia reunido com representantes de
diversas areas da sociedade baiana, a gente
ouviu muito de que museu tinha que ser no
subdrbio, de que muita coisa ja existe no centro
da cidade, porque os meninos da periferia
precisam, essas coisas. Entdo, a gente
trabalhava com muitas possibilidade. Mas eu
ndo cheguei a me aprofundar nessas acdes.

Teve uma fase do programa de popularizacao
da ciéncia que comecou a abrir espago para
ONG’s e associacoes. Como se deu esta



iniciativa? Foi uma demanda que foi
buscada?

N&o, na verdade, eles ja participavam. Tem um
registro no documentério que filmou justamente
o0 trabalho com uma ONG que trabalhava com
criancas com necessidades especiais e vocé
encontra no video o registro de pecas de teatro
sobre a importancia da preservacao da natureza,
que foi o tema principal da SNCT, na época. Era
uma pega que ensinava a eles como serem atores
em favor do meio ambiente e como cobrar
atitudes da sociedade.

Vocé acha que o discurso da inclusé@o social
que permitiu a insercdo nos editais de uma
linha especificas para ONG’s e associagoes?

Essas instituicbes trabalham com outros
publicos que ndo sdo escolares. Isso tem a ver
com o conceito de popularizacdo, e
popularizacdo é para o publico em geral, ndo €?
Entdo, a gente procurou ampliar esse publico.
Vocé fez uma pergunta... qual foi mesmo?

Foi sobre a questdo da inclusdo social? Me
diga, qual a sua visdo de incluséo social para
aciéncia?

Formacdo de cidaddo. Formacao de uma pessoa
gue pode influenciar positivamente na
sociedade, fazer escolhas, tomar decisdes a
partir desses conhecimentos.

Diante de assuntos controversos, €omo
células-tronco e aborto, ndo é?

Justamente. E ai € uma pessoa segura que tem
consciéncia de que mundo esta, de que
contexto, de que comunidade. E ela sabe que é
capaz de influenciar positivamente a sua
realidade. Ter atitudes. Saber de seus direitos.
Se sentir cidadéo.

190

E sobre a interiorizacdo desse programa da
Fapesb? Vocés tém algum mapeamento da
distribuicdo desses recursos por territorio de
identidade no estado da Bahia?

Olha, ndo por territorio de identidade, mas na
minha época, eu fiz um mapinha da Bahia com
0s pontinhos onde teve alguma acdo de um
edital do Popciéncias.

Eu acredito que fazendo esse mapinha por
territdrio de identidade, eu vou conseguir tirar
a informacdo de onde esse fomento esta se
concentrando mais, onde o0s atores sdo mais
fortes no territério da Bahia e onde esta vazio,
carente de acdes.

Posso te dizer que o interior tem uma demanda
qualificada na busca por estes editais por causa
das universidades estaduais. Mas, preste
atencdo, essa questdo da interiorizagdo, € um
discurso do governo. Eu estou aqui desde 2004,
desde a primeira gestdo da Fapesh, com Rafael
Lucchesi e Alexandre Paupério, e, quando
trocou de governo, a gente sentiu muita
diferenca nas agdes da politica estadual. Veio
uma coisa muito forte nesse discurso da
interiorizagdo, no que diz respeito a incluir e
abracar as iniciativas ndo sé da capital, mas
também as do interior, até para valorizar mesmo
nos Nossos critérios de avaliagdo. Se os projetos
eram do interior, a gente dava um pontinho a
mais para as propostas vindas do interior. Era
uma forma de valorizar essas propostas.

Vocé falou do governo anterior, que tinha
como secretario de C&T, Rafael Lucchesi. Me
fale sobre as a¢des deste governo no &mbito da
popularizagdo da ciéncia.

Vixe, tudo comecou naquele periodo. Existiam
as chamadas publicas para a realizacdo da
SNCT em 2004, 2005 e 2006, né?



Porque ja era governo Lula e lldeu ja estava
no MCT e ja existia o decreto de 2004 de
institucionalizacdo da SNCT no pais.

E isso, e em 2007, teve aquela chamada piblica
de R$ 50.000,00 para a realizagdo de eventos
durante a SNCT. Ja neste ano, aumentou O
volume de recursos e depois de 2007 mudou o
conteudo todo do edital e eu vou lhe garantir
que foi durante a gestao de Dra. Dora Leal Rosa
e Dr. Robert Verhine gue aconteceu toda essa
reviravolta no programa de popularizagdo da
ciéncia na Fapesb.

Vocé acha que a formacdo de Dora como
educadora contribuiu para isso?

Com certeza, da formacdo dos dois. Dela e de
Verhine. Ele também é professor da Faculdade
de Educacdo da Ufba.

E como era o perfil dos outros, os anteriores a
eles?

Gestdo. O primeiro gestor daqui era
administrador, o Alexandre Paupério. Esse
modelo hierarquico-organizacional da Fapesb
foi ele que criou e existe até hoje, que sdo 0s
programas, 0s gestores, os perfis, de dividir, no
caso, a diretoria de inovagdo. Entdo, todo esse
modelo de gestdo veio dele, e quando Dora
chegou, ela implementou mais questdes
voltadas para atender o publico académico,
digamos assim.

Interessante vocé ter feito essa observagédo de
diferengas entre os gestores.

Foi um casamento muito bom, a entrada dela,
gue trouxe uma outra visdo. Eu vou lhe dizer, a
Fapesb é muito nova. Ela tem dez anos. Mas ela
se destaca em ambito nacional. Posso lhe
assegurar, a fundacdo estd entre as que se
destacam em ambito nacional no que diz
respeito a realizacdo de convénios federais, da
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realizacdo de editais para a pesquisa para o
SUS, que somos pioneiros, pesquisa em centros
de exceléncia, Proned, vérios, a parte de
inovacdo também se destaca.

Essa parte da inovacdo esta muito forte, ndo
é?

Acho que sim. Mas ndo posso lhe dizer
enquanto a recursos, porque o0 programa de
bolsas toma muitos dos nossos recursos.

Estamos chegando ao fim. Em algum
momento, essa questdo da popularizacdo da
ciéncia foi levada para discussdo em algumas
das conferéncias estaduais realizadas na
Bahia? E também se foi levada para a
Conferéncia Nacional?

Na conferéncia estadual do governo do
secretario Ildes Ferreira, foi. Eu ndo me lembro
em qual eixo essa discussdo ficou, mas ficou
registrado em documento oficial. Eu lembro que
a discussdo foi para falar da necessidade de
recursos para esta area. Agora, se foi levada
para a nacional, eu ndo lembro. Acho que ndo
foi.

Se vocé pudesse tracar um historico da
popularizagdo da ciéncia desde 2004, quando
a politica foi instituida no Brasil, qual o
governo, em ambito estadual, que vocé acha
que deu mais apoio a essa tematica da
popularizacdo?

Foi o ultimo, através da gestdo de Dora. Era
Ildes Ferreira o secretario de C&T. Foi o
casamento dos dois, Agora com relacdo ao
programa mesmo, porque o que € que acontece,
a gente apoia com 0 programa, e a Secti apoia
com a divulgacdo. A Secti ndo tem a funcdo de
amparo a pesquisa. Entdo, a Secti ajudava a
gente muito com a divulgacdo do edital,
principalmente por meio do mailing deles.



Para fechar com chave de ouro a entrevista,
voltando aquela questdo da cultura cientifica.
Como vocé acha que a sociedade vai passar a
incluir a ciéncia na cultura?

E uma resposta, que eu acho que vocé deve
ouvir demais. Toda solugdo, eu acho que é
mesmo a melhoria da qualidade de ensino na
rede publica de ensino, municipal e estadual.
Tudo comeca mesmo ali. Eu vejo mesmo pela
questdo da educagdo bésica.

E o0 ensino ndo formal, que nao esta vinculado
a escola? Porque, por exemplo, uma ONG ou
uma associacdo ndo estdo vinculadas ao
ensino formal.

E verdade. Vocé tem razdo. E, acho que pela
popularizagdo da ciéncia mesmo. Dessa coisa
de simplificar e conseguir chegar a diversos
publicos e dialogar com elementos daquela
realidade. E saber como vocé atinge aquele
publico. Eu acredito que € trazendo questdes da
realidade daquele publico. Ndo sé de demandas
e necessidades e sim do que aquelas pessoas
entendem  como  figuras  importantes,
manifestacBes culturais. Entdo, vocé trabalhar
com comunidades de pescadores, por exemplo,
e vocé traz elementos pra dialogar com essas
comunidades sobre preservagdo do mar é
totalmente diferente. VVocé consegue dialogar
bem melhor com aquele menino ali se vocé
trouxer elementos daquela realidade dele.
Enfim, é isso.
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