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RESUMO

A Revolucdo Keynesiana, como ficou conhecida a mudanca paradigmatica iniciada a partir da
publicacdo da Teoria Geral de Keynes, representou uma ruptura tedrica em relacdo ao
mainstream Classico anterior. Entretanto, releituras posteriores sobre as ideias expostas na
obra foram recebendo diversas interpretagdes empobrecedoras e simplistas; entre elas, a que
passaria a ser conhecida como “keynesiana neoclassica ou bastarda”, que reduziu as ideias de
Keynes sobre a possibilidade de desemprego aquém do pleno emprego a um mero caso
especial do pensamento Classico. Em que pesem as ja conhecidas diversas divergéncias
tedricas entre as principais ideias de Keynes e aquilo que ficou conhecido como pensamento
Keynesiano, muitas das concepg¢des metodoldgicas e filosoficas do pensamento original de
Keynes foram igualmente desprezadas. Sobretudo no que concerne a dois aspectos principais,
existem significativas diferencas entre 0 método de Keynes em relagdo a metodologia da
economia ortodoxa. O primeiro aspecto principal do método em Keynes diz respeito a
importancia do tempo; tanto o tempo histérico, em que a irreversibilidade temporal e a path-
dependence sdo centrais na compreensdo da instabilidade estrutural da economia, quanto o
tempo expectacional, dada a incerteza fundamental em relacéo ao futuro. O segundo aspecto,
em contraste com a ontologia atomista neoclassica, Keynes se utiliza de uma ontologia
organicista, em que a complexidade inerente ao ser humano possibilita a emergéncia de
resultados ndo intencionais em nivel agregado a partir de decisbes individuais, o que, por
exemplo, impossibilitaria qualquer possibilidade de microfundamentagdo da macroeconomia
keynesiana. Esse trabalho, por conseguinte, tem por objetivo, a partir do referencial teérico
poOs-keynesnesiano, compreender esses aspectos renegados do método de Keynes.

Palavras-chave: Método na Economia. Pensamento Keynesiano. Pds-keynesianos.
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1 INTRODUCAO

O arcabouco tedrico de qualquer campo do conhecimento que se preze como ciéncia &, sem
sombra de duvida, de extrema relevancia. Mas essas estruturas teoricas nas diversas areas do
saber ndo surgem ao pensador de maneira arbitraria, desordenada e sem critério. Elas
requerem um meticuloso e sistematico método cientifico que permita a articulacdo de ideias e
pensamentos com o objetivo de conhecer um determinado objeto ou realidade. A ciéncia
econbmica, sendo ela mesma um campo do saber, ndo diverge nesse sentido; 0s principais
autores e escolas do pensamento econdmico se utilizaram e utilizam de rigorosos métodos
para compreender os seus objetos de estudo e a realidade econdbmica. Todo processo de
conhecimento tem como fundamental a relacdo entre sujeito e objeto, e as diferentes visoes
sobre como se materializa essa relacdo € o que d& origem as diferentes concepcdes
metodoldgicas. O método pode ser definido como o caminho percorrido pelo pensador em
busca da compreensdo de determinado objeto de estudo, tendo como pano de fundo uma
prévia concep¢do de mundo (CORAZZA, 2003, p. 43). Toda teoria, ao buscar compreender
uma realidade determinada, estara condicionada pelo seu respectivo método, pois é a partir
dele que se definem as premissas basicas do modelo e a forma de articulacdo das ideias; logo,
as diferentes teorias econdmicas possuem diferentes métodos em que se apoiam (FERRARI,
2003, p. 1).

Dessa forma, o objetivo geral deste trabalho € a sistematizacdo de aspectos metodoldgicos do
pensamento de Keynes que foram modificados durante o processo de neoclassizacdo de seu
pensamento, mas que sdo fundamentais para a compreensdo da real revolucdo que significou e
significa as ideias de Keynes. Os objetivos especificos, no intuito de circunscrever o objetivo
geral, sdo dois. Primeiro, entender qual o peso e importancia da histéria no pensamento de
Keynes. Os conceitos de incerteza ndo probabilistica e irreversibilidade do tempo séo
conceitos que foram deixados de lado pela “sintese neoclassica”, mas que possuem ligagado
direta com a historicidade no pensamento de Keynes. Segundo, compreender como se da a
relagdo entre o todo e a partes em seu pensamento, entender qual o grau de independéncia do
individuo dentro do todo social; verificar se Keynes seria um autor que, assim como 0S

neoclassicos, se utilizou do individualismo metodoldgico ou néo.



Um conceito importante no trabalho, e que de anteméao serd necessario conceituar, é o do que
se entende aqui por pensamento neocléssico. A definicdo que se usa nesse trabalho é a
definicdo dada por Prado, em que se entende como pensamento neoclassico:
[...] um conjunto algo difuso de teoria aparentadas e que se unificam, hoje, por
privilegiar o emprego de métodos matematicos de otimizagdo, pela adocdo da
suposi¢cdo de que 0s agentes sdo plenamente racionais e bem informados e por
centrar a analise econdmica no equilibrio (e na estatica comparativa). Faz parte da
teoria neoclassica os desenvolvimentos que violam uma ou mais de suas hipoteses

béasicas, com o fim de verificar as consequéncias logicas dessa violagdo (PRADO,
2003, p. 198).

Ou como dito por Andrade:

As principais “convencdes” compartilhadas e seguidas pelas varias correntes [do
mainstream] sdo: racionalidade substantiva (ou otimizadora), a aplicacdo de algum
framework de equilibrio geral, individualismo metodoldgico, instrumentalismo, o
conceito de escassez (e o foco da andlise de troca) e 0 uso generalizado de sistemas
formais fechados (ANDRADE, 2000, p. 80)

A revolucdo paradigmatica iniciada por Keynes em meados dos anos 30 do século passado,
que teve em sua obra Teoria Geral o marco inicial, modificou a forma como 0s economistas
entendem os processos econdmicos na sociedade capitalista. No pds-segunda guerra, como
consequéncia dessa revolucdo, o pensamento keynesiano® passou a ser hegeménico dentro da
economia, no periodo conhecido como “A Era de Ouro” do capitalismo, dos anos 50 até
meados dos anos 70. Apesar de esse periodo ser considerado a época de hegemonia
Keynesiana, alguns autores a consideram como a €poca de hegemonia do “keynesianismo

bastardo?”

, em que as ideias de Keynes passaram por uma transformacao tedrica reducionista,
sendo ela encaixada como um caso especial da teoria classica. Uma infima parte das ideias
importantes de Keynes foi incorporada ao paradigma neoclassico, até onde foi possivel essa
interpenetracdo®, sendo essa contribuicdo resumida & situagdo em que os precos e salarios sdo

rigidos na economia (LIMA, 1989; LIMA, 1992; SICSU, 1999; ANDRADE, 2000)

Exatamente por ser revolucionaria, alguns aspectos da teoria de Keynes foram renegados pelo
mainstream da economia, ha medida em que eram incompativeis com o ndcleo duro da teoria
neoclassica. Assim como variadas particularidades teoricas foram postas de lado durante o

processo de neoclassizacdo do pensamento de Keynes, aspectos metodoldgicos e filosoficos

! Neste trabalho, quando se fala em keynesianos e/ou pensamento keynesiano, esté se referindo especificamente
aos autores velhos ou novos keynesiano, ndo estando presente nesse conceito 0s pds-keynesianos.

2 Joan Robinson denominou de “keynesianismo bastardo” o pensamento que surgiu a partir da “sintese
neoclassica”, uma mistura de ideias keynesianas com ideias ortodoxas neoclassicas.

® O conceito de demanda efetiva, central em Keynes, foi um dos conceitos relevantes no pensamento de Keynes
que nao foi incorporado pela a ortodoxia, devido a impossibilidade de compatibiliza-lo coma lei de Say, central
para o paradigma ortodoxo.
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essenciais a compreensdo de suas ideias econdmicas foram igualmente renegados
(ANDRADE, 2000).

Dessa incompatibilizacdo e insatisfacdo, tanto tedrica quanto metodoldgica, com o que se
convencionou chamar de teoria keynesiana, € que surge a teoria pos-keynesiana, em quem se
apoia esse presente trabalho. Com o intuito de dar continuidade a linha tedrica desenvolvida
por Keynes, 0s pos-keynesianos buscam entdo, a partir dos insigths fundamentais do
pensamento de Keynes, compreender a realidade econdmica da maneira que ela se apresenta
de forma concreta. Conceitos como incerteza, expectativas e moeda sdo fundamentais para a
analise econémica; em que o tempo historico - e ndo apenas ldgico — acrescenta
consequéncias diversas sobre a forma como os diferentes agentes se comportam e como o

proprio sistema funciona em sua normalidade.

O projeto se justifica por trés motivos: 1) a importancia que o pensamento de Keynes tem na
economia, ao representar um marco no desenvolvimento da ciéncia econdmica: 2) a revolucao
keynesiana foi eclipsada pela “sintese neocldssica” e muitas das contribuicdes de Keynes,
tanto tedricas quanto filoséficas, foram deixadas de lado e necessitam de uma releitura mais
apurada, por possuirem insights relevantes a compreensdo do sistema econémico; e 3) Por
ultimo, a incapacidade explicativa da ortodoxia econdmica na atualidade, o que obriga 0s
economistas a recorrerem a outros autores na tentativa de melhor compreender a
complexidade dos sistemas econdmicos. Essas trés justificativas podem ser resumidas da
seguinte forma: uma releitura mais apurada do pensamento keynesiano - entendido aqui a
partir das contribuicdes do préprio Keynes — é relevante pela importancia histérica, tedrica e
critica que representa o0 pensamento de Keynes, tanto para a histéria do pensamento
econémico gquanto pela atualidade de suas ideias, dentro de um contexto de crise econdmica

do capitalismo e da incapacidade explicativa do paradigma neoclassico.

Para isso, utiliza-se aqui o arcabouco tedrico pds-keynesiano, a partir da agenda do

Keynesianismo Filosofico:

[...] uma promissora linha de pesquisa [que] tem procurado reavaliar a obra de
Keynes sob um prisma em que ele é visto ndo meramente como um economista,
mas como um “fildésofo-economista”, da mesma forma que o foram Smith, Marx e
Stuart Mill (ANDRADE, 2000, p. 76).

A leitura reducionista de Keynes unicamente a partir de seu pensamento de cunho econdmico,
ou mesmo apenas de sua Teoria Geral impede a compreensao do todo filosofico em que esta

inserida sua obra.
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O trabalho esta organizado em trés secGes, além desta Introducdo e da Conclusdo. Na se¢do
seguinte fazemos um retrospecto do pensamento keynesiano neoclassico e sua relagdo com o
pensamento de Keynes, num primeiro momento os velhos keynesianos e no segundo 0s novos
keynesianos e suas modificagdes em relagdo a visdo “velha”. Na terceira se¢do, analisamos 0s
aspectos metodologicos neocléssicos, compartilhado por Keynesianos neoclassicos, tanto
velho como novos; o individualismo metodoldgico e a ndo importancia da historia em suas
analises, fazendo a relacdo entre esses aspectos metodologicos com a visdo positiva de
ciéncia. Por ultimo, se apresenta a visdo pds-keynesiana e sua agenda do Keynesianismo
Filosofico, mostrando a visdo ontoldgica organica de Keynes e a importancia da historia em

Seu pensamento.
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2 KEYNESIANISMO NEOCLASSICO: NOVOS E VELHOS KEYNESIANOS

Neste capitulo do trabalho, busca-se demonstrar, de maneira sintética, o processo de
neoclassizacdo do pensamento de Keynes. Esse processo, em primeiro lugar, aconteceu com o
desenvolvimento da “sintese neoclassica”, que reduziu os insigths revolucionérios do
pensamento de Keynes de forma a poder encaixa-lo dentro um paradigma neocléssico. No
segundo momento, 0 processo continuou com 0s novos keynesianos, aprofundando ainda

mais a aproximacao com o pensamento neoclassico, afastando-se do pensamento de Keynes.

2.1 KEYNES E OS VELHOS KEYNESIANOS

A publicacdo da Teoria Geral (TG) em 1936 representou um marco no pensamento
econdmico. O mundo capitalista passava por sua mais severa crise até entdo, sem perspectiva
de superacdo, devido a ineficacia das politicas econdmicas de ndo intervencdo que se
propunha como forma de enfrentamento da crise mundial deflagrada em 1929. O saber
convencional da época, baseado nas regras do padrdo-ouro, tinha na dupla cambio fixo e
orcamentos equilibrados a sua esséncia, 0 que impedia que politicas fiscais expansionistas
fossem sequer pensadas naquele momento (MAZZUCCHELLI, 2013, p. 212 ). Essa inépcia
agravou e aprofundou as consequéncias sécias da crise, tornando impossivel a continuidade
desse tipo de politica econdmica. E nessa conjuntura histérica de crise mundial e de
desconfianca em relagdo as politicas econémicas que é lancado a TG.

A TG representou um marco na historia do pensamento econdémico, por colocar em duvida
muitas das certezas até entdo tidas como verdades absolutas dentro da teoria hegemonica
ortodoxa. A analise (neo)classica dos fenémenos econémicos defendia (e ainda defende) a
ideia que a economia possuia forcas internas, inerentes ao proprio sistema, capazes de
reestabelecer por si mesma o equilibrio de pleno emprego da economia, processo conhecido
como market clearing. Em momentos de funcionamento anormal, a propria l6gica da
economia de mercado conduziria o sistema ao seu funcionamento pleno e normal, sem

desemprego de fatores produtivos.

Keynes, por outro lado, buscou mostrar que, mesmo quando 0S pressupostos neoclassicos
eram considerados, nada permitia concluir que o market clearing era a logica de
funcionamento do sistema, que faria com que a economia estabelecesse o equilibrio de pleno
emprego. Keynes, muito pelo contrario, “empenhou-se em demonstrar que o equilibrio aquém
do pleno emprego ¢ de fato a condi¢cdo normal de uma economia dessa natureza” (LIMA,

1992, p.27). O funcionamento normal de uma economia de mercado seria aquele em que ndo
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sO o desemprego involuntério teria uma existéncia efetiva, como também seria sua regra de

funcionamento padrao.

Uma das contribui¢cBes mais importantes do pensamento de Keynes foi a de mostrar
gue mesmo que analisemos a economia a partir dos pressupostos neoclassicos, tais
como a competicdo perfeita e firmas maximizadoras de lucro a curto prazo, €
possivel demonstrar que tal sistema ndo apresenta forcas endégenas capazes de
gerar processo de auto-estabilizacdo, em situacdo de pleno emprego (LIMA, 1989,
p. 41).

Essas conclusdes de Keynes, opostas a da ortodoxia classica, derivam da discussdo sobre a
diferenca analitica fundamental entre o Principio da Demanda Efetiva (PDE) e a Lei de Say.
O PDE, como uma “anti-lei de Say”, implica que - numa economia monetaria de produgé&o,
em que a moeda exerce todas suas fungdes — s@o 0s gastos autbnomos que determinam as
receitas monetérias (POSSAS, 1999, p. 20). De maneira simplificada: é a demanda esperada
pelas firmas (definida ex ante) que determina o produto e o nivel de emprego da economia. Se
as empresas nao esperam que haja demanda pelas suas mercadorias haverd uma diminuicéo da
producdo e do nivel de emprego, buscando compatibilizar a demanda agregada esperada com
a oferta agregada. A Lei de Say, entretanto, afirma que € a oferta que determina a demanda,
0 que implica que a economia esta sempre em pleno emprego e que ndo existem crises de
superproducdo na economia; as Unicas crises possiveis seriam crises setoriais. Essa “lei” seria
verdade se falassemos de uma economia troca, em que as mercadorias ndo sao trocadas por
moeda, mas por outras mercadorias; em que a moeda ndo tem importancia alguma. Segundo
Keynes (1936 apud MIRANDA, 1996, p. 140), a aceitacdo de Lei de Say, segundo a qual a
oferta cria sua propria demanda, na determinacdo do nivel de emprego e no volume de
producdo da economia, “equivale a dizer que ndo h4 obstidculos ao pleno emprego”. Nao

sendo essa lei verdadeira, como acreditava Keynes:

[...] h&d um capitulo de importancia capital na teoria econdmica que ainda néo foi
escrito, e sem o qual sdo fateis todos os estudos relativos ao volume do emprego
global (KEYNES, 1936, cap.3, p. 26, apud MIRANDA, 1996, p. 140).

Keynes advogava que, numa economia monetaria como a que vivemos, a moeda é o elemento
estratégico fundamental, capaz de gerar flutuagdes da demanda efetiva, e consequentemente,
no volume de emprego da economia (LIMA, 1992). Segundo o PDE, numa economia em que
a moeda exerce todas as suas funcGes, a obrigatoriedade e essencialidade da moeda em todo
tipo de transacdo implica numa assimetria entre dinheiro e mercadoria, tendo como
consequéncia a autonomia dos gastos em relacdo as receitas, dado o poder de compra
universal representado pelo dinheiro em uma economia monetaria (POSSAS, 1999, p. 17).

Segundo Kaldor:
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[...] em uma economia capitalista o nivel de produgdo em geral ndo é determinado
pela disponibilidade de recursos, mas pela demanda efetiva, que determina quanto
dos recursos em potencial serdo efetivamente utilizados (1988, p. 153 apud LIMA,
1992, p. 136, nota n° 12, traducdo nossa).

A partir dessa conclusdo, Keynes passa entdo a se debrucar sobre as demais possibilidades de

nivel de emprego e producdo que se abre com a negacéo da Lei de Say e a aceitacdo do PDE.

Nessa perspectiva, 0 pensamento de Keynes abre uma nova forma de pensar os fenémenos
econémicos em nivel macroeconémico, muito diferente da visdo (neo)classica de modelos de
equilibrio estético. A sua Teoria Geral, como o prdéprio nome indica, busca compreender o
funcionamento geral de uma economia de mercado da forma como ela acontece na realidade,
em todas suas possibilidades. Na realidade concreta a economia ndo funciona em pleno
emprego; o desemprego involuntario é real e nada, numa economia monetaria de producéo,
indica que a propria légica interna possa reestabelecer algum tipo de equilibrio de pleno

emprego; como a propria crise de 29 mostrava em seu desenrolar catastrofico.
Keynes empenhou-se em demonstrar que havia formulado uma teoria
macroecondmica geral, vale dizer, capaz de incorporar a ortodoxia dominante como
um mero caso especial. Essa generalidade, por sua vez, pode ser associada a trés
caracteristicas diferentes da TG, quais sejam: a) o fato de ser uma teoria do produto
como um todo; b) sua compatibilidade com a existéncia de um espectro variado de
niveis de equilibrio, enquanto a ortodoxia classica permanecia confinada ao

equilibrio de pleno emprego; e c¢) sua aplicabilidade a todas circunstancias sob as
quais pudesse ocorrer a producao capitalista (LIMA, 1992, p. 26).

Como resposta aos ataques feitos por Keynes ao arcabouco neocléssico, surge, dentro desse
mesmo paradigma, uma interpretacdo reducionista das ideias da TG. Essa interpretacao,
conhecida como Keynesianismo Neoclassico (sintese neoclassica ou Velho Keynesianismo),
tentou compatibilizar e conciliar dentro de uma mesma teoria alguns aspectos do pensamento
tedrico de Keynes com o nucleo duro do pensamento neoclassico, ou melhor, reduziu o
pensamento de Keynes a um caso especial do pensamento Classico. Como dito por Lima
(1992, p. 26), Keynes empenhou-se, justamente, em mostrar que sua formulacdo da TG era
mais ampla e geral que a visdo ortodoxa dominante, € a incorporava como um “mero caso
especial”. Ou seja, a ideia de Keynes, de superar e incorporar o paradigma ortodoxo, foi
invertida, passando ele mesmo a ser incorporado dentro do pensamento ortodoxo, como um

caso especial.

O processo de neoclassizacao das ideias econdémicas de Keynes se inicia a partir da releitura
da TG feita por Hicks em seu famoso artigo de 1937, “Mr. Keynes and the “Classics™: A

Suggested Interpretation”. Como observou Lima:
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Promovida pela sintese neoclassica, [a neoclassizagdo] representou a tentativa
desenvolvida basicamente por Hicks, Hansen, Samuelson, Modigliani e Patinkin de
negar o carater geral da teoria do emprego legada por [Keynes] (LIMA, 1992, p.
27).

A concepcdo cléassica de um processo de auto ajustamento da economia em dire¢do ao pleno
emprego, num processo de market clearing, seria colocada novamente em evidéncia. Dessa
vez, porém, seriam incorporados alguns elementos expostos por Keynes em sua TG. Nessa
nova concepgéo, 0 processo de ajustamento da economia seria obstaculizado por imperfeicoes
do sistema, que tornariam mais lento o seu movimento em direcéo ao pleno emprego (LIMA,
1992). O retorno ao pleno emprego ndo aconteceria no curto prazo, devido a rigidez de precos
e salarios, mas no longo prazo, num horizonte de tempo em que fosse possivel pressupor a
flexibilidade de precos e salarios. Mas essa pressuposi¢do, como observa Lima (1989, p. 41-
42):

[...] ignora um aspecto fundamental da obra de Keynes, isto €, que, se pensarmos

em termos de longo prazo, dificilmente poderemos admitir como dadas as

expectativas dos agentes econdmicos, pois sO neste caso restrito seria possivel

admitir que os mercados gerassem os mecanismos adequados de regulagdo (LIMA,
1989, p. 41-42).

Para os autores da sintese neoclassica, em sua visao reducionista dos insights de Keynes, a
contribuicdo relevante de TG foi demonstrar que - sendo rigidos os precos e salarios da
economia, e ndo perfeitamente flexiveis como supunham — o processo de market clearing se
tornaria lento, mas ndo deixaria de acontecer; “[...] a economia do emprego de Keynes se
converteu em mera fonte de justificativas para a lentiddo do sistema em alcancar o pleno
empregol...] (LIMA, 1992, p. 31). A grande contribuicdo de Keynes teria sido, para eles, a
incorporacdo de determinados tipos de rigidez dentro do arcabouco classico, sendo o modelo
geral de Keynes reduzido a um modelo de equilibro geral walrasiano com restri¢es de precos

e salarios.

Diferentemente dessa suposta visdo keynesiana, Keynes ndo considera que a possibilidade de
desemprego aquém do pleno emprego tenha como causa a rigidez de precos. A importante
contribuicdo, é demonstrar “a irrelevancia dos movimentos de precos relativos ou absolutos
como mecanismos de capazes de determinar a renda e o emprego” (LIMA, 1989, p. 41). Os
precos sdo incapazes de determinar o nivel de atividade da economia porque a flexibilidade

necessaria para tal ajustamento seria tardia e/ou lenta.

Keynes ndo chegou a tal conclusdo, [sobre a irrelevancia dos precos relativos e
absolutos na determinacdo da atividade economia], porque sup8s que 0s precos
fossem rigidos, como acredita certo keynesianismo escolar, mas simplesmente
porque o grau de flexibilidade razodvel de ser esperado na pratica seria tardio e/ou
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pequeno, e assim determinaria expectativas de posteriores reducBes de precos e
salarios com efeitos perversos sobre 0 emprego (LIMA, 1989, 41).

Negada a Lei de Say e a possibilidade de ajustamento através dos precos, Keynes passa entdo
a se debrucar sobre a importancia do PDE na determinacdo do nivel de emprego e de
atividade da economia. Dessa forma, Keynes incorporaria a visdo classica do pleno emprego a
um caso especial de sua teoria geral.

O modelo desenvolvido por Hicks, conhecido atualmente como modelo I1S-LM, foi o inicio da
sintese neocléssica. Seu objetivo era conciliar a concep¢do desenvolvida por Keynes com a
visdo Classica, j& que, em seu ponto de vista, 0 modelo desenvolvido por Keynes nao era
completamente diferente do Classico. Para Hicks, a principal contribuicdo de Keynes teria
sido demonstrar a interdependéncia entre 0 mercado monetério, de bens e de trabalho. O
modelo IS-LM - em que IS representa o equilibrio entre poupanca e investimento, e LM o
equilibrio entre demanda e oferta de moeda — tinha com pressuposto a possibilidade de que o
equilibrio entre 0 mercado real e monetario da economia pudesse ser demonstrado a partir do
par renda-taxa de juros. Nesse esquema, as possiblidades de emprego aquém do pleno
emprego surgem como consequéncia da rigidez dos salarios. (LIMA, 1992, p.32). Como ja
dito, o modelo de Keynes ndo tem origem na rigidez de precos, como da a entender o modelo

hickseano.

Baseado numa estrutura de equilibrio geral walsariano, em que ndo ha espaco para qualquer
tipo de incerteza, 0 modelo de Hicks peca pela incompatibilidade com o método de Keynes.
Esse formulacdo walsariana tem como base um modelo de competicdo perfeita, em que o
sistema funciona sob regime de perfeita mobilidade de recursos, perfeita flexibilidade de
precos e perfeita informacao. Nessa formulacdo em que se baseia 0 modelo do Keynesianismo
Bastardo, de cunho neoclassico, ndo ha espaco para ressaltar a incerteza fundamental que
cerca os agentes, tdo presente no pensamento de Keynes. (LIMA, 1992, p.32).

Além disso, ao assumirem que a moeda ndo desempenharia qualquer papel
relevante em seus modelos, os tedricos do equilibrio geral acabam por negar o
cardter monetario da economia do emprego de Keynes. Pelos fundamentos
walrasianos, o modelo macroecondmico neoclassico é monetério apenas por incluir
a moeda como meio de pagamento, o que implica, por outro lado, que o
comportamento das variaveis reais do sistema econdmico ndo ¢ influenciado por
sua presenga. A moeda subiria a cena como um bem qualquer, tornando
independentes as dinamicas dos setores real e monetario. Ao trabalhar com uma
monetized barter economy, 0 modelo de equilibrio geral subjacente as formulagdes
da sintese neocléssica permite aos seus seguidores postular, como regra sistémica, o
equilibrio simultaneo em todos os mercados através de sucessivos ajustamentos de
precos. Contudo, essa percepcdo é obtida abstraindo-se o problema da incerteza e
ignorando as propriedades essenciais da moeda. Como o leiloeiro [walrasiano]
assegura diariamente o fornecimento de todas as informagBes necessarias para a
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coordenacdo das atividades econbmicas, 0s agentes econdmicos atuam como se
contassem com informacGes perfeitas, o que retira, por conseguinte, qualquer
espaco para a incerteza. Como a moeda é neutra, eventuais instabilidades no
mercado monetario ndo exercem qualquer tipo de efeito duradouro sobre os niveis
de produto e emprego (LIMA, 1992, p. 34).

Keynes - por dar importancia ao tempo histérico na tomada de decisdes por parte dos agentes
— pbde colocar como centrais em sua teoria conceitos fundamentais como moeda, incerteza e
expectativa. Ao mesmo tempo, a incerteza em Keynes impossibilita encaixa-lo dentro de uma
estrutura de equilibrio geral walrasiano, em que a informacdo é completa. Portanto, a
compatibilizagdo do pensamento de Keynes com o nlcleo walrasiano do pensamento

Cléassico, é impropria e metodologicamente incompativel. (LIMA, 1992, p. 34).

2.2 KEYNES E OS NOVOS KEYNESIANOS

A partir do final dos anos 80, como um movimento de resposta ao surgimento da escola novo-
classica nos anos 70 e da insatisfacdo com a teoria keynesiana anterior (velhos keynesianos),
surge a teoria novo-keynesiana®. A morte da teoria keynesiana de uma forma geral era dada
como certa pelos autores novo-classicos; a tese defendida por Robert Lucas em seu artigo
intitulado “A morte da economia keynesaiana” (1980) evidencia a descrenca geral em relagdo

a teoria keynesiana e a hegemonia da teoria novo-classica e ortodoxa naquele momento.

E nesse contexto historico que surgem as diversas concepcdes em que se baseiam a escola
novo-keynesiana. Assimilando vérias criticas levantada pela escola novo-classica em relacdo
a falta de rigor metodologico dos autores da “sintese neoclassica”, os novos-keynesianos

surgem assim buscando:

[...] resgatar a respeitabilidade perdida dos modelos da sintese neocléssica, através
da busca de fundamentos microecondmicos que explicassem a rigidez de pregos e
salarios — causa bésica, por eles apontada, para as falhas de mercado mesmo frente
a agentes maximizadores e racionais (BARRO, 1992 apud AMORIM, 2002, p. 42).

A rigidez de preco e salarios, como visto na secdo anterior, € o nucleo central da teoria
keynesiana, tanto para velhos quanto para novos keynesianos. A rigidez de pregos explica a
situacdo de funcionamento anormal do sistema econdmico no curto prazo, em que 0 Processo
de ajustamento ndo ocorreria na velocidade necessaria para se atingir o pleno emprego dos
fatores produtivos. Segundo Sicst (1999, p. 86), “para os novos-keynesianos, um prego
plenamente flexivel eliminaria instantaneamente excessos de oferta e demanda”. A situagdo
de precos rigidos no curto prazo invalidaria a microeconomia walrasiana, e consequentemente

validariam a teoria novo-keynesiana. Porém, no horizonte de longo de prazo, em que 0S

* Sobre essa discussdo ver Mankiw, 1998.
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precos sdo flexiveis, a microeconomia walrasiana voltaria a ser Util e a macroecoconomia

passaria a ser novo-classica (SICSU, 1999, p. 86).

O que diferencia de uma maneira geral as duas visbes keynesianas, velhos e novos
keynesianos, € a preocupacdo em dar fundamentos microecondémicos para a rigidez de precos
e salarios. Segundo Mankiw (1988, p. 438), a quebra de consenso que havia em relacdo a
macroeconomia anterior aos anos 70 originou-se por razdes empiricas e teoricas. As razdes
empiricas se explicam pela incapacidade dos velhos keynesianos em explicar o fenémeno
ocorrido nos anos 70, conhecido como estagflacdo, em que altas taxas de inflagcdo e
desemprego ocorriam conjuntamente. Por outro lado, a razdo tedrica era que “o abismo entre
0s principios microecondmicos e a pratica macroecondmica era muito grande para ser
intelectualmente satisfatoria” (MANKIW, 1988, p. 438)°. Essa ultima razdo é que daria
ressurgimento ao paradigma keynesiano, agora preocupado em microfundamentar a

macroeconomia.

Por outro lado, a teoria novo-keynesiana apresenta aspectos em comum com 0 pensamento
novo-classico originado nos anos 70. Segundo Amorim (2002, p. 49), apesar de existirem
divergéncias tedricas entre as duas escolas, surgidas da rigidez de preco, ambas apresentam
semelhangas importantes: a mesma visao do individuo marshalliano representativo, a mesma
visdo classica de que os individuos agem em seu proprio interesse, agentes maximizadores de
utilidade e de lucros, os agentes otimizam através do uso de expectativas racionais, modelos
baseados na ideia de tempo Idgico e, portanto, reversivel, a convergéncia para o equilibrio, a

microfundamentacdo da macroeconomia e a utilizagdo do ferramental matematico.

Dessa forma, com o que foi dito até 0 momento, se percebe que a teoria novo-keynesiana ndo
apresenta divergéncias nucleares com os velhos keynesianos nem mesmo com 0S NOvVOS
classicos. Em relacdo a velha teoria keynesiana ainda preservam a validade da rigidez de
precos como explicacdo para os desequilibrios econébmicos e o desemprego involuntario,
apesar de possuirem um nivel maior de preocupagdo com 0s aspectos microeconémicos e de
buscarem um maior realismo das hipoteses (SICSU, 1999, p. 99). Por outro lado, em relagio
ao paradigma novo-classico, o préprio Mankiw (1992, p. 10), um dos principais

representantes dos novos keynesianos, chega a reconhecer a aproximagdo que ha entre eles e

® The theoretical reason is that the chasm between microeconomic principles and macroeconomic practice was
too grant to be intellectually satisfying (Mankiw, 1988, p. 438)
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os velhos classicos (corrente que Keynes se propés a descontruir), e que a utilizacdo do termo

“keynesiano” para eles talvez tenha perdido sua utilidade®.

A compreensdo do pensamento novo-keynesiano como um representante das ideias originais
de Keynes é ndo s6 empobrecedora, assim como o foi para os velhos keynesianos, quanto
também é divergente em muitos aspectos, tedricos e metodologicos. A teoria de Keynes ndo
surge da rigidez de pregos de curto prazo ou das falhas de mercado que impediriam a
economia de atingir a situacdo de pleno emprego. Na visdo de Keynes, novamente, o

desemprego surge mesmo quando os precos sdo flexiveis.

[...] a teoria de Keynes é mais geral que a teoria novo-keynesiana. Uma teoria é
mais ampla, isto €, capaz de analisar uma quantidade maior de situagdes
econdmicas, quanto menor é o nimero de hipoteses que adota. O nimero de
hip6teses de um modelo est4 inversamente relacionada a quantidade de contextos
que pode ser explicada por esse modelo. Uma teoria que adote muitas hipdteses
restringe o seu raio de agdo. Esse é o caso da teoria novo-keynesiana (vis-a-vis 0
modelo original de Keynes exposto na General Theory) que seria incapaz de
explicar a existéncia de variagcdes do produto e do emprego em contextos de plena
flexibilidade de precos e salérios. Keynes prescindiu de qualquer imperfei¢do do
mercado para explicar variagdes do produto e do nivel de emprego (SICSU, 1999,
p. 100).

® “The new classical revolution of the 1970s left an indelible mark on the way macroeconomists off all stripes
think about the economy, just as the Keynesian revolution of the 1930s did before it. New Keynesian economics
is far different from old Keynesian economics — so different, in fact, that today the label “Keynesian” may
generate more confusion than understanding. With new Keynesians loonking so much like old classicals,
perhaps we should conclude that the term “Keynesian” has out-liver its usefulness” (MANKIW, 1992, p. 10).
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3 METODOLOGIA NEOLCASSICA

Esta secdo tem como objetivo a compreensdo de dois aspectos metodoldgicos ortodoxos,
método esse comungado pelos novos e velhos keynesianos, em contraste com o método de
Keynes e dos pds-keynesianos, como se vera nas proximas secOes deste trabalho. Segundo
Samuelson (1983, p. 220 apud BUENO, p. 129), apenas duas premissas sdo essenciais a
construgdo de modelos ortodoxos: “1) a hipotese de comportamento maximizante da firma e
do consumidor; e 2) a hipotese de estabilidade do equilibrio, ou seja, a de que os mercados se
auto equilibram”. Apesar de possuir aspectos tedricos diferentes da teoria neocldssica -
surgidos da hipotese de restricdo de precos - o pensamento keynesniano (velho e novo)
compartilha das mesmas caracteristicas metodoldgicas essenciais: o individualismo

metodoldgico e a estabilidade estrutural, como dito por Samuelson.

3.1 PARADIGMA NEOCLASSICO POSITIVISTA
Segundo Ganem (2003), a racionalidade do pensamento neoclassico tem como origem a
Revolucdo Cientifica Moderna nos séculos XVI e XVII, expressa, principalmente, nas “teses
galileanas, na sintese da mecanica newtoniana, no empirismo baconiano e na racionalidade
cartesiana”. A racionalidade cientifica moderna iniciada nesse periodo tinha como “hipotese
central, a perspectiva mecanicista da natureza, do homem e do conhecimento” (p. 120), ainda
restrita a0 campo das ciéncias fisicas e naturais. O surgimento das ciéncias sociais no século
XVIII se dard a partir dessa hipdtese basica mecanicista, ampliada e estendida as ciéncias
socias; “estende-se para a ordem social e econdomica a “ordem” da natureza” (p. 124). No
século XIX, Comte langou as bases filosoficas e ideoldgicas do paradigma epistemoldgico
que sera dominante no proximo século nas diversas areas cientificas, inclusive na economia.
O século XIX, portanto:

Assiste ao fechamento de um ciclo em que a razdo positiva finalmente adquire

contornos  definitivos, dogmatizando-se, estendendo o padrdo fisico de

cientificidade para as ciéncias sociais e assumindo claramente a racionalidade
cientifica calcada nos atributos da ldgica formal (GANEM, 2003, p. 125).

Com a razdo positiva se reduzird a ciéncia ao positivamente dado. No século XX, a razdo
positiva se aprofunda com o surgimento do Positivismo Ldgico da Escola de Viena e o
Racionalismo Critico de Karl Popper’. A nocdo positiva de ciéncia, expandida entdo ao

campo tambem das ciéncias sociais, principalmente a economia, tem trés pilares basicos.

’ Sobre esse debate a respeito da filosofia da ciéncia e sua influéncia sobre a economia ver Cavalcante (2007).
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Em seu desenvolvimento, a nogdo positivista de ciéncia, por mais que tenha
mudado, principalmente com Popper, ao ponto de ndo mais ser chamada de
positivismo, manteve seus pilares basicos, derivados da persisténcia em se separar
sujeito e objeto: 1) a sociedade é tratada pela teoria como se regida por leis naturais,
invaridveis; 2) a sociedade pode ser assimilada epistemologicamente pela natureza,
de modo que pode ser estudada segundo os mesmos métodos empregados nas
ciéncias naturais (monismo metodolégico); 3) tal como nas ciéncias da natureza, o
cientista deve observar fenémenos e buscar relagcdes causais para explica-los, de
forma objetiva, ou seja, afastando todas as prenogfes tal como ideologias e
julgamentos de valor (LOWY, 1996, p. 17 apud TEIXEIRA, 2003, p. 26).

Juntamente com esse processo no campo da filosofia da ciéncia acontece a consolidacdo do
positivismo na economia e a definicdo da ortodoxia metodoldgica. Segundo Corazza (2009b,
p. 9/10), é com Nassau Sénior e John Stuart Mill, no século XIX, que comega a se “langar as
bases de uma ciéncia positiva da economia”. Com eles, no primeiro momento com Sénior, a
separacdo da economia enquanto ciéncia e enguanto arte comeca a se esbocar, posteriormente
separada como economia positiva e normativa, respectivamente. Em Stuart Mill, a
caracterizacdo do “homem econdmico”, como se vera adiante, definira um dos fundamentos
metodoldgicos do pensamento neoclassico: o individualismo metodologico. Segundo
Corazza, “para Mill, o que diferencia a economia de outras ciéncias sociais é que a economia
se rege pela premissa do homem econémico racional, utilitario e maximizador” (2009b, p.

10).

Como continuacdo da construcdo do pensamento positivista na economia, tem origem na
economia, na segunda metade do século XIX, a revolucdo marginalista. Tendo como
representante Stanley Jevons, Leon Walras e Carl Menger; os marginalistas tinham como foco
“a substituicdo da teoria objetiva do valor, embasada no trabalho, por uma teoria subjetiva do
valor, a partir da utilidade associada & demanda individual de um bem”. (CORAZZA, 2009b,
p. 10). Além de representar rupturas tedricas, o marginalismo representou também uma
ruptura metodoldgica (TEIXEIRA, 2003, p. 39).

A teoria neoclassica, na palavra de sua primeira geracdo de teodricos [0S
marginalistas], constituira, no campo da ciéncia econdmica, a mais perfeita e
acabada expressdo da razéo positiva dentre as ciéncias sociais (GANEM, 2003, p.
126).

Na esséncia da visdo metodoldgica desses trés autores esta a caracterizacdo da economia
como uma ciéncia social que poderia usar a mesma metodologia usada nas ciéncias exatas e
naturais. A economia politica seria para eles uma ciéncia pura, regidas por leis naturais
invariaveis e a-histéricas (CORAZZA, 2009b, p. 11).
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Com Milton Friedman, e seu livro “Metodologia da economia positiva” (1953), o processo de
positivacdo da economia atinge seu apice. Levando adiante a separacdo da economia em
positiva e normativa, Friedman propde “um método tnico para as ciéncias positivas, nas quais
inclui a economia” (CORAZZA, 2009b. p13). A economia positiva estudaria a realidade
econdmica como ela é, sendo ela uma ciéncia objetiva, como qualquer uma das ciéncias
fisicas.

O afastamento de elementos normativos evitaria que a ciéncia fosse permeada pela

visdo de mundo do sujeito cognoscente, somente desse modo é possivel alcancar

uma ciéncia objetiva, portanto, positiva na visdo de Friedman (CAVALCANTE,
2007, p. 10).

Na tese instrumentalista de Friedman, como ficou conhecida essa visdo metodoldgica, a
validade de uma teoria ¢ dada pela sua capacidade preditiva, pois “é a capacidade de prever de
uma teoria que lhe confere validade cientifica” (CORAZZA, 2009b, P. 14). Nao ha a
necessidade de que as hipoteses do modelo sejam realistas, desde que o modelo construido a
partir das mesmas possa prever os eventos futuros. Na visao instrumentalista, “uma hipdtese €
importante quando ‘explica’ muito com base em pouco” (FRIEDMAN, 1981, p. 174 apud
CAVALCANTE, 2007, p. 11), ou seja, quanto mais simples uma hipdtese melhor ela €, desde
que possua capacidade preditiva.
Neste texto [Metodologia da economia positiva (1953)] Friedman ataca
severamente as criticas a teoria neocléssica que se centram nas hipoteses irrealistas
desta, defendendo que as teorias ndo devem ser realistas, chegando mesmo a
afirmar que, quanto mais irrealistas as hipoteses, maior a generalidade e
abrangéncia da teoria e, por isto, melhor ela é. Este autor coloca como central para
a teoria ndo seu realismo, mas o poder de previsdo: Friedman defende entdo uma
postura na qual o positivismo sempre ameaga escorregar, o instrumentalismo, que
ndo se importa com a verdade da teoria, com seu poder de explicacdo da realidade,
mas apenas com seu papel de instrumento. Para este autor, o teste decisivo para
uma teoria é o seu poder de previsdo, ndo importando se as hipdteses sdo realistas

ou ndo, e se a teoria explica ou ndo o fendmeno em questdo (TEIXEIRA, 2003, p.
37).

A ciéncia econémica, dentre as ciéncias sociais, é a que mais aprofundou a positivacao de seu
objeto de estudo. O processo de separagdo da economia, enquanto economia positiva e
normativa, nada mais € do que a constante busca, por parte de alguns economistas, em
transformar a economia numa ciéncia pura e objetiva, isenta de valores e capaz de estudar
todo e qualquer contexto histdrico a partir de uma mesma teoria. Os economistas neoclassicos
sdo a representacdo mais fecunda desse processo na economia.

A teoria neocldssica e o0 marginalismo, em seu desenvolvimento, foram o

coroamento da visdo positivista de ciéncia no campo social, amparando-se
filoséfica e metodologicamente nos autores do Circulo de Viena e mais tarde em
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Karl Popper, que teve grande reconhecimento entre os economistas desta tradi¢éo e
até hoje é referéncia entre os metodoélogos da economia (TEIXEIRA, 2003, p. 5).

3.2 INDIVIDUALISMO METODOLOGICO E O TEMPO HISTORICO NA TEORIA
NEOCLASSICA
Nessa secdo do trabalho se analisara dois aspectos metodoldgicos centrais no pensamento
neoclassico. Esses aspectos sdo consequéncia do processo de positivacdo da economia vista
na secdo anterior, sdo eles: 1) o individualismo metodolégico®, método baseado no
individualismo ontoldgico, que entende ser o todo social a simples agregacao das partes a ela
pertencente; portanto, um fendmeno social s6 pode ser entendido como cientifico se puder ser
reduzido “as acOes intencionais (particularmente ao grupo das concebidas como racionais) dos
individuos e a forma como elas interagem” (PAULANI, 2005, p. 91); e 2) Estabilidade
estrutural, nessa perspectiva metodoldgica ndo ha espaco para mudancas qualitativas no
estrutura do sistema econdmico, “as caracteristicas essenciais do sistema permanecerdo as
mesmas, [...], apoés uma perturbacdo (endogena ou exdgena)” (FERRARI, 2003, p. 10), em
ultima instancia, estabilidade estrutural significa uma visdo a-histérica dos processos
econdémicos. Nesse sentido, ndo ha espaco para o tempo histérico nos modelos e na
compreensdo do sistema.
As criticas a teoria neocléssica podem ser vistas sob a Gtica de que, no campo
positivista, que acaba por naturalizar as relagdes sociais devido a sua concepcédo de
ciéncia, as instituicdes sociais e as particularidades sdcio-historicas — como de resto
0 préprio movimento histdrico, a mudancga social ou institucional — desaparecem da
teoria. Tanto porque 0s conceitos sdo construidos de forma puramente abstrata
tentando sempre priorizar as semelhancas, as caracteristicas comuns e gerais e
nunca as especificidades das formas de organizacdo humanas, quanto porque se
coloca num plano secundario a influéncia social no comportamento individual,

sendo o individuo considerado sujeito pleno de suas agBes que sdo sempre
racionalmente orientadas segundo seu interesse (TEIXEIRA, 2003, p. 6).

Tanto o individualismo metodoldgico quanto a visdo a-histdrica neoclassica aparecem na
economia ortodoxa como consequéncia do proprio processo de positivacdo e naturalizacdo

das relagBes sociais. A razdo positiva tem aversdo &s especulacdes de cunho metafisico®, e

® Individualismo metodolégico néo implica necessariamente em individualismo ontol4gico, mas a reciproca nio
é verdadeira. Por exemplo, Hayek, autor que defende o individualismo metodoldgico, “ndo nega a existéncia
de estruturas supra-individuais que exerca forte influencia sobre o comportamento individual; contudo, tais
estruturas ndo podem ter uma existéncia autdnoma” (ANGELI, 2011). Porém, ndo é do objetivo desse trabalho
a analise dessa relacéo, apenas me proponho aqui a analisar o individualismo metodoldgico neoclassico, que é
também ontoldgico. Sobre isso ver Paulani (2005, 90-97; ANGELI,, 2011)

) positivismo nega como cientificas as buscas das causas ultimas, ou ainda da esséncia das coisas, visto que,
como salientado por Kant, o que percebemos ndo sdo as coisas em si, mas a forma sob a qual elas se
manifestam para nossos sentidos, e a ciéncia soO resta, portanto, o plano fenoménico ou empirico, ou ainda,
como oposi¢do mais direta a palavra esséncia, resta-nos a aparéncia do mundo. Assim, a ciéncia deve ater-se a
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dessa forma, “conceitos abstratos como sociedade, Estado e classe social ndo possuem
existéncia efetiva” (CORAZZA, 2009a, p. 3).

[...] é interessante notar a concepgéo do que é metafisica, na visdo positivista. Esta é
identificada com tudo aquilo que ndo pertence ao plano fenoménico, e assim, um
conceito como “classe capitalista” ou “logica do capital”, que ndo sdo atores que se
pode ver, sentir ou tocar, que ndo é, pois, perceptivel pelos cinco sentidos de que
dispde o homem, ndo sdo cientificos, pertencem ao campo dos “profetas”,
“misticos” e daqueles que sdo capazes de utilizar um “sexto sentido” (TEIXEIRA,
2003, p. 27).

Nessa perspectiva, uma analise econdmica que nao se propusesse individualista, do ponto de
vista do método, abriria espaco para entidades supra-individuais de carater metafisico.
[O individualismo metodoldgico] torna-se necessario para as ciéncias sociais pois,

se o0 estudo dos fen6menos sociais ndo partisse do individuo, mas de um nivel
supra-individual, abrir-se-ia espaco para a metafisica, pois a teoria atribuiria

LEINNT3

status de atores sociais a “entidades metafisicas” como “o capital”, “a classe”, “o
Estado”, etc., e para o positivismo, embora nem sempre seja possivel abandonar a
metafisica, deve-se fazé-lo todas as vezes em que for possivel (TEIXEIRA, 2003, p.
28).

O individualismo metodoldgico neoclassico, como consequéncia da razao positiva em que se
apoia, nao reconhece (e necessariamente ndo poderia reconhecer), a existéncia de entes
sociais abstratos, dado o carater metafisico desses entes.
A ciéncia moderna, segundo menciona [Bertalanffy'®], tendeu a desprezar qualquer
nog&o de todo. Procurou explicar cada fenémeno por reducdo em sentido estrito, ou
seja, como resultado da acdo conjunta dos elementos componentes,

investigados com independéncia uns dos outros, como se fossem unidades
separadas (PRADO, 2009, p. 2)

O individualismo que surge com Adam Smith e a m&o invisivel, e de um modo geral com os
classicos, ndo possui a mesma acepcdo que hoje é corrente. Nos classicos, o individualismo
tinha um carater de “hipotese comportamental”, e ndo metodologico, ndo significando, dessa
forma, a impossibilidade de que a analise do sistema econdmico fosse feita com base em
classes sociais, como em Stuart Mill, por exemplo. (TEIXEIRA, 2003, p. 46; PAULANI,
2005, p. 77). Por outro lado, o individualismo neoclassico é metodoldgico, sendo entdo uma

radicalizacdo da nogdo da economia classica.

estudar o como e ndo o porqué, ndo deve procurar responder 0 que as coisas sao (0 que é uma investigacdo
metafisica), mas tdo somente como elas funcionam ou se relacionam. Esta questdo estd presente, diga-se de
passagem, desde a fundagdo do positivismo. Auguste Comte, no seu Curso de Filosofia Positiva (Comte,
1978), escreve que, no estado positivo, o espirito humano reconhece a impossibilidade de conheceras causas
altimo dos fendmenos, consagrando-se assim apenas a descoberta das leis efetivas que regem os fendmenos”
(TEIXEIRA, 2003, p. 13-14).

19 Segundo Prado (2009, p. 1), Bertalanffy tem “posicdo singular [...] na histéria da ciéncia da complexidade:
eis que formulou pretensamente uma teoria geral dos sistemas”.
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O individualismo da teoria neoclassica é mais radical que o da cléssica: agora que a
producdo ndo é mais o centro da andlise e todos sdo vistos a0 mesmo tempo, na
alocacdo de recursos, como demandantes e ofertantes, ndo ha porque se distinguir
entre classes econbmicas, 0 comportamento egoista e racional é estendido a todos
os individuos. E bem diferente o individualismo como hipdtese comportamental do
individualismo como postura metodolégica, que implica excluir qualquer distin¢do
social entre os homens, exatamente porque se deve partir do pressuposto de que
todos sdo iguais e se comportam da mesma forma. O individualismo metodol6gico
é, portanto, também um aprofundamento da abstracdo do homem econdmico de
Mill (TEIXEIRA, 2003, p. 47).

Essa separacdo entre as concepcdes do individuo na economia classica e na economia
neoclassica faria com que Hayek, autor austriaco que se debrugou sobre a discussdo do
individualismo, separasse as duas concepcGes em individualismo verdadeiro (ligado a
economia classica) e o individualismo falso (ligado ao pensamento neoclassico). (PAULANI,
2005, p. 98).
Segundo essa nocdo [atomista], a explicagdo de qualquer regularidade econdmica
ou social deve ser invariavelmente remetida as propriedades dos membros
componentes da totalidade social em que ela aparece. Na perspectiva da
cientificidade atomista, a explicacdo dos fatos sé pode ser legitimamente

encontrada na conduta individual e na decisdo privada de agentes autocentrados
(PRADO, 2006, p. 307-308).

Segundo Cardoso e Lima, a respeito do individuo racional neoclassico e a teoria da

complexidade, colocam o seguinte:

Do ponto de vista epistemolégico da teoria neoclassica, o ator econdmico racional
ndo precisa considerar as reacBes detalhadas dos outros atores em toda a sua
complexidade potencial, uma vez que o equilibrio dos precos de mercado
representa toda a informacg&o necesséria. E, segundo Foley, o aspecto mais falho da
teoria do equilibrio é sua hipotese implicita de que a difusdo de informagdo no
mercado ndo tem custo e é instantanea. Para que o programa da escolha racional
fosse realmente valido, os agentes precisariam ser capacitados o suficiente para
calcular as consequéncias de suas acBes. O autor explicita entdo que a
complexidade do ambiente social reflete o nivel de complexidade dos agentes que
interagem nele, criando um problema ou um paradoxo insolivel (CARDOSO E
LIMA, 2008, p. 362-363)

Como dito por Souza (2003, p. 169), “a hipdtese atomista domina a ciéncia positiva e esta na

base da concep¢do do homo economicus e de toda a construgdo tedrica neoclassica”.

Como visto em capitulo anterior, o individualismo metodoldgico faz parte do conjunto de
criticas feitas pela teoria novo-classica ao pensamento velho keynesiano nos anos 70. A
critica feita, e que seria assimilada pelos novos keynesianos, questionou a falta de rigor
metodoldgico na explicacdo macroecondmica, justamente porque os velhos keynesianos ndo

teriam dado um tratamento microecondmico ““‘satisfatorio”.
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Por outro lado, o segundo aspecto metodolégico neoclassico, a estabilidade estrutural, esta
diretamente ligada a concepcdo e importdncia dada ao tempo historico dentro desse
paradigma, ou melhor, a ndo importancia, e mesmo abstracédo, da historia (BUENO, 1997).
O equilibrio estrutural pode ser instavel ou estavel. Se for estavel (estabilidade
estrutural), significa que as caracteristicas essenciais do sistema permanecerdo as
mesmas, ou quase as mesmas, ap6s uma perturbacdo (endégena ou exdgena), ou

seja, todas as variaveis essenciais ndo estarao sofrendo modificagdes qualitativas ou
evoluindo a uma taxa constante (FERRARI, 2003, p. 10-11).

Segundo Herscovici (2004, p. 806), existe nas ciéncias atualmente “um movimento de
unificagdo metodoldgica”, ndo no sentido da aplicagdo do determinismo da mecénica
classica newtoniana nas ciéncias sociais, como ocorrido no passado, mas no sentido de
“historiciza¢do do conjunto das ciéncias”, como consequéncia do desenvolvimento de um
“novo paradigma ligado ao indeterminismo metodologico” nas ciéncias exatas.

(HERSCOVICI, 2005, p. 277).

O determinismo metodoldgico, tendo na teoria neoclassica sua mais perfeita representante
dentro da ciéncia econdmica, possui algumas caracteristicas esséncias a compreensdo da
metodologica ortodoxa: I) atemporalidade, “o tempo [histérico] ndo é considerado de forma
explicita no modelo” (FERRARI, 2003, p. 3), implicando impossibilidade de mudangas
qualitativas no sistema e a possibilidade de reversibilidade temporal; Il) universalidade; dado
que uma teoria considerada atemporal é, por consequente, universal (FERRARI, 2003, p. 3); e
I11) perfeita previsibilidade, em se tratando de leis causais e de carater universal, a certeza que
caracteriza o método determinista nega a “complexidade e instabilidade inerente a evolucao

do processo em questdo” (FERRARI, 2003, p. 4).

A universalidade das leis cientificas é intrinsecamente ligada a reversibilidade dos
processos e a uma abordagem mecanicista e newtoniana do mundo. A
reversibilidade se define pelo fato de as evolugdes do sistema estudado ndo
dependerem de determinadas condicgdes iniciais: o teorema de Birkhoff mostra que,
no ambito da teoria ergddica, a méedia temporal das observagdes de um evento é
igual, tendencialmente, & média espacial e que esta é independente das condi¢des
iniciais. (ARNOUX & CHEMLA, 1992, p.51). Em outras palavras, o principio
segundo o qual todos os estados de um sistema séo equivalentes “(...) é o unico
fundamento possivel da reversibilidade dos fendmenos mecénicos e do
determinismo.” (ISRAEL, 1992, p. 272). As teses de Karl Popper (1988, 1992) a
respeito da universalidade das leis cientificas e de seus poderes de predicdo s6
podem ser concebidas no &mbito de tal abordagem (HERSCOVICI, 2004, P. 808-
809, negrito e italico do autor).

Dentro dessa abordagem determinista, os sistemas sdo considerados estaveis, tendo como
como caracteristica uma visdo ergodica do universo. “A ergocidade corresponde a

homogeneidade temporal das diferentes classes de eventos e das condi¢Oes nas quais eles
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ocorrem” (RUNDE, 1998 apud HERSCOVICI, 2004, p. 820). Ou seja, uma classe de eventos
que acontecem num universo ergodico possui como caracteristica uma visao a-histérica do
sistema. Segundo Herscovici (2004, p. 820);

[...] coeréncia interna da teoria das expectativas racionais, de uma maneira geral, de

toda a construgdo neoclassica, depende da viabilidade desta hipotese, ou seja, da
natureza ergddica do universo (HERSCOVICI, 2004, p. 820).

Segundo Bueno (1997, p. 132), a estabilidade estrutural - inerente e necessaria a0 pensamento
ortodoxo neoclassico (economics) — é uma propriedade de sistemas que apresentam uma
dindmica linear. Os sistemas lineares se caracterizam por serem sistemas em que, apos sofrer
algum tipo de perturbacdo, retém sua dinamica caracteristica. A ciéncia econdmica é uma
ciéncia que tem por objeto de estudo um objeto de natureza “mutavel no decorrer do tempo”
(FERRARI, 2003, p. 6), 0 que o define como um sistema que apresenta como caracteristica a
instabilidade estrutural. Sistemas instaveis estruturalmente sdo sistemas que “desdobram-se
de acordo com uma dindmica mais rica (apresentando bifurcacdes e histerese) do que os
sistemas mais simples” (BUENO, 1997, p. 132, grifo meu).
Para comecar este estudo relativo & natureza dos sistemas instaveis, mais
especificamente dos sistemas sociais, objeto da analise econémica, é preciso fazer a
seguinte observacdo: a historicidade de tais sistemas se explica a partir do
conceito de bifurcacéo. Este traduz o grau de liberdade do sistema, ou seja, seu
“poder diretor” (ISRAEL, op. cit., p. 266): a existéncia de bifurcacdes entra em
contradi¢cdo com o determinismo (ldem, p. 261) e introduz novamente a Histéria na

andlise, ressaltando a irreversibilidade do tempo e das evolugBes do sistema
(HERSCOVICI, 2004, p. 812, grifo meu).

E em relacdo ao conceito de Histerese, 0 mesmo autor coloca.
Por outro lado, se o sistema for instavel, ele se caracteriza pela sensibilidade as
condicBes iniciais: pequenas modificagdes nas condigdes iniciais ampliam as
divergéncias das trajetorias no decorrer do tempo (ldem, p. 135); aparecem
processos irreversiveis de ndo-equilibrios (Ibid, p. 12) que tornam as evolugdes do

sistema historicas no sentido de elas serem irreversiveis (HERSCOVICI, 2004, p.
813, grifo do autor).

Dessa forma, nos modelos ortodoxos neoclassicos os conceitos de bifurcacdo e histerese ndo
fazem parte da analise, ja que os modelos sdo estaveis. Passado, presente e futuro néo
possuem uma diferenciacdo historica, apenas diferenciacdo temporal l6gica. As condigdes
iniciais de um sistema nada influenciam em sua dindmica e que 0s processos poderiam ser

revertidos.

O pensamento neoclassico representa “a mais ardilosa e bela construgdo tedrica que a razao
positiva ousou alcancar no campo das ciéncias sociais” (GANEM, 2003, p. 117). Os aspectos

metodologicos aqui apresentados, essenciais a compreensdo do método neocléssico,
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representam a caracterizagao da ciéncia positiva na economia. A necessidade de compreenséo
metodolégica dos fendmenos econémicos partindo Unica e exclusivamente da agregacdo das
acOes individuais busca retirar da explicacdo cientifica entes supra-individuais de carater
metafisico. Por outro lado, a estabilidade estrutural, propriedade dos sistemas estaveis,
impossibilita e nega a historia e suas implicacbes como fundamental para a compreensao da
economia. Ao mesmo tempo, o paradigma determinista coloca como central a busca de leis
universais, atemporais e previsiveis capazes de satisfazer ao padréo de cientificidade moderna

representado pelo positivismo.
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4 KEYNES, POS-KEYNESIANOS E METODO

Neste capitulo do trabalho se fard um retorno ao pensamento metodolégico de Keynes a partir
da releitura feita pelos pds-keynesianos. Nos ultimos anos o ressurgimento do debate sobre
Keynes, no que concerne aos aspectos metodoldgicos, foi retomado pelos autores dessa escola
com o intuito de demonstrar as diferencas que ha entre o método utilizado por Keynes,
fundamental ao entendimento de sua teoria, e aquilo que ficou conhecido como pensamento
keynesiano. De uma maneira geral, a discussao dos aspectos filoséficos do pensamento de
Keynes é uma agenda de pesquisa dentro do pensamento pds-keynesiano: o keynesianismo
filoséfico. Nessa agenda de pesquisa, se busca compreender 0 pensamento de Keynes a partir
de uma leitura geral de todos os aspectos de seu pensamento, ndo somente como economista,

mas como um fildsofo-economista, como se mostraré adiante. (ANDRADE, 2000).

4.1 KEYNES E POS-KEYNESIANOS

O pensamento pés-keynesiano € uma escola de pensamento que tem em Keynes seu

referencial, como o proprio nome indica, ¢ “nasceu da critica a teoria econdmica classica

enunciada por Keynes principalmente nos anos 30” (CARVALHO, 1988, p. 1). Porém -

diferentemente de outras teorias ditas keynesianas, como se tentou mostrar em capitulo

anterior - ela tem como objetivo a superacdo e complementagdo do pensamento Keynes.
Apesar de basearem seus trabalhos fundamentalmente nos escritos de Keynes, o
objetivo basico dos pds-keynesianos ndo € se envolver em debates exegéticos do “o
que Keynes disse ou queria dizer realmente”, mas sim atualizar e dar continuidade
ao projeto teorico por ele concebido. Longe de encarar os escritos de Keynes como
escrituras sagradas enfaixando os mandamentos da analise econdmica, 0s pés-
keynesianos partem do pressuposto de que esses escritos, ndo obstante contenham
algumas imprecisdes e inconsisténcias, abrigam sugestivos e importantes insights

para o aprimoramento de nossa compreensdo dos fendmenos econémicos (LIMA,
G, 1992, p. 97).

Enquanto a “sintese neoclassica” reduziu o escopo das contribuicdes de Keynes a rigidez de
precos e buscou compatibiliza-lo dentro de um paradigma de equilibrio geral walrasiano,
“numa tentativa de servir tanto a Keynes como a Walras” (HOTSON, 1977, p. 327 apud
LIMA, 1992, 26), os pds-keynesianos tém o proposito de desenvolver 0s conceitos essenciais
introduzidos por Keynes em sua analise de uma economia monetaria de producéo, e que
representavam uma nova forma de pensar a economia.

A escola pds-keynesiana se propbde a desenvolver o conceito de economia

monetéria proposta por Keynes nos trabalhos produzidos em torno a Teoria Geral.

Esta economia monetéria ndo se define apenas pela presenca da moeda, mas pela

ndo neutralidade da moeda, no curto como no longo prazo. Como para Keynes,
para 0s pos-keynesianos a tarefa é o desenvolvimento de instrumentos de analise
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que substanciem a visdo de Keynes de uma economia monetaria (CARVALHO,
1988, p. 2-3).

Por outro lado, Andrade (2000, p. 80), dando um definicdo mais geral da economia pos-
keynesiana, a define da seguinte maneira:
Em linhas gerais, 0 p6s-keynesianismo significa uma releitura da tedrica de Keynes
baseada em varios aspectos que o “keynesianismo neoclassico” negligenciou, tais
como a importancia do conceito de incerteza, o reconhecimento da irreversibilidade
do tempo, a centralidade do principio da demanda efetiva e a incorporacdo do

dinheiro como um componente crucial dos processos econdmicos do capitalismo
(ANDRADE, 2000, p. 80).

Dessa forma, enquanto que para o paradigma neocléssico, representado pelos “keynesianos
neoclassicos”, Keynes ndo teve nada de revolucionario em relagdo ao pensamento classico,
mas apenas teria “inaugurado uma série de desenvolvimentos dentro dele” (LIMA, 1992, p.
29), para os pos-keynesianos, por outro lado, o pensamento de Keynes representa uma ruptura
e revolucdo na ciéncia econémica, como o proprio chegaria afirmar. Segundo Duayer (1995,
p. 190-191), em correspondéncias trocadas entre Keynes e Ramsey, no periodo de confec¢do
e revisdo da TG, Keynes, em opinido contréria ao interlocutor, acreditava que tornar a sua
obra mais palatdvel a ortodoxia (dada a “rudez de estilo” da obra) desfiguraria o carater
revolucionario de sua obra. Ainda segundo Duayer (ob cit., p. 191), durante um debate
radiofénico em fins de 1934, Keynes teria se identificado como um autor dentro de uma
escola de pensamento irreconcilidvel com a escola ortodoxa, “entre os quais, em suas

palavras, se interpunha um abismo” (idem).

Segundo Carvalho (1988, p. 1), “o grande problema da economia cléssica era, [...] ndo sua
construcdo interna, mas sua concep¢ao de mundo, ou seja, a defini¢do de seu proprio objeto”.
Nesse sentido, 0 objeto de Keynes, e dos pds-keynesianos, ndo sera uma economia de troca,
cooperativa ou de salario real, em que, “segundo Keynes, as caracteristicas de uma economia
cooperativa dessa natureza efetivamente validariam os pressupostos da economia classica.”
(LIMA, 1992, p. 115). A lei de Say, portanto, seria valida, ja que numa economia de troca “os
empresarios nunca se defrontariam com uma eventual possibilidade de ndo realizagdo do

valor da produgdo que excedesse os custos reais incorridos em sua geragao” (ob. Cit., p 115).

Nesse sentido, 0 objeto de Keynes e pds-keynesianos é a economia monetaria de produgéo (ou

empresarial ou de salario monetario).

Uma economia monetéaria [...] é aquela em que a moeda ao invés de ser mera
conveniéncia temporaria, “joga papel proprio e afeta motivos e decisdes e €, em
resumo, um dos fatores operativos na situacdo, de modo que o curso dos eventos
ndo pode ser predito, seja no longo periodo como no curto, sem um conhecimento
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do comportamento da moeda entre o primeiro estado e o ltimo” (Keynes, 1973,
X111, p. 408-409). Este tipo de economia (que Keynes chama alternativamente de

LEENTY

“economia monetaria de produgdo”, “economia empresarial” ou ‘“economia de
salario monetario”) opera assim segundo regras diferentes daquelas identificadas
pela visdo ortodoxa (CARVALHO, 1988, p. 4).

Segundo Herscovici, a incerteza fundamental, tdo importante a Keynes e aos pds-keynesianos,
tem um papel central para a compreensdo dessa economia monetaria:
A incerteza enfatizada pela escola pés-keynesiana permite definir um outro
universo que se caracteriza pela ndo ergodicidade e por outros métodos analiticos;
na verdade, a “revolugdo keynesiana” explicar-se-ia pelo fato da Teoria Geral
redefinir o objeto de estudo da Economia e as caracteristicas do universo
econdmico, de maneira tal que ela permita “explicar” a realidade do capitalismo, ou

seja, de uma economia monetédria de produgdo, no sentido pds-keynesiano da
palavra (HERSCOVICI, 2005, p. 811).

Dado que as decisdes capitalistas sdo tomadas em um ambiente de incerteza fundamental em
relag@o ao futuro, o que impossibilita “reduzir a incerteza a um calculo probabilistico preciso
baseado em distribui¢cdes de frequéncias” (POSSAS, 1987, p. 27), a moeda tem um papel
fundamental na dindmica da economia (LIMA, 1992, p. 108). As duas propriedades esséncias
da moeda — elasticidade de producdo nula ou negligenciavel e a elasticidade de substituicdo
nula ou negligenciavel (CARVALHO, 1988, p.14) — caracterizam a moeda como um ativo
com propriedades essénciais, e que, portanto, é fundamental nas estratégias empresariais
(LIMA, 1992, p. 108). Ou seja, a moeda € fundamental no entendimento de uma economia
capitalista, pois a incerteza fundamental e a irreversibilidade do tempo ddo a moeda, dadas
suas duas propriedades, uma caracteristica de ser um ativo defensivo diante do ambiente

“indspito”.

Como dito por Keynes (1937, p. 218-219 apud POSSAS, 1987, p. 27), “a importancia do
dinheiro decorre essencialmente de ser um elo entre o presente e o futuro”. Em um mundo
ergodico, “predeterminado”, em que o tempo € reversivel e a incerteza se confunde com risco,
“a moeda ndo seria vista pelos agentes econdmicos como um refigio seguro contra a
irreversibilidade do tempo histérico simplesmente porque o futuro deixaria de ser algo
incerto” (DAVIDSON, 1988, p. 333 apud LIMA, 1992, p. 108).

Lima (1992, p. 108) explicita a forma como se da a relagdo entre as duas propriedades da
moeda e sua influéncia sobre o nivel de emprego, dada a incerteza fundamental, da seguinte
forma:
Em primeiro lugar, sua elasticidade de producdo deve ser zero (ou negligenciavel),
0 que implica admitir, em outras palavras, que ela ndo cresce em arvores. Por nao

ser produzida através do uso do trabalho, um aumento da demanda por liquidez ndo
expande o volume de emprego. Uma vez que o aumento da demanda por moeda
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ndo induz um aumento proporcional na demanda por trabalhadores para a produzi-
lo, movimentos em dire¢do a liquidez tendem a provocar uma redugdo do nivel de
atividade produtiva. Especificamente, caso as familias optem por reduzir sua
demanda por bens duraveis e, consequentemente e concomitantemente, elevem sua
demanda por liquidez, o nivel de emprego no setor de bens duraveis caira, enquanto
que os recursos desempregados ndo poderdo ser desviados para a producdo de
liquidez. Em segundo lugar, a moeda deve possuir uma elasticidade de substituicdo
zero (ou negligenciavel), o que implica admitir, entre outras palavras, que ela nédo é
substituivel por bens cuja elasticidade de producédo seja porventura elevada (LIMA,
1992, p. 108)

Segundo Davidson (1986, p. 169 apud LIMA, 1992, p. 109), as implicacdes dessa relacdo se

dao da seguinte maneira:

Suponha que estamos em uma situacdo proxima a de pleno emprego e, em seguida,
tivéssemos como hipdtese que algum evento torne as pessoas mais preocupadas e
cautelosas a respeito do futuro incerto. Muitas pessoas desejardo adiar ou mesmo
reduzir permanentemente suas compras correntes de bens e servicos, e usar mais de
sua renda corrente para comprar ativos liquidos. (...) O aumento da demanda por
ativos liquidos aumentard seus precos. Mas se 0s ativos liquidos tiverem
elasticidade de producéo zero, os trabalhadores demitidos ndo serdo reempregados
para produzir (...) dinheiro ou outro ativo liquido (DAVIDSON, 1986, p. 169 apud
LIMA, 1992, p. 109).

Dessa forma, com o que foi sucintamente apresentado nesta secdo, é possivel perceber a
diferenga que existe que entre a visdo “keynesiana neocldssica”, de uma maneira geral, e os
pos-keynesianos. Se por um lado os pds-keynesianos tem a preocupacdo ndo apenas em
retornar insihgts fundamentais de Keynes, mas também em tomar como objeto de estudo a
mesma definicdo de economia como uma economia monetaria de producdo e levar adiante
essas ideias, os “keynesianos neoclassicos” se apresentaram com o intuito de reduzir os
aspectos fundamentais de Keynes, o reduzindo a um “caso especial” do pensamento classico,
enquanto o proprio definia sua diferenca de pensamento em relacdo aos classicos como um

“abismo”.

4.2 KEYNESIANISMO FILOSOFICO

O processo de neoclassizacdo do pensamento de Keynes em sua totalidade, tanto teérica
quanto metodoldgica, representou uma releitura reducionista dos aspectos essenciais de sua
obra. No que se refere aos aspectos fundamentalmente tedricos, apesar da dificuldade em
separar teoria e método, € possivel arguir, sem correr risco de ser superficial, que a releitura
neoclassica do pensamento de Keynes foi incapaz de assimilar dentro de seu paradigma o que
tinha de mais revolucionario em suas ideias: incerteza, expectativas e a moeda (LIMA, 1992,
p. 34). Esses aspectos teoricos, em sua grande maioria, j& foram discutidos por varios autores.

E justamente da discussdo desses aspectos do pensamento de Keynes e que foram
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negligenciados ¢ mal assimilados pela “sintese neoclassica” que surge o pensamento pos-

keynesianos.

As discussdes de cunho metodoldgico da obra de Keynes, por outro lado, sdo uma agenda de

pesquisa que se iniciou nos anos 80, no chamado “keynesianismo filoséfico™™

, € pode ser
considerada recente. Segundo Andrade (2000, p. 79), apesar do “keynesianismo filosofico”
(de agora em diante KF) ser uma agenda de pesquisa surgida dentro do pensamento pés-
keynesiano, ele considera que ha a possibilidade dela representar, dentro de suas limitacoes,
um novo paradigma filoséfico capaz de fazer frente ao paradigma positivista, base do
pensamento ortodoxo neoclassico. Dessa forma, o KF, e suas reflexdes contrarias ao
pensamento ortodoxo,...

[...] pode erigir a base filoséfica da discussdo econdémica que vem sendo feita desde

0s anos 70, a partir principalmente dos trabalhos de Joan Robinson, N. Kaldor, G.

Shackle, S. Wintraub, P. Davidson, H. Minsky, J. Kregel, A. Eichner e V. Chick
(ANDRADE, 2000, p. 79).

Segundo Andrade (idem), sdo trés as causas basicas para a origem do KF.

Em primeiro lugar, como observado, o KF surge, preponderantemente, dentro do
p6s-keynesianismo, como uma linha especifica de pesquisa. Por sua vez, a
economia pds-keynesiana aparece em virtude de uma insatisfagdo com as propostas
do “keynesianismo ortodoxo”, baseado na sintese neoclassica — contra aquilo que
Joan Robinson chamou de “keynesianismo bastardo”. [...] A segunda causa bésica
[... ] é que ela surge para municiar ndo sé p6s-keynesianos, como também outras
escolas do pensamento econémico criticas do neoclassicismo, de uma perspectiva
filos6fica mais geral que qualquer teoria econbmica, por si sO, é incapaz de
oferecer. [...] Em terceiro lugar, o surgimento do KF fez-se possivel em virtude da
edicdo da Collected Writings, de Keynes, nos anos 70, que tornou amplamente
acessivel um vasto numero de referéncias bibliogréficas antes ndo disponiveis, o
que contribuiu para dar um impulso crucial a pesquisa (ANDRADE, 2000, p. 80).

O objetivo da agenda de pesquisa do KF é a compreensdo de Keynes numa perspectiva mais
ampla, que abarque todos os aspectos de seu pensamento de uma maneira organica, no sentido
de ser um todo irredutivel. Filosofia, Economia, Etica, Epistemologia, Ldgica, etc, sdo
aspectos do pensamento de Keynes que sao irredutiveis a apenas um aspecto. A leitura do
pensamento de Keynes Unica e exclusivamente a partir da TG, sem levar em conta o Treatise
on Probability (1921), por exemplo, sua obra considerada mais “metodologica”, é reduzir a

importancia de suas ideias (ANDRADE, 2000).

1 Segundo Andrade (2000, p. 82), quatro trabalhos principais, lancados no inicio dos anos 80, iniciaram a
discussao da importancia do pensamento filoséfico de Keynes em seu pensamento: Anna Carabelli (On Keynes
Method, 1988), Rod O’Donnell (Philosophy, Economics and Politics, 1989), Robert Skidelsky (Hopes
Betrayed, 1983) e Tony Lawson e Hashem Pesaran ( Keynes’ Economics: Methodological Issues, 1985).
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Desde os anos 80, uma promissora linha de pesquisa tem procurado reavaliar a obra
de Keynes sob um prisma em que ele é visto ndo meramente como um economista,
mas como um “filosofo-economista”, da mesma forma que também o foram Smith,
Marx e Stuart Mill, para citar alguns. O que se denomina aqui keynesianismo
filosofico constitui uma agenda de pesquisa que busca resgatar os textos filoséficos
de Keynes, inéditos ou ja publicados, e empreender, a partir disso, um estudo
integrado de sua teoria econdmica a luz desses textos. A filosofia de Keynes é o
centro de gravidade em torno do qual todas as dimens@es de seu pensamento (ndo
apenas a econbmica) se referem. Para compreender o economista, sugere-se
entender também o filoséfico, cujos escritos abrangem reflexGes nas areas da
Ldgica, Epistemologia, Etica, Filosofia Politica e Metodologia (ANDRADE, 2000,
p. 76-77).

Continua Andrade mais a frente

Até recentemente, a maioria dos estudos concentrou-se exclusivamente na GT, sem
procurar estabelecer as relagdes com os trabalhos prévios no campo da filosofia (e
da economia) nem com os trabalhos pds-GT, esses Gltimos imprescindiveis para
uma compreensdo adequada da mesma. A leitura centrada exclusivamente na GT
implica na conclusdo duvidosa de que ndo ha interdisciplinaridade nem evolugdo
(isto é, continuidades e rupturas relevantes) entre suas reflexfes iniciais e
posteriores, ou de que se ha continuidade esta é bastante reduzida. Ou, ainda, de
que ndo ha influencia matua entre sua filosofia e sua economia. Mais do que isso,
no limite, conduz a visdo estreita de que esta é uma preocupagcdo irrelevante. Assim,
ao salientar as conexdes entre a filosofia e a teoria econdmica de Keynes, pretende-
se, em consequéncia, relativizar e criticar a validade das leituras meramente
“economicistas”, consideradas ndo irrelevantes ou equivocadas (apesar de que
alguns de fato o sdo), mas insuficientes e limitadas (ANDRADE, 2000, p. 78).

Segundo Carabelli (1988 apud ANDRADE, 2000, p. 83), o método de Keynes, que se

manteria “consistentemente pelo resto da vida”, esta elaborado no Treatise on Probability

(agora em diante TP), “livro cujas ideias ressoariam fortemente em seus trabalhos economicos

posteriores”.

O TP ndo surgiu como um estudo técnico sobre a teoria da probabilidade “but
rather as a work of practical philosophy and ethics, concerning the application of
probability to the field of moral sciences and human conduct” (CARABELLI,
1988, p. 5 apud ANDRADE, 2000, p. 83).

Ainda segundo Carabelli (1988, p. 7 apud ANDRADE, 2000, p. 83), existem trés causas
principais para a importancia da TP: i) o livro contém uma proposta metodoldgica original,

em contraste com o positivismo l6gico de Bertand Russel; ii) ele antecipou criticas que foram

posteriormente feitas em relacdo a epistemologia neo-positivsta; e iii) a abordagem dada por

Keynes no livro ndo era especifica a area da probabilidade, mas também para outras areas do

conhecimento, assim como para a economia.

[.] a teoria da probabilidade de Keynes, é, na verdade, uma teoria do
conhecimento. [...] probabilidade, em Keynes, ndo se refere a uma propriedade do
mundo material efetivo, mas sim, a0 modo de pensarmos o mundo (LAWSON,
1988, P. 43 apud DUAYER, 1995, p. 200).
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Dessa forma, com o que foi demonstrado a respeito do KF, a filosofia de Keynes é central em
sua obra. Com esse intuito, limitando o tema devido o carater do trabalho que aqui se faz, se
analisara a seguir dois aspectos relevantes do método em Keynes, buscando fazer relagdo com
os dois aspectos metodoldgicos do pensamento neoclassico analisado em capitulo anterior.
Sdo eles: i) a ontologia social organica do pensamento de Keynes, em contraste com 0
individualismo metodolégico, compreende que a interacdo complexa entre as acgdes
individuais, “promovem consequéncias ndo intencionais como resultado de um processo de
auto-organizagdo, permitindo o funcionamento do sistema” (CARDOSO e LIMA, 2008, p.
360); e ii) a importancia da historia no pensamento de Keynes, o que caracteriza 0s sistemas
econdmicos como ndo lineares e ndo ergodicos, e, portanto, sistemas com instabilidade

estrutural.

4.3 ONTOLOGIA ORGANICA E O TEMPO HISTORICO

A discussao sobre visdo ontoldgica de Keynes é um debate ainda controverso. Para alguns
autores, a superacdo da visao atomista neoclassica em dire¢do a ontologia organica representa
a ruptura do pensamento de Keynes em relacdo a esse paradigma. Por outro lado, outros
autores, entre eles Davis (CORAZZA, 2009a, p. 4), autor muito citado em textos que
discutem a filosofia no pensamento Keynes, defende que inexistem evidéncias suficientes
sobre a mudanca da concepgao ontoldgica. Porém, segundo Corazza (2009a, p. 3), “¢ mais

forte a tendéncia a sustentar” a primeira das visoes.

A ontologia social organicista do pensamento de Keynes é uma contraposicdo a Visdo
ontolgica atomista. A visdo atomista € a base de sustentacdo do individualismo
metodoldgico, e essa visdo:
[...] considera os individuos como partes independentes do todo, como &tomos
governados por leis deterministicas, de modo que € possivel identificar o vinculo

causal entre as acBes individuais e 0s seus resultados, ou entre causa e efeito
(CORAZZA, 20094, p. 3).

Segundo Andrade:

Esta uUltima, [a hipdtese atomista], ao privilegiar conceitos como homogeneidade,
divisibilidade, independéncia, reversibilidade do tempo e repetitividade de eventos,
abriu caminho para a formalizagdo matematica desmesurada. Contraria a essa
agenda, Keynes usou, como observado, a nogdo de “complexidade organica” ou
uma logica “organicista” da probabilidade (CARABELLI, 1988 apud ANDRADE,
2000, p. 86).

Segundo Andrade, “a teoria da probabilidade de Keynes ¢ também organica (ou nao
atomistica), dai Carabelli se referir ao termo ‘complexidade organica’” (ANDRADE, 2000, p.

84). Andrade definiu a complexidade organica da seguinte maneira:
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Por complexidade orgénica entendo, ndo necessariamente seguindo a definigdo de
Carabelli, que sistemas complexos, como, por exemplo, a economia, a sociedade,
um organismo, sdo estrutural e hierarquicamente diferenciados. A ideia de
diferenciacdo hierarquica estrutural propde que as partes dos sistemas interagem
umas com as outras e possuem relacfes internas de determinacdo entre si. Tal
abordagem evita o método reducionista centrado exclusivamente no
comportamento das partes que constituem o sistema. As partes de um todo estdo
organicamente interconectadas no que se refere a sua natureza, funcéo, significado
e existéncia. Um sistema organicamente complexo é, portanto, distinto de um mero
agregado em virtude do condicionamento e dependéncia das partes ou componentes
as suas posicdes no todo. Neste sentido, sistemas complexos sdo mais do que a
soma de suas partes (ANDRADE, 2000, p. 84).

Corazza chega a afirmar que a visdo econdmica de Keynes:

Sendo uma visdo complexa, [...] pode ser compatibilizada com uma ontologia
“dialética”, para o qual o ser ndo ¢é estatico, mas dindmico, complexo e
contraditério, envolvendo tempo e histéria (2009b, p. 15).

A teoria dos sistemas complexos, ou abordagem da complexidade, tem trazidos inovacfes na
forma de pensar a realidade econdmica. Segundo Herscovici (2004, p. 806), juntamente 0s
estudos ligados a entropia e a “teoria do caos”, a analise dos sistemas complexos tem
possibilitado uma mudanca de paradigma metodolégico nas ciéncias, e, consequentemente, na
economia. De um lado, o determinismo metodoldgico ligado & mecénica classica e a visao
positiva de ciéncia, e, dentro da economia, ao pensamento neoclassico; do outro, o
indeterminismo metodoldgico, relacionado a teoria dos sistemas complexos, “teoria dos

caos”, entre outros?.

[...] verifica-se a necessidade de considerar o indeterminismo e a assimetria do
tempo nas leis cientificas de tal modo que elas possam incluir em seu leque
explicativo a complexidade e a irregularidade, que sdo a regra e ndo a exce¢do dos
eventos [...] (FERRARI, 2003, p. 4).

Segundo Prado:

O ponto de partida tedrico da chamada teoria dos sistemas complexos estd bem
estabelecido e é largamente conhecido. Como observou ja em 1945, com clareza, o
autor da Teoria geral dos sistemas, Bertalanffy, ele se situa na constatagdo das
limitagdes dos procedimentos analiticos na investigagdo cientifica, os quais foram
consagrados por Descartes, Galileu e Newton, pensadores esses conhecidos como
os pais-fundadores da ciéncia moderna (Bertalanffy, 1969, p. 18 apud PRADO,
2009, p. 1).

Ou seja, 0 ponto de partida desse novo paradigma € a critica a visdo de ciéncia moderna,

positiva e determinista, e as suas limitagdes ao tratar de objetos que possuam multiplas partes

A respeito das diversas “inovacbes” que tém sido feita nas ciéncias na direcdo do indeterminismo
metodoldgico e sobre a influéncia dessas na economia ver Herscovici (2004; 2005).



37

em interacdo. Prado, ao tratar dessas limitagOes da ciéncia moderna, com base em Bertalanffy,

e a0 mesmo tempo criticando o individualismo ontolégico e o metodolégico, diz o seguinte™:

[Bertalanffy] Argumentou que o emprego dos procedimentos analiticos no
estudo de objetos compostos de mdltiplas partes depende de duas condigdes
que nem sempre estdo satisfeitas. A primeira exige que as interaces entre as
partes sejam suficientemente fracas para serem negligenciadas ou mesmo que
sejam inexistentes. Pois, apenas nessas circunstancias particulares, o todo
fenoménico pode ser visto com mero resultado da agregacdo de suas partes. A
segunda diz que os vinculos de causa e efeito que vao das partes para o todo tém de
ser lineares ou aproximadamente lineares. Pois, s nesse caso, faz sentido pensar
que o comportamento do todo segue o padrdo do comportamento das partes. Se
pequenas variacfes das partes resultam, por exemplo, em efeitos globais
desproporcionalmente grandes, o comportamento do todo ndo resulta
meramente da mera [sic] sobreposicdo dos comportamentos das partes. E o que
ocorre notoriamente, por exemplo, nos fendmenos designados genericamente por
transicBes de fase. Ora, argumentou ele, essas duas condi¢bes nunca ocorrem nas
“entidades chamadas sistemas, isto ¢, naquelas que consistem de partes em
intera¢do” [como a economia] (Bertalanffy, 1969, p. 19).

A ciéncia moderna, segundo menciona, tendeu a desprezar qualquer nog¢do de
todo. Procurou explicar cada fendmeno por reducdo em sentido estrito, ou seja,
como resultado da acdo conjunta dos elementos componentes, investigados com
independéncia uns dos outros, como se fossem unidades separadas. A ciéncia
contemporénea, entretanto, passou a enfrentar o desafio de compreender certos
todos considerando ndo s6 os seus elementos componentes, mas também o modo
como eles estdo organizados e como interagem no interior dessa organizacéo.
Ha, pois, objetos legitimos de investigacdo cientifica que “ndo podem ser
entendidos por meio da investigacdo das suas respectivas partes em isolamento”
(Bertalanffy, 1969, p. 37). Tais objetos sdo sistemas, ou seja, conjuntos de
elementos dispostos dentro de determinada ordem e em processo continuo de
interacdo (PRADO, 2009, p. 2).

Segundo Cardoso e Lima (2008, p. 361-362), apesar de Keynes ter escrito seus textos antes do
desenvolvimento da teoria dos sistemas complexos, o que representaria um ‘“‘exercicio de
anacronismo” encaixa-lo dentro dessa visdo, é possivel afirmar que Keynes representou uma

“antecipac@o” dos posteriores desenvolvimentos da abordagem dos sistemas complexos.

A complexidade da economia, segundo a perspectiva de Keynes. [...] ja esta
presente na sua concepcdo de natureza humana: a complexidade do mundo comeca
com a complexidade do ser humano (CARDOSO e LIMA, 2008, p. 361).

Continuam 0s mesmos autores mais a frente, com base em Arthur (1999):

[Os] sistemas complexos, conforme argumenta Arthur [1999], surgem naturalmente
na economia. Os elementos econdmicos, ou seja, 0s agentes humanos, reagem
estrategicamente ao considerarem o0s resultados que podem ocorrer como
consequéncia da acao que podem realizar. E é exatamente a particularidade desses
elementos econdmicos que adiciona a economia uma complicacdo que ndo existe
nas ciéncias naturais. O autor ainda complementa que, uma vez que se adote a
perspectiva da complexidade, com sua énfase na formacgdo das estruturas, os

B A citagdo que se segue sera colocada na integra pela importancia e significado que tem na temética do trabalho
que aqui se faz.
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problemas que envolvem predi¢do na economia parecem ser bem diferentes do que
0 seriam sob uma perspectiva tradicional. A abordagem da complexidade, conforme
o autor, “[p]Jortrays the economy not as deterministic, predictable and mechanistic;
but as process-dependent, organic and always evolving” (p.4) (CARDOSO e
LIMA, 2008, p. 363).

Nas ciéncias sociais em geral, diferentemente das ciéncias naturais, e na economia,
especificamente, se lida com individuos que tomam decisdo de forma deliberada, a partir de
uma racionalidade adaptativa. Para Keynes a economia ¢ uma ciéncia moral, que lida com
introspeccdo e valores, além de motivos, expectativas e incertezas psicoldgicas. (CW, X, p.
186 apud CARDOSO E LIMA, 2008, p. 361). Keynes, em passagem muito conhecida, faz
uma analogia entre a queda de uma maca e 0 comportamento humano, assim descrito e
analisado por Cardoso e Lima:

Relembrando a pseudo-analogia entre a queda da macd e o comportamento

humano, num sistema mecéanico newtoniano, a queda da maca depende apenas da

forca da gravidade, e ndo da vontade da maca. [...] o que nos parece que Keynes
pretende dizer € que o organismo econdmico — composto de atomos pensantes — é

um sistema complexo, no qual, para que a “macd” realmente caisse, seria
necessario “convencé-la”. Vale dizer, a “magd”, nesse caso, sendo dotada de
vontade e de pensamento estratégico, sé cai se ela realmente quiser (CARDOSO e

LIMA, 2008, p. 361).

A questdo relacionada a importancia da historia no pensamento de Keynes, o segundo dos
aspectos metodoldgicos aqui estudados, € central na compreensdo da Keynes e dos pos-
keynesianos. Segundo Bueno (1997), a importancia dada a histéria € um dos critérios
fundamentais para a demarcacdo entre a economia politica e a economia convencional. As
abordagens capazes de incorporar a historia em seus modelos “abre espago para mudangas na

dinamica de longo prazo dos sistemas economicos” (BUENO, 1997, p. 128).

Segundo Carvalho (2003, p. 183), o tempo em Keynes tem um significado diferente daquele
que é dado por diversas abordagens. A direcdo do tempo, nessas abordagens, € irrelevante,
portanto, reversivel. Por outro lado, em Keynes, ainda segundo Carvalho, o tempo é tratado de

duas formas: pelo seu carater expectacional e historico.

Esta expressdo, [tempo expectacional], refere-se que uma primeira dimensao
relevante do tempo na analise econémica refere-se [sic] ao processo pelo qual o
futuro € “trazido” para o presente na tomada de decisdo individual. Quem toma uma
decisdo compara sequelas esperadas da acdo que se comtempla, que se constituem
em sequencias determinadas de eventos em datas determinadas. A escolha de a¢oes
alternativas depende da percepcdo de vantagens e desvantagens de cada classe de
sequelas e, assim, da percep¢do do tempo e do seu desenrolar pelo tomador de
decisfes. Na expressdo de George Shackle, ao tomar-se uma decisdo “telescopa-se”
o futuro, isto é, traz-se o futuro para o presente, do mesmo modo que um telescépio
traz imagens espacialmente distantes para a proximidade do observador. Este tempo
é expectacional, porque, na verdade, ele é subjetivo e tem duracdo indefinida,
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mesmo que 0s horizontes para 0s quais as expectativas sejam formadas possam ser
especificados no calendario (CARVALHO, 2000, p. 183)

E define o tempo historico da seguinte maneira:

[Tempo historico] refere-se ao fato que a histéria é construida e ndo apenas
descoberta [...]. Isso significa que a histdria vai sendo feita pelos agentes e, por isso
mesmo, sua sequéncia é irreversivel. Os caminhos ndo-trilhados ndo permanecem
como alternativas factiveis quando uma decisdo é tomada e uma acéo iniciada.
Decisfes podem ser cruciais, isto é, podem destruir as condigBes que lhes deram
origem, e com isso, eliminar a possibilidade de reversdo ao estado original
(CARVALHO, 2000, p. 183-184).

Ainda segundo Carvalho (2003), a relagdo entre os dois conceitos do tempo em Keynes é de
reciprocidade e influencia. O tempo histérico, e seu carater de ser irreversivel, tem
importancia fundamental para conceito de tempo expectacional. O fato de que o tempo
historico é irreversivel e incerto implica que as decisdes dos agentes devem ser tomadas com
base em expectativas; “a incerteza ¢ uma elemento Sine qua non, pois € devido a ocorréncia
dela que se forma uma expectativa” (FERRARI FILHO e TERRA, p. 277). Por outro lado,
sdo as decisdes tomadas com base em expectativas que constroem o tempo histdrico; “o

tempo historico implica trajetoria histdrico-institucional futura diversa do contexto presente,
porém composta a partir deste” (FERRARI FILHO e TERRA, p. 277).

Segundo Herscovici (2004, p. 809), os sistemas ditos instaveis, como a economia e/ou 0s
sistemas sociais, possuem a caracteristicas de serem sistemas irreversiveis, e que, portanto, o
tempo histérico € essencial na andlise do objeto de estudo. “Os sistemas dotados de
instabilidade estrutural sdao os unicos capazes de incluirem a historia em sua logica.”
(BUENO, 1997, p. 132). Keynes e 0s pOs-keynesianos, por sua vez, a partir da compreensdo
do universo como nado ergadico (LIMA, 1992), tem na ideia de tempo irreversivel e incerto
como central em suas teorias; ao mesmo tempo - por incluirem a histéria no processo de
analise - se caracterizam por serem modelos que enfocam a mudanca estrutural, ou a

instabilidade estrutural do sistema econdmico.

O processo de mudanca estrutural, tal como visto por Keynes, pode ser decomposto
segundo dois niveis de abstracdo. No primeiro enquadra-se a distin¢cdo entre
economia de trocas e economia monetéria [...]; no segundo, a transicdo entre as
posicdes de equilibro com desemprego involuntario que [...] sdo imprevisiveis no
detalhe, mas processam-se segundo uma logica que pode ser apreendida utilizando
o instrumental da teoria da complexidade (BUENO, 1997, p. 142).

Segundo Bueno (1997, p. 142-145), a distincao feita por Keynes entre a economia de trocas e
a economia monetéria focaliza desde o inicio a importancia da mudanca estrutural no sistema

econdmico. Numa economia monetaria “as regras de funcionamento [do sistema] sdo afetadas
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pela moeda” j& que ela possui um peso importante nas expectativas dos agentes. “Tais
expectativas, como se sabe, ndo sao formuladas sob bases solidas”, e portanto, mudancas
estruturais qualitativas podem ocorrer no sistema como consequéncia de uma mudanca nas
expectativas. Por outro lado, em concomitancia com o conceito de tempo historico dado por
Carvalho (2003), o equilibrio no pensamento de Keynes e pds-keynesianos, diferentemente da
nogdo de equilibrio usado pelo pensamento ortodoxo neoclassico, tem uma fundamentacgéo no
tempo historico:

O equilibrio em cada momento, apesar de apresentar caracteristicas

qualitativamente diferentes das posicOes anteriores, ndo pode ser entendido sem

referéncia a essas posi¢es, isto €, sem tomar em conta o processo histérico, por

exemplo, a evolugdo das instituicdes financeiras que o produziu (BUENO, 1997, p.
144).

“A estabilidade”, segundo Herscovici (2004, p. 810), “se caracteriza pelo fato de o sistema
ndo apresentar hipersensibilidade as condig¢des iniciais”. Como dito acima por Bueno, ao
analisar o processo de mudanca estrutural do equilibrio, a estabilidade ndo é o caso do
pensamento de Keynes e pds-keynesianos, pois para eles o equilibrio s6 pode ser entendido a
partir do conhecimento das condigdes anteriores. “[...] o equilibrio em cada momento ¢
produto da evolucdo historica, isto é, reflete em grande medida decis6es tomadas no passado,

que moldam a trajetdria da economia”.
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5 CONSIDERACOES FINAIS

As possibilidades abertas com as contribui¢des fundamentais do pensamento de Keynes foram
eclipsadas com o desenvolvimento da chamada “sintese neoclassica”. Os insights de seu
pensamento que carregavam um maior poder de modificacdo do paradigma ortodoxo
dominante foram renegados a segundo plano (ou mesmo excluidos) nesse processo de

neoclassizacgéo.

Esse processo teve inicio com os trabalhos de Hicks, Hansen, Samuelson, Modigliani e
Patinkin, autores que ficariam conhecidos num primeiro momento como keynesianos
(posteriormente, velhos keynesianios). Esses autores, a partir de interpretacdes reducionistas
da TG, reduziram o pensamento original de Keynes a um “mero caso especial” do
pensamento classico a que Keynes se propds superar. Posteriormente, uma segunda geracéo
de Keynesianos (Mankiw, Romer, Barro, etc), agora conhecidos como novos keynesianos,
aprofundariam o processo de neoclassizacdo e afastariam ainda mais o pensamento dito
“keynesiano” daquilo que Keynes entendia ser o funcionamento normal de uma economia

monetéria de producdo (DAVIDSON, 1999).

A partir do surgimento da teoria p6s-keynesiana, se buscou retornar a Keynes, com o objetivo
de poder resgatar no autor aspectos teéricos que sdo fundamentais para compreender o
funcionamento de uma economia monetaria, como a capitalista, e dar continuidade a essa
compreensdo. Essa mesma escola (pdés-keynesiana), aprofundando a compreensdo do
pensamento Keynes, ndo somente como economista, deu inicio a uma agenda de pesquisa, 0
Keynesinanismo Filoséfico, que buscou justamente mostrar os aspectos filoséficos do
pensamento de Keynes que sdo ndo sé importante para o entendimento de seu pensamento

quanto da prdpria economia.

Este trabalho, tendo com base esse referencial tedrico pos-keynesiano, buscou demonstrar a
importancia de dois aspectos metodoldgicos do pensamento de Keynes, diferentemente dos
aspectos metodologicos do pensamento neoclassico. A superacdo do individualismo
metodologico no pensamento de Keynes surge a partir de um pensamento ontoldgico organico
complexo, em que a complexidade da economia nasce antes de tudo com a complexidade do
individuo, mas que também reflete uma interacdo entre os individuos e destes com o todo
social em que estdo inseridos, representou um avanco na forma de pensar a macroeconomia,

sem ser necessario a microfundamentacdo da mesma. A emergéncia de propriedades e
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caracteristica ndo intencionais no todo social impende a redugdo da macroeconomia a

explicagdes microecondmicas.

Por outro lado, o tempo em Keynes é fundamental, tanto por seu carater expectacional quanto
por seu carater historico. Diferentemente do pensamento neoclassico, em que 0 universo é
ergodico, e, consequentemente, o tempo € reversivel, em Keynes e pés-keynesianos o
universo € nao ergadico, e, portanto, ndo é predeterminado, mas antes de tudo construido, em
que as condigdes anteriores (ou iniciais) do sistema sdo extremamente importantes para o
conhecimento das condicBes seguintes. Por enfatizar a importancia do tempo historico, o
pensamento de Keynes e pos-keynesianos possibilita a compreensdo do sistema econémico a
partir de uma dindmica mais rica (BUENO, 1997), ja que sdo sistemas ditos instaveis e que se

caracterizam por serem estruturalmente instaveis.

O pensamento original de Keynes deve ser revisitado por conter insigths fundamentais a
compreensdo da dindmica de uma economia em que a moeda, a incerta e as expectativas tem
um carater fundamental e tornam ainda mais complexa a compreensdo de um objeto de estudo
por si sO arraigado de complexidade, como é caracteristica de toda ciéncia social, ja que o

individuo é complexo e histdrico.
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